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Kelevéz. 1. Az elsdként egy XIII. szazadi okiratban megjelend kelevéz (1273: Keleuez hn.)
‘egy fajta dardaszerl szalfegyver; a lovagi tornan hasznalt landzsa vashegye’ — ’Art Lanze; Eisen-
spitze der Lanze’ (TESz., EWUng.) etimolégiai szdtaraink szerint ismeretlen eredetli. A kdzépkori
hajito és dofo szalfegyver-variansok magyar nevének szarmazasa szavunk és a kép” kivételével mar
tisztazodott: cuca déli szlav; darda olasz, ill. kdzépkori latin; gerely német; kopja szlav, kdzvetlen
forrasa meghatarozatlan; /dndzsa latin eredeti olasz. Nem véletlen, hogy e szavak mindegyike
idegenbdl jott, hiszen a kérdéses harci eszkoz hasznalatat is idegen fegyveresek honositottdk meg
a magyar hadaszatban (a XII. szazad 6ta rohamosan novekvd szerepiikrdl 1. pl. BOROSY ANDRAS
A lovagi haditechnika és a lovagsag Magyarorszagon az Arpad-korbanOc. tanulményat: Malyusz
Elemér Emlékkonyv. Bp., 1984. 47—57). Kelevéz szavunk eredetérdl szold alabbi magyarazatom
is erre a tényre tdmaszkodik: eléképe feltehetden lovagi harcmodorra vonatkozé idegen nyelvi
anyagban talalhato.

2. Javaslatom kiindul6 pontja a latin gladius ’kard’ szénak a kozépkori latinban bdven ada-
tolt, megfelelé hangalaku s jelentésii valtozata: ,,GLAIVUS, a Gallico Glaive, Gladius, lancea,
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hasta, quo Eques lancea armatus perinde significatur. — GLAVEA ... Lancea, hasta, ut supra Glaivus
... Invadendo in eos cum Glaveis seu lanceis ... GLAVIUM, GLAVIUS, Eodem sensu ... Richardo
armato uno magno cutello et una lancea seu GlavioO(DU CANGE, Glossarium mediae et infimae
latinitatis 4: 75, 77). Nyugat-Eurdpa ,,vulgéris latinO nyelvei kisebb valtoztatassal Orizték meg
a szot: Ofr. glaive (m. f.), glave; prov. glavi, glazi (DU CANGE 1. h.), s ez mar a XIII. sz4zad elején
kozépfelnémet szovegekben is foltiinik. A ,,romanO(Gjlatin) kolcsonszé a németben hamar elter-
jedt, s a XIV. és XV. szdzadban rendkiviil sok valtozatat hasznaltak. A GRIMM fivérek atdolgozott
nagyszotara GLEFE, glife ’lanze, lanzentrdger’ cimszo6 alatt gazdagon illusztralja a jelenséget
(Deutsches Worterbuch von Jacob Grimm und Wilhelm Grimm. Vierter Band 1. Abteilung 4. Teil.
Bearbeitet von HERMANN WUNDERLICH et al. Leipzig, 1949. 7928—7934). Néhany példa: glave,
gleve, gleive; gleven, glavin, glaevin, glaevine; glevenie, glefenei; gelve, clavine, cleve; glavier
(1. még: Mittelhochdeutsches Handworterbuch von MATTHIAS LEXER. Erster Band. Stuttgart, 1974.
1030 k.).

3. A fegyver, katonasag fogalomkdr idegen eredetli szavai a magyar kdzépkorban gyakran
délnémet kozvetitésiiek (1. pl. KURCZ AGNES, Lovagi kultira Magyarorszagon a 13—14. szizad-
ban. Bp., 1988. 118), kelevéz szavunk azonban szemmel lathatéan nem egyeztethetd a ,.glefe tipusaO
szavakkal és kozvetleniil a vulgaris latin szoformakkal sem. Feltlind egyezés mutatkozik viszont
a kérdéses megnevezés szemantikajaban: a kozépfelnémet irodalom tantisaga szerint a sz6 a ma-
gyarhoz hasonl6an tobbszor csupan a fegyver ¢éles fémhegyét jeloli meg. Wolfram von Eschenbach
,ParzivalGjaban (1200—1210) megkiilonbozteti a darda nyelét (Schaff) a veszedelmes csiicsatol:
unt ein scharpfe glaevin / dar inne al niwe was der schaft (GRIMM 7932). Van koltd, aki a darda-
hegy milyenségérél még tobbet mond. Wirnt von Grafenberg verses Artus-regényében (1204—
1209) példaul a ,,GlavineOhires indiai acélbol valo s oly szilard, hogy még a kovet is kettészeli:
Und ist s6 herte daz ez den stein Rehte snidet als ein zein (Stdbchen; A. SCHULZ, herausgegeben
von San-Marte: Zur Waffenkunde des élteren deutschen Mittelalters. Quedlinburg und Leipzig,
1867. 175). Erdemesnek latszik a fentiekre a BesztSzj. és a SchlSzj. lupatum bejegyzéseinek ér-
telmezéséhez ramutatni.

4. Kelevéz (a régiségben kelevész €s keleviz is) szavunk hangsoranak a feltételezett szokol-
csOnzeés utan tortént kialakulasat véleményem szerint a dolgozatom 2. pontjadban bemutatott kozeép-
kori latin varidnsok alapjan kisérelhetjiik meg a legeredményesebben rekonstrudlni. Formalis leve-
zetéshez kiindulo6 alapul elsdsorban a tobbszorosen adatolt glaivus valtozat kinalkozik. Az eredeti-
leg mély hangrendii szonak a német adatokban is megfigyelhetd magas hangrendiivé valasat
ugyanis e szoalak i tartalmt kettéshangzojanak monoftongizalédéasaval s az igy keletkezett e hang-
70 befolyasaval magyardzhatjuk meg. A szokezdd kettds massalhangzo6 talan egyidejii feloldasa
a magyar nyelvben természetes jelenség. Szokezdd g- — k- atmenetre jovevényszavakban van
— ha nem is gyakori — példa (v0. a TESz. kopii cimszavat). A sz6végi massalhangzo megdrzése
végiil a kozépkori latinbdl valdé magyaréazat fontos kritériuma. Mindebben természetesen még sok
a bizonytalansagi tényezd, homalyban marad a szokdlcsonzés folyamatanak minden sziikségszerii
kisér6 jelensége is: mikor? kitdl? stb. Mégis azt hiszem, hogy nem haszontalan a fenti etimoldgiai
kisérletet nyilvadnossagra hozni, mar csak azért sem, mert e nagy multi magyar sz6 eredetére eddig
senki nem adott még jobb magyarazatot.
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