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Az abszolat szuperlativusz felszini szerkezetérol

1. A felszini szerkezet kifejezést A. K. ZSOLKOVSZKI és I. A. MELCSUK szemantikai elmélete
(A.K. XKonxosckuit — U. A. Menbuyk, O cemanTuueckoM cunrese. B ku-e: [IpoGnemsr kubepHe-
tukd. Bem. 19. Mocksa, 1967. 177—238. Magyar forditdsa: Szemantikai szintézis. In: Dokumen-
tacio és nyelvészet. Az értelmi Osszefiiggések formalizaldsa. Szemelvénygylijtemény. Szerk. VARGA
DENES. OMK-DOK, Bp., 1969.) nyoman hasznalom. A szerzOparos e miivében kifejti, hogy a nyelv-
nek van ugynevezett mély szerkezete, €s van felszini szerkezete. A lexikai fiiggvények korébe
tartozd0 szemantikai paraméterek esetében a mély szerkezetben jelenik meg példaul a ’kez-
det’, a "befejezés’, a 'nagyon’ fogalma. A kiilonb6zo természetes nyelvek ezeket a kozos, ,,altala-
nosan emberiOjelentés-szegmentumokat valtozatos formaban jelolhetik. Ezek a forméciok az egyes
nyelvek felszini szerkezetéhez tartoznak. A mély szerkezet tehat tulajdonképpen 6sszekoti a kiilon-
b6z6 nyelveket, hiszen ha tudom, hogy példaul valaminek a kezdetét vagy a végét akarom olyan
kommunikaciés partner tudomasara hozni, akivel nem tudok mindkettonk altal ismert természetes
nyelven beszédkapcsolatot 1étesiteni, de lenne a kezdetnek vagy a befejezésnek altalanosan ismert
egyezményes kodja, akkor természetes nyelv nélkiil is lehetdségiink lenne elemi szintli kommuni-
kaciora. A nyelv mély szerkezete viszonylag kis szamu koddal leirhatd, mig a felszini szerkezetben
millios nagysdgrendii jel hasznalatat valositjuk meg. A szemantikai paraméterek kozé tartozik
a MAGN paraméter, amely a mély szerkezetben is jelentésszegmentumként megjelend fokozo,
nyomatékositd értelem, a nagyon’ jelentést szimbolizalja. A felszini szerkezetben e korbe tartozik
minden olyan nyelvi eszkdz, amely a legkiilonb6z6bb szofajokba sorolhatod (és kiilonbozd szintak-
tikai szerepkort betolthetd) szavak altal kifejezhetd, intuitive fokozhatonak tekinthetd alapjelentés-
nél nagyobb mértékii, intenzivebben megjelend jelentés kifejezésére szolgal (vo. SZEKELY GABOR,
A Magn paraméter kifejezésének formai eszkdzei a mai orosz nyelvben. In: Acta Academiae Pae-
dagogicae Nyiregyhaziensis 5. Nyiregyhéaza, 1973. 63—72).

2. Kics1 SANDOR ANDRAS ,,Az abszolut szuperlativusz izogloszairolOcimii tanulmanyaban
(MNy. 1996: 67—70) a kovetkezoket irja: ,,Valoszinli, hogy a nagyon’ jelentésti szok — miként
altaldban a hatarozo6szok, illetve a komparativusz €s szuperlativusz kiilonb6z6 formai — a vilag
nyelveiben viszonylag kései fejlemények, s gyakran kapcsolodnak szinkronikusan vagy legalabbis
etimoldgiajuk révén valamely mas jelentésti szohoz, vagy — ami igen gyakori jelenség — egy ere-
detileg mas jelentésii sz6 hasznélatos poliszémia révén *nagyon’ jelentésbenO(65). KicSI SANDOR
ANDRAS A. K. ZSOLKOVSZK1J és . A. MELCSUK szemantikai szintézisétol lathatolag tavol allo elmé-
leti alaprél (mindenekeldtt ROBERT AUSTERLITZ értekezéseibdl kiindulva) foglalkozik az abszolut
szuperlativusz (= ’nagyon’ = MAGN paraméter) kérdéskorével. Figyelmet érdemel azonban
a két megkozelitési mod rokon vonasa: adva van egy altalanosabb értelmii Osszefiiggés (az egyik
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jelentés valami olyasmit tartalmaz, ami ,,nagyobe ,,intenzivebbQ ,,er6teljesebe mint egy masik
jelentés tartalma), és ennek az értelmi Osszefiiggésnek a kifejezésére az egyes természetes nyelvek-
ben (KicsI SANDOR ANDRAS szerint ,,viszonylag késénQ) valtozatos nyelvi elemek, szokapcsolatok
alakultak ki.

3. A magyar nyelv is gazdag e felszini szerkezetekben. Mivel az értekezésem targyat képezo
szok valdban ,,...gyakran kapcsolddnak szinkronikusan vagy legalébbis etimoldgidjuk révén vala-
mely mas jelentésii szohoz...Q olykor vitathato, hogy egy adott kifejezés valoban a szuperlativusz
korébe sorolhato-e. Ennek eldontését atalakitas (transzformadlas) révén egyértelmiivé tehetjilik.
Négy atalakitas-tipust mutatok be:

a) Kézvetlen atalakitast akkor célszerli alkalmazni, amikor a lexikai fiiggvény két kom-
ponense, a kulcsszo (argumentum) és a fiiggvényérték (korrelatum) a felszini szerkezetben formai-
lag elkiiloniil (nyilt kapcsolat), és csak azt kell eldonteni, hogy a fliggvényérték (a tovabbiakban
mindig /.../ kozott!) valoban rokonértelmii-e a nagyon hatarozoszoval: hasonlit /megszolaldsig/ —
‘nagyon hasonlit’, alszik /mélyen/ — *nagyon alszik’; nagy /végteleniil/ — *nagyon nagy’.

b) Szemantikai atalakitast alkalmazhatunk akkor, ha t6-, képzett- és Osszetett szokrol
vagy frazeologiai egységekrdl (zart kapcsolatokrol) kell eldonteni, hogy hordozzék-e a fokozd
értelmet: forro — ’nagyon meleg’, hofehér — ’nagyon fehér’; sok-sok — ’nagyon sok’; Azt sem
tudja, fiu-e vagy lany — (szovegosszefiiggéstdl fliggden 'nagyon meg van lepve’; ‘nagyon meg-
ijedt’.) Ezzel a transzformacidtipussal kapcsolatban annyit megjegyezhetiink, hogy példaul sz66sz-
szetételek esetében természetesen elkiilonithetjiik a kulcsszot és a fliggvényértéket, de a szemanti-
kai szintézisben leirtaknak megfelelden az osszetételeket a késObbiekben is a zart kapcsolatok kozé
sorolom.

c) A formalis atalakitas a jelzds szerkezetek vizsgalatandl nyujt segitséget: figyelem
/ahitatos/ — ’nagyon figyel’, figyel — figyelem (azaz kimutathatd a figyelem fonév tartalmanak
fokozd értelmii hasznalata a jelzOs szerkezetben, csak a nagyon sz6 nem kapcsolhatd kozvetleniil
a fénévhez.) Tovabbi példak: hirnév /vilagra szolo/ — ’nagyon hires’, hires — hirnév, gyasz(ban)
/talpig/ — ’nagyon gyaszol’, gydszol < gyasz, hoség /rekkend/ — ’nagyon meleg’, meleg — ho-
seg (értelmi Gsszefiiggés!).

d) A kozvetett atalakitéas segitségével a fiiggvényérték kiegészitd jelentését kiilonithet-
juk el: fut /mint a nyul/ — ’nagyon fut’ (kiegészit6 jelentés: ’gyorsan’); degeszre eszi magat —
‘nagyon eszik’ (kiegészito jelentés: ’sokat’).

Van olyan eset, amikor két gondolati atalakitast egyiitt célszerli alkalmazni. Ez a helyzet pél-
daul a mar emlitett hofehér sz6 jelentésének elemzésekor is: 1. megallapitjuk, hogy két dsszetevore
tagolhatd, ¢és az Osszetevok koziil az egyiknek a jelentése megfelel a ‘nagyon’ jelentésének, sze-
mantikai 4talakitdsanak, majd tudatositjuk azt is, hogy 2. a 'nagyon’ jelentés mellett ebbe az dssze-
tevobe beleérthetd, esetleg beleértendd, hogy *olyan, mint a hd’ (kdzvetett atalakités).

4. A kulcsszo és a fliiggvényérték segitségével, az atalakitasok alkalmazasaval megle-
hetdsen plasztikusan be lehet mutatni azt a gazdag, valtozatos formavilagot, amely egy nyelv
(példaul a magyar) felszini szerkezetében kialakult. A felszini szerkezet leirasara természetesen
tokéletesen alkalmas az alaktan és a mondattan hagyomanyos szakszokészlete. Annyit azonban
meg kell jegyezni, hogy egy-egy szo, kifejezés morfologiai €s szintaktikai jellemzdi keveredhet-
nek, hiszen nyilvanvald, hogy a két szemét szokapcsolat alaktani és mondattani elemzés szerint
nem tartozik azonos csoportba a vadul hatarozdszoval. Nyilvanvalo az is, hogy a mély sz6 morfo-
logiai szempontbol nézve melléknév, a csend szoval Osszekapcsolva (mély csend) szintaktikai
elemzés szerint mar jelzd. A kulcsszé és a fliggvényérték valtozatainak bemutatasat azonban {f610s-
legesen nehézkessé tenné, ha minden esetben a morfoldgiai és a szintaktikai szempont egzakt elkii-
16nitésére torekednénk, ettdl tehat tudatosan tekintek el.
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Jellemzd és tipikus nyilt kapcsolatok a magyar nyelvben: 1. az argumentum ige, a korrelatum
ragos fonév (olykor jelzével): kisirja /a két szemét/; ver /agyba-fobe/; végigvagodik /teljes hosz-
szaban/; felfegyverez /allig/; felfordit /gyokerestiil/; ég /hamuva/; iit /teljes erdvel/; 2. az argumen-
tum ige, a korrelatum névutos fonév; sikeriil /reményen feliil/; hasonlit /megszolalasig/; 3. az ar-
gumentum ige, a korreldtum hatarozoi igenév: ban /banva/; kér /kérve/; eseng /epedve/ (nyilvan-
valo, hogy a szorendet itt is, més példak esetében is, a szintaktikai szabalyok hatdrozzak meg!);
4. a kulcsszo ige, a korrelatum hatarozoi értékii targy: alszik /jot/, lélegzik /mélyet/; 5. a kulcsszo
ige, a korrelatum hatarozoszo: alszik /mélyen/; karomkodik /cifran/; kivan /vadul/; 6. az argumen-
tum fénév, a korrelatum ragos fonév: gydsz /talpig/; pedagogus /izig-verig/ (az izig-verig kifejezés
onmagaban mar természetesen allandosult szokapcsolatnak, frazeologizmusnak tekintendd!); 7. az
argumentum foénév, a korrelatum melléknév: csend /mély/; szenvedély /oriilt/ (igenév); hiusag /nagy/,
8. az argumentum melléknév, a korrelatum ragos fOnév: szerelmes /fiilig/; teli /sziniiltig/; 9. az
argumentum melléknév, a korrelatum névutds fonév: iigyes /reménységen feliil/; 10. az argumen-
tum melléknév, a korrelatum melléknév (hatarozoszoi funkciodban): buta /szornyii/; fehér /tiszta/,
11. az argumentum melléknév, a korrelatum hatarozdszo: beteg /nagyon/; hosszu /mérhetetleniil/,
12. az argumentum hatarozo6szd, a korrelatum hatarozo6szo: jol /nagyon/, rosszul /igen/. Zart kap-
csolatok: bator (alapjelentés) < merész ('nagyon bator’) < vakmerd (’igen merész’) < rettenthetet-
len (’nagyon vakmerd’); kér (alapjelentés) < kényorog (’buzgdn (=nagyon) kér’) < esedezik (’ismé-
telten, kitartoan (=nagyon) konyordg’). A légynek sem art/vét: ’senkit sem bant, mert nagyon
szelid, jambor’; Csupa fiil (vagyok): ’igen nagy figyelemmel hallgatom’; Huzza a vargdkat a
havon (nép): *nagyon horkol’.

5. Mindezzel kapcsolatban érdemes egy kicsit ('nagyon kicsit’!!) tobb figyelmet forditani
a hasonlitasra, mint a "nagyon’ kifejezdjére. A hasonlitasnak ugyanis legalabb harom nagyon szép
valtozata szolgdl(hat) az abszolut szuperlativusz jelolésére a magyar nyelvben. Az egyik valtozat
a nyilt kapcsolathoz tartozik: fehér, /mint a patyolat/, /mint a ho/, /mint a fal/; alszik, /mint a bun-
da/, /mint akit letagloztak/, /mint a mormota/, /mintha sohasem akarna felébredni/. A masik ennek
tulajdonképpeni variansa: /nyulként/ fut, /nyilként/ repiil, /farkasként/ iivélt. Végil ide tartozik sza-
mos szo0sszetétel is: fehér, mint a ho — hofehér, hideg, mint a jég — jéghideg; éhes, mint a farkas
— farkaséhes. A hasonlitas révén még a koltészet felé is elkalandozhatunk, hiszen vitathatatlanul
abszolut szuperlativuszt fejeznek ki az ilyen szép sorok is: ,,Ugy sajnalom szegényt, Hogy konnye-
im kozt csok nem jutna néked...O(Madach Imre).

6. Ha mar a koltészethez is eljutottunk, hadd jegyezzem meg, hogy a magyarban — kiilono-
sen a koltéi nyelvben — apro kis kérdd, mutatd szok is, kiilonosen felkialtéo mondattal kombinalva
elé a mily szerény, mily édes, mi szép, mino csodas; Mind igézo!; Beh jo, Mi orias volt biine és
erénye tipusu kifejezések. Végezetiil a magyarban (is) kedvelt eszk6z a fokozo értelem jelolésére
a sz6ismétlés, amit ugyancsak gyakran fedezhetiink fel koltéi alkotdsokban. A szoismétlés két tagja
formailag lehet teljesen azonos: igen-igen; olykor-olykor. ,Eszembe jut a malna ize, a hosszu-
hosszii téli esték, a ho fehérje, cseresznye pirosa.O(Kosztolanyi Dezsé); ,,0 szegény, szegény kis
arvalO(Kaffka Margit); ,,Nézlek, nézlek draga hajfiirt — Hosszan nézlek tégedet.O(Pet6fi Sandor),
illetve el6fordulhat részleges alakvaltozas is a szoismétlésen beliil: telis-tele, unos-untalan, korés-
koriil. A magyar nyelvészeti szakirodalom e formakat a ,nyomositas, fokozéas 6si hangtani eszk6zéQ
nek tekinti (vO. TOMPA JOZSEF szerk., A mai magyar nyelv rendszere. [—II. Bp., 1961—1962. 150).

7. Kicst SANDOR ANDRAS 1s rdmutat arra, hogy a szuperlativusz kérdéskore mind a nyelvti-
poldgiai, mind az aredlis szempontokbol vizsgdlva sok érdekes ujdonsaggal szolgalhat. Nem tiinik
érdektelennek a szuperlativusz felszini szerkezetének az egybevetd elemzése sem. Ha alaktani szem-
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pontok szerint hasonlitjuk 6ssze a kiilonbozd nyelveket, akkor nagy valoszintiséggel feltételezhetd,
hogy az igei hatarozé (kiilonb6z6 — tehat hatarozo6szoi, ragos, illetve viszonyszos fonévi — valto-
zat), a fonév + melléknév és a melléknév + hatdrozo formaciok igen sok nyelvre jellemzdek. A ma-
gyartol tipoldgiailag és genetikailag is elkiiloniilé német, illetve orosz nyelvben ez mindenesetre
egyértelmiien kimutathat6:

a) Ige + hatarozo tipusu szerkezetek (ige + T. eset). — A németben: lachen /einen Ast/; wei-
nen /(sich) die Augen aus dem Kopf/, stecken /(in etw.) bis an den Hals, bis iiber den Hals, bis zum
Hals/; tilgen /mit Schwert und Feuer/; frieren /entsetzlich/; wdrmen /belebend/; klopft /heftig/;
wiinschen /sehr/. — Az oroszban: cnams /kKpenkym cnom/; bedxcamsv /6e3 oenaoku/; aodums /00
besymus/; Kpuyams /u30 6cex cui/; obuoemov /KpOBHO/; 8blMb /NO-80JbUU/, CEEHCAMb /MULOM/.

b) fonév + melléknév tipusu szerkezetek. — A németben: Apell /flamander/; Geldchter /droh-
nendes/; Kdlte /grofie/; Kopfschmerzen /starke/. — Az oroszban: dypak /kpyanviil/; 300posbe
/bocomvbipckoe/; KUNAMOK /Kpymoti/.

c) Melléknév + hatarozo(szo) tipusu szerkezetek. — A németben: kalt /entsetzlich/; heif3
/gliihend/; hoch /unbegreiflich/. — Az oroszban: Oednuii /00 3enenu/; coimulil /no 20pno/; 20100-
HbllL /36epcKu/.

A zart kapcsolatokat illetéen is sok hasonlé vonas fedezhetd fel. Mind a németben, mind az
oroszban szdmos olyan szot taldlunk, amely egy masik sz6 jelentésénél fokozottabb értelmii jelen-
tést hordoz (warm — heif3 /’sehr warm’/; diinn — fein /’sehr diinn’/; illetve epomaonwiii, oepom-
Hblll < KIOCCANbHBIL, 2PAHOUO3HBLI < 2ueaHmcKutl, ucnoaunckut, intenzivebben megvaldsuld cse-
lekvést jelol: laufen, rennen, rasen, illetve nysicoamucs, 6edcmeosams, HUUEHOCNBOBAMD.

Mind a németben, mind az oroszban szines frazeologizmusok szolgalnak az abszolut szuper-
lativusz tartalménak kozvetitésére: zu tief ins Glas geschaut haben; sich grofp und blau drgern, aus
voller Halle (rufen, schreien, singen); illetve kyoa Maxap menam He eousan, 3emas eopum noo
HO2amu,; JIOHHYMb OM CMeXA; YMUpams co cmexy.

A koltdi eszkozoket illetden is nagyon hasonl6 a helyzet. Goethe Faustjaban példaul ugyan-
olyan gyakori a Ha! Welche Wonne ... Welchs Schauspiel!, Ha! wie’s in meinem Herzen reif3t!;
oroszban is megtalalhatok a szoismétlés kiilonbozo tipusai: ouenv-ouenv (ouens u ouewnv); b6vicmpo-
GLICPO, YEPHLIM-UEPHO, 3T0T-Npe3noll; ,,3aKIaABIBAINCE OHU MHO20-MHo20 Pa3 B MecanO(M. Typ-
reHeB). Szimonov Varj redm cimil versének 12 soros részletében a owcou sz6 8 alkalommal fordul
eld; vitathatatlanul a fokozo értelem hangstlyozott kifejezésének céljaval.

Az oroszban a hasonlitadsnak is a magyarral formai szempontbol teljesen parhuzamosnak te-
kinthet6 valtozatai vannak jelen: epamw /kax no nucannomy/, 300pos /kax OvIK/, ciadkuil /Kax méoy/,
ceooul /kak ayHw/, tovabba ewimbv /6onkom/, nememv /cmpenoii/, noumu (K0 OHY) /KaMHeM/.
Az oroszban a sz60sszetétel — eltérden a magyartol €s a némettél — még taldn ma sem a szdalko-
tas legproduktivabb formaja, Osszehasonlitas révén fokozo értelmet kifejezd szok azonban az
oroszban is vannak: 6erocnesrcnuiil, meépookamennuuii. Ez a tipus a németre a magyarhoz hasonlo-
an nagyon jellemzo6: bienenfleiffig, bliitenweif; faustdick; haarscharf; honigsiif3; himmelweit.
A farkaskeént iivolt : eeims gonkom tipusnak — ismereteim szerint — nincs igazi formai megfelel6-
je a németben. A hasonlitds alapformai a németben: Augen haben, wie ein Luchs, ,,...und alles
tanzte schon wie toll...O(Goethe).

8. Az érdekesség kedvéért bemutatok néhany olyan példat is, amelyben a kiilonb6zd nyelvek
felszini szerkezetei mind tartalmi, mind formai szempontbdl teljesen ekvivalensnek tekinthetdk:
eis-kalt : jég-hideg; felsen-fest : szikla-szilard; honig-siif : méz-édes; eine fieberhafte/fiebrige Eile :
lazas sietség; eine echte Freude : 6szinte orom; leidenschafliche Liebe : szenvedélyes szerelem;
entsetzlich kalt : rettenetes(en) hideg. Az oroszbol néhéany teljesen ekvivalens korrelatum, csak
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mutatoban, ennél joval tobb van: do kpaunocmu : (a) végtelenségig; oo oma : fenekig; (amano-
ouposamy) ¢ dHcapom : (tapsol) hévvel.

9. Természetesen jellemzd eltéréseket is felfedezhetiink a kiilonb6zd nyelvek kozott. A ma-
gyarban példaul vannak olyan szoparok, amelyek koziil a mély magadnhangzds valtozathoz fokozd
értelem kapcsolodik: débben—dobban, kever—kavar,; kormél—karmol; libeg—lobog; tipeg—topog;
tompe—tompa; tiilekedik—dulakodik (v6. MMNyR. 150). A németben valtozatos eloképzdvarian-
sok nyomatékosithatjadk a mellékneveket, a melléknévi igeneveket: vom iibertischten Mahle; das
allerschlimmste, tiberlustiger Gesell; die allerbesten Gaben. Az oroszban a prefixumok az igékhez
kapcsolddva is nyomatékosithatjak az alapjelentést: sckpuuamo «— kpuuams, uzmyuume <—myuums,
ONUMb(cs1) <— NUmMbs, Nepesapumsb <— 6apums, NPeyeeIUUUms <— YEeIUYUmb, NPUYMbIMb <— YMblb,
pazodoudems <— obuoemo.

10. Ha belelapozunk egy régi nyelv(tan)konyvbe, példaul SANDERS professzor — egyébként
imponaléan szerkesztett és Osszeallitott — ,,Deutsche SprachbriefeO c. munkajaba (Deutsche
Sprachbriefe von Prof. DR. DANIEL SANDERS. Fiinfzehnte Auflage. Langenscheidtsche Verlags-
Buchhandlung, Berlin, 1900.), meglehetdsen nehéz dolgunk van, ha meg akarunk tudni valamit
a grammatikai (ige-, melléknév-, fonév-) vonzatokrodl (die Rektion, der Richtfall). Utalasokat csak
a Fiigung (’szokapcsolat’) megnevezés alatt talalunk. Az 1961-ben megjelent (igaz, ,,kisO) német
nyelvtan (Kleine Grammatik der deutschen Sprache. Bearbeitet von DR. WALTER JUNG. VEB Bib-
liographisches Institut, Liepzig, 1961.), amely egyébként szintén nagyon hasznos, alapos munka,
ezt a kérdést néhany sorban ,,intézi elO (44, 163). Az 1982-ben kiadott, ugyancsak ,kisOnémet
nyelvtan viszont mar 18 lapon sorolja fel a vonzatos igéket (Kurze deutsche Grammatik. Volk und
Wissen. Volkseigener Verlag, Berlin, 1982. 140—57). 1977 és 1983 kozott megjelennek az ismert
német ige-, fonév- és melléknévvalencia-szotarak, 1982-ben az APRESZJAN—PALL orosz—magyar
vonzatszotar (J. D. APRESZIAN—PALL ERNA, Orosz ige — magyar ige. Vonzatok és kapcsolddasok.
1—2. Tankonyvkiado, Bp., 1982.).

Az abszolut szuperlativusz felszini szerkezetformai elég sok hasonlosagot mutatnak a gram-
matikai vonzatokkal. Igaz ugyan, hogy a szerelmes /fiilig/, fehér /tiszta/, nagy /végteleniil/ tipusi
szokapcsolatokban a korrelatumot minden tovabbi nélkiil helyettesithetjiik a nagyon hataroz6szo-
val és még né¢hany rokonértelmil szoval, kifejezéssel, de korantsem teljesen szabadon. Az idegen
nyelvet tanulonak, a forditonak éppen gy tudnia kell, milyen véltozatokat hasznalhat a szerelmes,
feheér, nagy szavak fokozott értelmii jelolésére, mint azt, hogyan adhatja vissza a célnyelvben a sze-
relmes vkibe, a biiszke vkire/vmire, az udvarias vkivel tipusi grammatikai vonzatokat. A sze-
mantikai paramétereket tehat ,lexikai vonzatokkéntOis kezelhetjiik. Ezeknek a vonzatoknak
az ismerete is hozzatartozik a nyelvismerethez, ezért tidvozdlhetjiik, hogy nemrég megjelent az —
ismereteim szerint — elsd kétnyelvii szemantikai vonzatszotar (M. . Youn, CnoBapp ycuiuTenb-
HBIX CJIOBOCOYETAaHMM PYCCKOro M aHriuiickoro s3bikoB — Dictionary of Russian and English
Lexical Intensifiers. Bcepoccuiickuii 1eHTp MepeBOI0B HAYYHO-TEXHUUECKOH JTUTEPATypPHI U JI0-
KyMeHTauuu. Mocksa, 1995.).
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