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»Maximalizald a szotagkezdetet?”

1. Dolgozatom megirasakor KIEFER FERENC egyik legutobbi munkdja bizonyult gondolatéb-
resztének (KIEFER FERENC, Vajon az dsszetett szo szintaktikai szempontbol is szonak szamit-e?:
Szavak — nevek — szotarak. Irasok Kiss Lajos 75. sziiletésnapjara. Szerk. Kiss GABOR és ZAICZ
GABOR. MTA Nyelvtud. Intézete, Bp., 1997. 197—203). Itt és most Kiefernek a szétagolasra és
a képzett szavak mellérendelésére, a mellérendelések elliptalhatosagara, az elliptalhatod képzdk sta-
tusara vonatkoz6é megallapitésait szeretném tovabbgondolni.

2. A szdtagoléssal kapcsolatban lassuk el6szor ,,A magyar helyesiras szabalyai” (Tizenegye-
dik kiadas. Akadémiai K., Bp., 1994. 84) cimii szabalygylijteménynek targyunkat érintd paragrafu-
sait: ,,Az elvalasztasnak — alapformakban ¢és toldalékos alakokban egyarant — a szdtagolas az alapja.
Csak Osszetett szavak elvalasztdsakor veendd figyelembe az alkotdelemek (az Osszetételi tagok)
hatara. ... Az egyszerl kozszavak és tulajdonnevek alapforméjat és toldalékos (képzds, ragos, jeles)
alakjat a szotagolas szerint valasztjuk el. A szdtagolas szerinti elvalasztas f6 szempontjai a kdvet-
kezdk. — Minden sz6 annyi szotagu, ahany maganhangzé van benne ... — A maganhangz6 6nma-
gaban is alkothat szotagot ... — A szotag mindig vagy maganhangzéval kezdddik, vagy (az elsot
kivéve) egyetlen réovid massalhangzoval ...” Ez utdbbi szaballyal egybevagni latszik a Kiefer altal
1dézett maximalis szotagkezdet elve: ,,A *maximalizald a szotagkezdetet’ elv kimondja, hogy a
— VCV — (maganhangzo—massalhangz6—maganhangz0) sorozatok — V#CV-ként szotagolan-
doak” (KIEFER i. m. 201). Marmost a masodik (harmadik stb.) szotagkezdet ,,maximalis” vagy ,,mi-
nimalis” voltara nézve elemezziik az alabbi példakat:

(1) a) dio - di#
[C]VV = [C] VAV,
b) apa — a#pa
VCV - V#CV,
¢c) hordo — hor#to
[C] VCCV — [C] VCHCV,
d) ostrom — ost#om
VCCCV [C] - VCC#CV [C],
e) lajstrom — lajst#om
[C] VCCCCYV [C] — [C] VCCCHCV [C].

A ,,maximalizald a szotagkezdetet” elvvel jellemezhetnénk az (1b) fonémakombinécid (szo) szota-
golasat. Példaink azonban azt mutatjak, hogy csupan egy fonémakombinacié vizsgélata nem elég-
séges a fenti elv kimondésahoz: csak az dsszes lehetséges fonémakombindcié elemzése vezethet el
benniinket a szotagolas, a szotagkezdet torvényszeriiségeinek felismeréséhez. A Kiefer altal idézett
elemzés az alabbi — helytelen — szotagolast is megengedné:

(2) felocsudik — fe#o#csu#dik.
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Ha a fonémakombinécio (a sz6) egy maganhangzot tartalmaz, a sz6 egyenld a szdtaggal, maskép-
pen: a szotag szoértékli. Az abszolut szokezdetben megjelend esetleges massalhangzdtorlodas
egészen az elsd maganhangzod eléfordulasaig egy szotag (az elsd szotag) része. Vo.

(3) spriccel — spric#cel

CCCV [C:VC] — CCCV [CHCVC].
Az els6 maganhangzodt akar kozvetleniil kdvetd esetleges méassalhangzotorlodas azonban mar szeg-
mentalodik a szotagolas soran, ha a fonémakombinacid (a sz6) legalabb két magdnhangzot tartal-
maz. Az els6 maganhangzot kozvetleniil kovetdé massalhangzo, illetve méassalhangzok koziil azonban
elve tehat: ,,minimalizald a (masodik, harmadik stb.) szotagkezdetet”, azaz ,,kezdjed maganhang-
zoval, illetve maximum egy massalhangzoval a (masodik, harmadik stb.) szotagot”.

Els6 pillantasra Ggy tlinik, hogy a ,,minimalizald a szotagkezdetet” elve csak a megel6z0
szotagvég ,,rovasara” valosulhat meg, hiszen a szotaghatdrban megjelend massalhangzotorlodason
a megeldzo szotagvégnek és a kovetd szotagkezdetnek kell osztozkodnia. A megel6zd szotagvégre
nézve szentencidnkat igy fogalmazhatndnk meg: ,,maximalizald a szotagvéget”. Elemzéseink ezzel
szemben azt mutatjak, hogy a megel6z6 szotagvég vezérld elve, barmilyen meglepd is: ,,minimali-
zald a szotagvéget”. (Mondanunk sem kell, hogy a cimbeli ,,maximalizald a szotagkezdetet” elve is
csak a megel6z0 szotagvég rovasara valdsulhat meg, azaz: ,,minimalizald a szotagvéget™.)

Mivel magyarazhat6, hogy a megel6z6 szotagvég vezérld elve a vartnak éppen a forditottja?
A szotagvég minimalizaldsa véleményem szerint abbol kovetkezik, hogy a szoétagolas folyamata-
ban mindig a lehetdség szerinti ,,legnyiltabb” szotag elérésére toreksziink:

(4) a) dio — di#o (szOtagvég: V),

b) apa — a#pa (szotagvég: V),
¢) hordo — hor#do (szotagvég: C; az elsd szotag ugyan zart, de csak egy massalhangzo-
ra végzodik, tehat nem: hord#0),
d) ostrom — ost#om (szotagvég: CC; az elsdé szdtag zart, de csak két massalhangzora
végzodik, tehat nem: ostr#om),
e) lajstrom — lajst#om (szotagvég: CCC; az elsd szotag zart, de csak harom massal-
hangzora végzddik, tehat nem: lajstr#om).
A ,,minimalizald a (megel6z6) szdtagvéget” és a ,,minimalizald a (kovetd) szotagkezdetet” vezérld
elve egylittes megvaldsulasanak par excellence esete a — VCCV — fonémakombinacid (szd), vo.
(1c). A lehetéség szerinti ,,legnyiltabb™ szdtag elérésére vald torekvésiinket egy specialis artikula-
ci6s mechanizmus motivalja: a szotagolas folyamatéban lehetdvé valik a massalhangzotorlodasok
teljes vagy részleges feloldasa. Lattuk, abszolut szokezdetben (spric#cel) még a szotagolas folya-
mataban sem oldhat6 fel a massalhangzotorlodas. A fonémakombinacid (sz6) elsd maganhangzojat
kovetd barmilyen pozicidban azonban a massalhangzétorlodéasok teljesen (—VCCV— — —
VC#CV— = par excellence eset) vagy részlegesen (—VCCCV— — —VCC#CV—) feloldodnak.
A beszédhangok koartikuldldsanak folyamataban nem ,toleraljuk” a szotagkezdetben a massal-
hangzdtorlodast (kivéve az elsd szotag kezdetét, ahol a besz€ld ,,kész tények™ elé van allitva). A meg-
el6z0 szotagvégben azonban a beszéld ,kénytelen toleralni” a méassalhangzotorlodast, bar a szota-
golas folyamatdban a cél igy is a minél ,,nyiltabb” szotagvég elérése.

3. Ratérve most a képzett szavak mellérendelésére, a mellérendelések elliptalhatdsagara,
megallapithatjuk, hogy két azonos utdtagu (képzdjli) 6sszetétel mellérendelésénél bizonyos képzok
esetében az elsé Osszetétel utotagja elhagyhato. Vo.

(5) a) arany- vagy eziistféle (Kiefer példéja),

b) *aranyféle vagy eziist-.
Az elliptalhatosag egyik feltétele az utotag (képzd) fonoldgiai azonossaga, ezért Kiefer alabbi
péld4janak grammatikalitasa problematikus:
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(6) ?pénz- és vagyontalan (< pénztelen €s vagyontalan)
Az elemzések azt mutatjak, hogy a képzd elliptalhatosaga esetleges, azaz minden egyes képzd ese-
tében kiilon kell vizsgalni az ,.elliptalhatdsagi képességet”. A képzd elliptalhatosagi képessége
szorosan 0sszefligg a szotagolas torvényszerliségeivel, vagyis fonologiai alapokon nyugszik.

A képzdk segitségével torténd szoképzeésnek harom tipusat kiilonboztetjiik meg egymastol:
a) praefixalis: dat-emel; b) suffixalis: emel-és; c) praefixalis-suffixalis: dat-emel-és. Az elliptalhato-
sadg szempontjabol csak az utdtag (suffixum) johet szamitasba. Mindamellett vizsgaljuk meg, vajon
a szOtagolas folyamataban van-e fonoldgiai kiilonbség a praefixum és a suffixum kozott. Vo.

(7) a) atemel — at#emel (elvalasztési lehetdség),

b) atemel — date#tmel (elvalasztési lehetdség),
c) dtemel — at#ettmel (szotagolas).

A szbtagolas egyik morfologiai szabalya, hogy a tdmorféma morfémakezdete ,.érinthetetlen”, azaz
az alabbi szotagolas helytelen:

(8) *attettmel.
Tehat: a praefixum fonologiailag képes lenne az elliptalasra, szintaktikailag azonban nem. — Néz-
ziik meg most a suffixum fonologiai viselkedését a szotagolas folyamatdban. A suffixum kezddd-
het: a) maganhangzoval: emel-és; b) massalhangzoval: barat-sag; c) massalhangzok kombinacio-
javal: felho-cske.
Az a) tipusu képzok elliptalhatosaganak fonologiai akadalya van, ha a képzd (els6) maganhangzoja
elétt massalhangzo 4ll:

(9) emelés — emettles.
Ha az a) tipust képzd (els6) magénhangzdja eldtt maganhangzo 4ll, az elliptalasnak elvileg nincs
fonologiai akadalya, kérdés persze, hogy a nyelv ¢él-e az ellipszis szintaktikai lehetdségével. Erre
a tipusra a magyarban csak egy példat talaltam: -ék. Vo.

(10) Szaboék — Szaboték.
Koénnyen belathatd azonban, hogy az -ék képz6 esetében nem lehetséges az ellipszis:

(11) Szaboék és Banoék — *Szabo- és Banoék.
A (11)-ben az ellipszis nem eredményez grammatikalis szerkezetet, bar nyelvérzékiink esetleg jol-
formaltnak fogadna el az elliptalt mellérendelést, aminek az oka valdszintileg az ellipszisben érin-
tett Szabo fénév dsszefoglald jelentése. Azonban vo.

(12) Icaék és Zsuzsaék — *Ica- és Zsuzsdék.
Az -¢ék képzd mellé fel lehetne sorakoztatni még az -es és az -etlen képzoket is: ki-es, ki-etlen; bar
ez a két képzd, hasonldan az Gsszes maganhangzdval kezdddd képzohoz, tipikusan csak massal-
hangzo6 utan fordul eld. Egyediil az -ék képzd nem ,.érzékeny” az 6t kozvetleniil megel6z6 fonéma
maganhangz6 vagy massalhangzo voltara, ez a fonoldgiai oka annak, hogy az -ék fenti jelentésében
annyira termékeny.

A b) tipusu képzd (elsd) massalhangzoja elott allhat akar maganhangzd, akar massalhangzo,
a szotagolas folyamataban a szdtaghatar egybeesik a morfémahatérral (a képzett sz6 és a képzd mor-
fémahataraval). A b) tipust képzdk esetében tehat az ellipszisnek nincs fonoldgiai akadalya: csak
szintaktikai akadalya lehet.

A c¢) tipust képzobol minddssze harmat talaltam: 1. -tlan/~tlen: szo-tlan, célszerii-tlen; 2. -cska/
-cske: apro-cska, felh6-cske; 3. -nként (képzdszerii ragmorféma): batyu-nként.
A c¢) tipusu képz0 morfémakezdd massalhangzdtorlodasa eldtt mindig maganhangzo all, igy a
helyes szotagolas:

(13) a) szotlan — szot#lan,

b) aprocska — aprocsttka,
c) batyunként — batyun#kent.

Az elliptalhatosagnak tehat fonologiai akadalya van.
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4. Osszegzés. — Megallapithatjuk, hogy a suffixum elliptalhatosdganak két esetben nincs
fonologiai akadalya: a) a suffixum egy massalhangzdval kezdddik; b) a suffixum maganhangzoval
kezdddik, €s a képzett sz6 utolsé fonéméja is maganhangz6. — Kizéarolag fonologiai szo (képzd)
torolhetd. Fonologiai képzd az, amelyik eleget tesz a fenti két kovetelménynek. — Egy és ugyan-
azon képz0d (suffixum) az egyik fonologiai kornyezetben fonologiai képzOoként, a masikban nem-
fonologiai képzoként viselkedhet. Vo.

(14) a) Szaboék — Szaboteék
b) Molnarék — Molna#rék.
GECSO TAMAS



