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A modern tudomanyossagban az interdiszciplinaritis fontossaga tagadhatatlan: az
egyes tudomanyteriiletek nem egymastol szigoruan elhatarolva léteznek, sokkal inkabb
kolesonhatasban allnak, kitekintenek egymasra és felhasznaljak egymas tudomanyos
eredményeit. A terminologia mar 6nmagaban is interdiszciplinaritast képvisel. Alapjai-
ban kapcsolodik a nyelvészethez, hiszen mindig egy adott szaknyelvet vizsgal, emellett
elvalaszthatatlanul kotddik az adott szakteriilethez, mindezek mellett pedig szem eldtt kell
tartania az aktualis tarsadalmi, politikai, technologiai stb. valtozasokat és igényeket is.

Ez a fajta soksziniiség és tudomanykoziség az egész terminologiai kézikdnyvet athatja.
A szerkeszték nemcsak azt tlizték ki 6 célul, hogy a kdtet atfogd és modern terminoldgiai is-
mereteket kdzvetitsen, de 6sszefoglald és kdzvetlen hozzaférést is kivannak biztositani a ter-
minolégiahoz kdthetd kiilonféle témakorok, gyakorlati jellegii ismeretek és modszerek szé-
les skalajahoz a lehet6 legszélesebb kozonség szamara. Ez a k6zonség kikeriilhet egyrészt a
kozvetleniil a terminologiaval foglalkozo didkok, kutatok, oktatok és szakemberek koziil, de
a kotet mas teriiletek, igy a kiilonféle természettudomanyok vagy akar a jog szakértdi sza-
mara is sok érdekességet tartogathat, és olyan rokon nyelvészeti teriiletekkel is érintkezik,
mint a forditas- és szerkesztéstudomany, interkulturalis nyelvészet, szociolingvisztika stb.

A kézikonyv bevezetdjében és elészavaban a szerkesztok igyekeznek dsszefoglalni
azokat a legfontosabb jellemzdket, iranyvonalakat és modszereket, amelyek a terminolo-
giat az utobbi par évtizedben jellemezték. Felvazoljak azokat az esetleges kihivasokat is,
melyekkel a tudomanyteriiletnek valdszintileg szembe kell néznie a kdzeljovoben. Fontos-
nak tartjak leszdgezni, hogy a terminologia olyan sokoldalu tudomanyagga nétte ki magat,
mely sajat jogan létezik, és nemcsak olyan nyelvészeti iranyzatoktol merit(ett), mint a sza-
mitégépes €s korpusznyelvészet, a szociokognitiv €s szociokommunikativ nyelvészet vagy
a keretszemantika, hanem olyanokbol is, mint a mesterséges nyelvészet vagy a nyelvi
tervezés. Maga a terminoldgia mint tudomanyag heterogén, allandéan valtozik, és szam-
talan megkozelitést nyujt a standardizalo-el6irotol egészen a prototipus és felhasznalod
alapu iranyzatokig. A kézikonyv a jelenkori terminologia legfontosabb ujdonsagainak a
felhasznalo-kdzpontu és felhasznaldbarat megkozelitések megjelenését, legrelevansabb
feladatainak az online korpusz vilaganak felderitését és a kiilonb6zo szakteriiletek kdzotti
hatékony kommunikacidé megteremtését tartja.

A szerkesztok a bevezetésben fontosnak tartjak kiemelni, hogy a terminusok — vagyis
az egyes szaknyelvek lexikai komponensei — mindig elméleti és technikai 0jitasok és val-
tozasok eredményeképp jottek 1étre. Az uj tudomanyos koncepciok, eszkozok és otletek
megjelenése megvaltoztatja az egyes szakteriiletek fogalmi és gyakorlati kornyezetét, e
folyamatok pedig természetesen bdvitik az adott teriilet szokincsét is. A terminologia te-
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riletén végbemend elméleti €s gyakorlati valtozasok parhuzamba allithatok a tudomanyos
¢és technologiai kornyezetben tortént valtozasokkal. Jelen kézikdnyv kiilondsen fontos és
hasznos lehet amiatt is, hogy a terminologiai kutatasok legfrissebb eredményeibdl merit,
épp ezért az adott diszciplindk elméleti és gyakorlati hatterének kulcsfontossagu fejlodési
folyamataival egyszerre vizsgalhato.

A terminologiai kutatasok és a nyelvészet kozotti kapcsolatban is alapvetd valtoza-
soknak lehetlink tanui. A 20. szazad masodik felében a terminoldgia és a kortars nyelvé-
szeti kutatasok kozotti kapcsolddasi pontok szama meglehetdsen behatarolt volt. Ennek
egyik oka, hogy a terminologia mint 6nallo kutatasi teriilet is hajlamos volt szigortian kor-
latozodni a WUSTER-féle hagyomanyos terminologiaclméletekre (késébb ebbdl alakult ki
a 60-as években a terminologiai kutatasok f6 elméleti kerete). Masrészt a szazad masodik
felének meghatarozo nyelvészeti iranyzatai és trendjei tobb szempontbol is szembekeriil-
tek a terminologiaval, hiszen az a szintaxis vizsgalata helyett a lexikont helyezte el6étérbe,
az univerzalis vagy elméleti problémak helyett elsésorban gyakorlati és nyelvspecifikus
beallitottsag jellemezte, ezenfeliil pedig nagyban tdmaszkodott a strukturalista alapu le-
xikologiara is (ez utobbi tény még inkabb eltavolitotta a generativ meghatarozottsagu el-
méleti iranyzatoktol). E folyamatokkal egyidében azonban alaposan megvaltozott az el-
méleti nyelvészet helyzete is. A posztchomskyanus és a funkcionalis-kognitiv iranyzatok
megjelenésével a terminoldgia ¢s a nyelvészet kozotti szakadék egyre sziikebbé valt. A
lexikon tanulmanyozasa nemcsak a posztchomskyanus iranyzatokkal kapott 1) lendiiletet,
hanem olyan nyelvészeti iskolak és megkdzelitésmodok eldtérbe kertilésének kdszonhe-
téen is, mint a kognitiv nyelvészet, a prototipus-elmélet, a konceptualis metaforaelmélet,
a keretszemantika (€s altalanossagban a lexikalis szemantika), a poliszémiakutatas és a
természetes nyelvek iranti egyre nagyobb érdeklédés.

A lexikon felé iranyuld megnovekedett érdeklddés nemcesak a terminoldgiai kutata-
sok ¢és az elméleti iranyzatok kozotti szakadék athidalasara jo lehetdség, hanem kihivas is
egyben. Arra készteti a kutatokat, hogy olyan 1j utakat keressenek, mellyel az Gjabb leirasi
modszerek beépithetdk az eddigi kutatasokba, és hogy Gjragondoljak a szaknyelv sajatos-
sagait mas nyelvhasznalati formakhoz viszonyitva.

A bevezeto fejezeteket azzal a fontos megjegyzéssel zarjak a kézikonyv szerkesztoi,
hogy a terminologai fejlodés technologiai valtozasai és kihivasai talan még szembetlingb-
bek, mint az elméleti oldaléi. Itt elsésorban a digitalis forradalom meghatarozo szerepét
emelik ki, hisz egyrészt a digitalis szovegek boséges valasztéka példatlan szamt dokumen-
tumot kinal a terminoldgia kutatéinak: minden eddiginél tobb szoveg valik elérhetové a ter-
minoldgiai leirasok ¢s elemzések szamara. Ez a folyamat lehet6vé teszi az egyiittmiikodést
a korpusznyelvészettel és a szamitogépes nyelvészettel, masrészt a digitalis kornyezet meg-
valtoztatja a nyelvhasznalati szokasokat is. Az interneten fellelhetd szakiranyu informaciok
széles korii elérhetdségével a szaknyelv is szélesebb rétegek szamara valik elérhetové: a
digitalizalt forrasok sokkal tobb nyelvhasznalohoz jutnak el, mint a csak a szakértdk altal
forgatott, hagyomanyos papiralapti dokumentumok. Ennek kdvetkeztében a szaknyelv a
nyelvkdzdsségen beliili megosztottsagat tekintve egyre kevésbé ,,szakosodott”.

Tartalmi keretét tekintve a Terminologiai kézikdnyv egy, az eldzetes tervek szerint
Ot kotetbdl allo sorozat els6 része. Az itt bemutatott elsd kotet altalanossagban a termi-
nologia fontos alapelveit, kérdéseit jarja koriil, szem el6tt tartva azokat a modszertani
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¢és szemléletmodbeli Gjdonsagokat, melyek segithetik a kutatokat korunk megvaltozott
adatfeldolgozasi folyamataiban.

Az elso kotet hat nagyobb fejezetbdl all: 1. A terminoldgiai fejlesztés alapjai, 2. Mod-
szerek és technoldgia, 3. Kivitelezés és mindségbiztositas, 4. Esettanulmanyok, 5. Nyelv
¢és terminologia: nyelvi tervezés és nyelvpolitika, 6. Terminologia és kultirakoziség. A
hat nagyobb fejezet 0sszesen 25 cikket takar, ezek meglehetdsen valtozatos tartalmakat,
problémakéordket és tudomanyteriileteket jarnak koril. Az egyes fejezetek tartalmilag fo-
kozatosan haladnak az altalanostol a specifikus felé (vagyis mig az elsé harom fejezet vi-
szonylag altalanosabb terminoldgiai kérdéseket boncolgat, addig a kdtet masodik fele mar
esettanulményokkal és konkrét problémakorokkel foglalkozik). Igy a legtobb tanulmany
(tiz) értelemszeriien az elsé fejezetben kapott helyet, mig az utolsd harom nagyobb fejezet
csak két-két, illetve egy tanulmannyal képviselteti magat.

Az els6 nagyobb fejezet, A terminologiai fejlesztés alapjai elsésorban olyan korszerii
elméleti keretek kozé igyekszik helyezni a terminoldgiat, mint a kognitiv nyelvészet és
a prototipus-elmélet (P1US TEN HACKEN, Terms and specialized vocabulary: Taming the
prototypes), a keretszemantika (PAMELA FABER, Frames as framework for terminology)
vagy épp a modern lexikogrifia (KYO KAGEURA, Terminology and lexicography). Erdekes
jelenség, hogy a fejezetben kiemelt szerepet kap a szaknyelvhez és a terminusokhoz kot-
hetd definiciok targyalasa. A mar emlitett PIUS TEN HACKEN-tanulmany azt (is) vizsgalja,
hogyan Iehet a prototipus-eclmélet életlen hatarait és skalaris értékfelfogasat 6sszeegyeztetni
a terminoldgiai definicidk gyakran szigor(i meghatarozottsagaval és elsésorban elégséges
¢és sziikséges feltételeken alapuld jellegével. GEORG LOCKINGER, HENDRIK J. KOCKAERT
és GERHARD BUDIN irasa (Internsional definitions) elsésorban praktikus segitséget kivan
nyUjtani a nyelvészeknek és hasonlo szakkutatoknak, hiszen munkajuk soran gyakran
kényszeriilnek arra, hogy maguk is intenzionalis definiciok formajaban fogalmazzak meg
a terminologiaval és szovegalkotassal kapcsolatos szaktudasukat; HENRIK NILSSON pedig
arra hoz példakat, melyek azok a helyzetek és témakorok, ahol még mindig van 1étjogo-
sultsaga az extenzionalis definiciok hasznalatanak (Enumerations count: Extensional and
partititive definitions). Bar e fejezet dont6 részben elméleti alapvetést tiiz ki feladataul,
gyakorlatiasabb szemponttl tanulmanyok is helyet kaptak benne. LOIC DEPECKER (How to
build terminology science?) tanulmanyaban annak a fontossagat targyalja, hogy sziikség
van egy olyan 6nallo szaknyelv 1étrehozasara a terminologiaban beliil is, mely reflektalni
képes a tudomanyag elméleti alapjaira; CLAUDIA DOBRINA pedig részletesen bemutatja
hogyan épiil fel, milyen 1épéseket kovet, milyen szempontok alapjan szervezddik egy tigy-
nevezett terminologiai projektmunka (Getting to the core of a terminology projekt).

A kotet masodik, Modszerek és technologia cimet viseld fejezete a kézikonyv mar
egy olyan gyakorlatiasabb egysége, melynek tanulmanyai nemecsak a konkrét technikai esz-
kozokrol és modszerekrdl adnak részletes informaciot, de bevezetd fejezeteikkel altalanos
terminoldgiai ismereteket is kdzvetitenek, jol illeszkedve ezzel az els6 nagyobb fejezethez.
A targyalt modszerek és eszk6zok kozott megjelennek azok a szamitogépes eszkdzok, me-
lyek a terminusok automatikus szovegbeli kinyerésérére tesznek kisérletet (KRIS HEYLEN —
KIRK DE HERTOG, Automatic Term Extraction), a terminologiai kutatasokhoz (is) felhasz-
nalhato digitalis eszkdzok és szoftverek (FRIEDA STEURS — KEN DE WACHTER — EVY DE
MALSCHE, Terminology tools), a terminologiai koncepcidomodellezés szamitogépes mo-
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dellezés segitségével (BODIL NISTRUP MADSEN — HANNE ERDMAN THOMSEN, Concept
modeling vs. data modeling in practice), valamint a terminologia a természetes nyelvek
kozotti gépi forditasban és forditbmemoriaban (PETER REYNOLDS, Machine translation,
translation memory and terminology management).

Akovetkezd, Kivitelezés és mindségbiztositas cimii rész kétségkiviil a kotet leggya-
korlatiasabb fejezete, hiszen elsdsorban olyan tanulméanyok kaptak itt helyet, melyek azt
vizsgaljak, hogy az el6z6 fejezetekben megismert alapfogalmak és eszkdzok hogyan iil-
tethet6k at a gyakorlatba. BARBARA INGE KARSCH a crowdsourcing jelenségét igyekszik
adaptalni a terminoldgiara; megvizsgalja, hogy a crowdsourcing alatt értendé emberi koz-
remiikodés és tudasmegosztas milyen elonydkkel és hatranyokkal jarhat, ha terminusokat
érint6 kérdésekben alkalmazzak (Terminology work and crowdsourcing: Comint to terms
with the crowd). LYNN BOWKER a terminologia és a forditas kapcsolatat vizsgalja, szem
el6tt tartva azokat a kihivasokat, melyekkel szembe kell néznie a forditonak az esetleges
terminologiat érinté kérdésekben (Terminology and translation), SILVIA CERELLA BAUER
pedig az els6 fejezetben megismert terminologiai projektek gyakorlati kivitelezését fejti
ki (Managing terminology projects). MONIKA POPIOLEK azt vizsgalja, hogy professziona-
lis munkakornyezetben milyen feltételek és 1épések kellenek egy hatékony terminologiai
projekt kivitelezéséhez és a hatékony lektoralasi folyamatokhoz (Terminology manage-
ment within a translation quality assuarnce process), de a kereskedelemi és a piac vezé-
relte szektorokban felmeriil6 kérdések és problémak is ebben a fejezetben kapnak helyet
(KARA WARBURTON, Managing terminology in commercial environments).

A harom rovidebb zarofejezet a korabbi egységek altalanosabb ¢s gyakorlatiasabb
tematikajaval ellentétben mar a terminologiat érintd egészen sziik részproblémakat és
konkrét eseteket dolgoz fel. A negyedik, Esettanulmanyok cimi rész egyik tanulmanyanak
szerzdje részletesen bemutat egy olyan ingyenes, online kétnyelvii (portugal-angol) lexi-
kai forrasadatbazist, amely kifejezetten jogi terminologiat fed le (JANINE PIMENTEL, Using
frame semantics to build a bilingual lexical resource). A fejezet masik tanulmanya arra a
jelenségre hivja fel az olvasé figyelmét, hogy mivel az egyes, féleg modern technoldgian
alapul6 szolgaltatasok nem korlatozoédnak egy régiora vagy orszagra, az ezekhez tartozo
terminoldgiat is at kell iiltetniink a megfeleld kornyezetbe; gondoljunk csak a kiilonféle ter-
mékspecifikaciokra, leirasokra és hasznalati itmutatokra, dokumentaciokra (KLAUS-DIRK
ScHMITZ, Terminology and localization). A nyelvpolitikat targyalo fejezetben (Terminolo-
gia: tervezés és politika) két olyan tanulmanyt talalunk, mely két- és tobbnyelvii nyelvko-
z0sségekben mutatja be a terminologia nyelvpolitikan beliili helyét. Az elsé ide tartozo ta-
nulmany a Dél-Afrikai Koztarsasag posztapartheid nyelvpolitikai programjaban vizsgalja a
terminoldgia helyét és szerepét, illetve bemutatja az eddig elért eredményeket, a nyelvpoli-
tikai-terminologiai elképzelések bevezetésének nehézségeit és az ezek megoldasara sziile-
tett szociolingvisztikai paradigmakat (BASSEY E. ANTIA, Language policy and terminology
in South Africa). A masik tanulmany szintén tobbnyelvii k6z6sségbdl hoz példat (NELIDA
CHAN, Language policies and terminology in Canada); elsdsorban azokat a nyelvi tervezést
¢és nyelvpolitikat érintd kihivasokat listazza, amelyek kapcsolodnak a szaknyelv(ek)hez, és
amellyel a tobbnyelvli Kanadanak a kiilonb6z6 szinteken szembe kell néznie. Az utolso,
legrovidebb fejezet, a Terminologia és kulturakoziség az egyetlen olyan tanulmany, amely
a terminologia tarsadalmi és szervezési kontextusait mutatja be (ANJA DRAME, The social
and organizational context of terminology work: Purpose, environment and stakeholders).
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A Terminologia kézikonyv logikus felépitési, konnyen atlathato munka, amelynek
legnagyobb erénye, hogy tigy mutat be nagy alapossaggal egy diszciplinat, hogy kézben
nem feledkezik meg annak legfrissebb eredményeirdl és kihivasairdl. Ahogy a szerkesz-
ték maguk is elismerik, a kdtet épp egy nagy valtozast hozo korszak kdzepén kivanja
korbejarni a terminologiat, melyet a ranehezedd kihivasok épplgy meghataroznak, mint
az eddig felmutatott eredmények. A kézikdnyv remélhetdleg hosszu ideig referenciaként
szolgalhat majd a terminologiat érinté kutatasok szdmara, nemesak azért, mert rendszer-
szerlien széles képet ad a kortars kutatasokrol, hanem mert az egész diszciplina elméleti
¢és gyakorlati szintereit a maga valtozasaban lattatja. Izgalmas id6k varhatok a terminolo-
giaban, ez a kdnyv pedig jol érzékelteti ezeket a valtozo idoket.

GYOI RENATA
E6tvos Lorand Tudomanyegyetem

A szerves-dialektikus nyelvelmélet és hatasai
Tanulmanykotet Zsilka Janos professzor (1930—1999) tiszteletére

Szerk. Ladanyi Maria, Hrenek Eva. ELTE BTK Alkalmazott Nyelvészeti Tanszék,
Budapest, 2016. 275 lap

Kétségtelen, hogy ZSILKA JANOS munkassaga szerves része a magyar nyelvrél valo
gondolkodasnak. Az azonban mar kétséges, hogy ugyanilyen szerves része-e a magyar
nyelvrdl folytatott tudomanyos diskurzusnak. Az ismertetett kotet szerkesztoi, szerzoi
ezen kivantak valtoztatni, két célt tlizve ki maguk elé: meghatarozni a szerves-dialektikus
nyelvelmélet ,,tudomanytorténeti értékét”, valamint ramutatni e kiindulépont mai hasz-
nosithatosagara napjaink nyelvleirasaban. A tanulmanykétet tehat valodi hermeneutikai
vallalkozast probal teljesiteni azzal, hogy a szerves-dialektikus nyelvelméletet hagyo-
manyként mutatja fel az olvasok szamara, tovabba azzal, hogy ZSILKA JANOS Osszetett
modelljének valodi megértését nem valamilyen kiilsédleges targy vizsgalataként, hanem
egy ,,hagyomanytorténésbe vald bekeriilésként” (GADAMER 2003: 325) kezdeményezi.
Sajat olvasoi élményem mindenekel6tt az volt, hogy a tanulmanyok szerzéi egytol egyig
megtapasztaltdk a hagyomany megértésének kétarcusagat, az ugyanis egyfeldl ,,6nma-
gunk ujrafelismerése, (...) a hagyomany teljesen elfogulatlan magunkhoz alakitasa”,
ugyanakkor egyuttal apolas is, amely ,,nem kevésbé szabad viszonyulds, mint a hirtelen
fordulat és az Gjitas” (GADAMER 2003: 316). Mindannyian, akik ZSILKA JANOS életmivé-
hez fordultak ebben a kdtetben, ezt a megdrz6 megértés, illetve a fenntartd tovabbalakitas
jegyében tették. Kovetkezésképpen a munka mélto 6rokodse a nagy eldd tevékenységé-
nek, és rendkiviil termékenyen tesz kisérletet a mai magyar nyelvtudomanyi diskurzus
hagyomanytorténéseken keresztiili megujitasara. Akkor jarok el magam is helyesen, ha
a tanulmanyokat nem 6nmagukban probalom meg bemutatni, hanem abbdl a perspekti-
vabol tekintek a kotet egészére, amely ZSILKA munkassagat a mai magyar nyelvészet él6
hagyomanyaként kivanja felmutatni, és ha e vallalkozas sikerét is a hagyomannya tétel
eredményessége alapjan vonom meg. Ez ugyanis sokkal nehezebb feladat, mint pusztan
felidézve bemutatni a szerves-dialektikus nyelvelmélet téziseit vagy egyes részleteit: nem



