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A spanyol terminus mar 1914-ben nalunk is olvashato (Révailex. 11: 59). Ezzel a szoval
alkottdk a mézpalma ang. coquito palm, valamint sp. coquito de Chile, coquito de miel,
palma de coguitos (EL.), palmera coquito (GRIN.) elnevezését. Ugyancsak ez volt a név-
adas szemléleti hattere a kokusz megfeleldjével 1étrejott sp. coco de Chile, fr. cocotier du
Chili, ang. chilean coco palm (v0.), azaz ’chilei kokuszpalma’ nevek esetében.

(Folytatjuk.)
RAcz JANOS
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Dorogman Gyorgy irja. Az alabbiak megirasara a Foldrajzi nevek etimologiai
szotaranak egyik szocikke késztetett. A 2. kiadas 1. kotetének 366-367. oldalan szerepel a
Despeiiaperrosi-hegyszoros. (A Reader’s Digest vilagatlasz [2006] Desperiaperros-hago
néven emliti ezt a foldrajzi képzodményt.) Ennek spanyol elemét Kiss LAJOS (Hunfalvy
Janos 1884-es miive nyoman) ’dobd le a kutyakat, ti. a hitetleneket’ értelmiinek mondja.
A Desperiaperros Osszetett sz0: a desperia igealakbol és a tobbes szamu perros f6névbol
alakult. Maga a desperiar ige képzett sz0: a des- fosztoképzd €s a peria ’szikla, szirt’ fonév
Osszetételehez jarul a fonévi igenév -ar végzddése. Jelentése ’sziklarol, szirtr6l ledob’.
(Maria Moliner Diccionario de uso del espafiol [Gredos, Madrid, 22001] szotara szerint:
»arrojar una cosa desde lo alto de una roca o un precipicio”, azaz ’lehajit valamit egy
szikla vagy szakadék magaslatarol’.) Az ige ragozott alakjahoz jarul a perro ’kutya; meg-
vetett ember’ fonév tobbes szamu alakja.

A spanyol nyelv nem bévelkedik dsszetett szavakban, noha tdbb tipusuk van: haz-
merreir *pojaca’ (sz6 szerint ‘nevettess meg engem’), nomeolvides *nefelejcs’ ("ne felejts
engem’), ricohombre *fénemes’ (tkp. *gazdag ember’), aguapié ’16re’ (tkp. ’labviz’). Az
els6 kettd ige (igék) és névmas Osszetétele, a harmadik melléknévbol és fonévbal, a ne-
gyedik két fonévbal all. Ilyenek ma mar ritkan keletkeznek. A leggyakoribb, mai is ter-
mékeny tipus az (altalaban targyas) ige + fonév osszetétel. Az ige ilyenkor jelen ideji,
egyes szam harmadik személyl alakban, a fénév pedig tobbnyire tobbes szamban all.
Szamos példa van ra, hogy csak néhanyat idézzek: afilalapices *ceruzahegyezd’ (az afilar
"fen, hegyez, ¢lesit’ ige fenti alakja + lapiz *ceruza’ tobbese); chotacabras *kecskefejé’ (az
elavult chotar *szopik’ ige fenti alakja + cabra "kecske’ tobbese); cubrecadena *lancvédo’
(a cubrir fed, takar’ ige fenti alakja + cadena ’1anc’); rascacielos ’felhékarcold’ (a rascar
“kapar, karcol’ ige fenti alakja + cielo *ég’ tobbese); sacacorchos *dugdhuzo’ (a sacar
"kivesz, kihuz, kiszed’ ige fenti alakja + corcho ’parafa; dugo’ tobbese). Mint lathato, ezek
magyar megfeleldje is dsszetétel: az eldtag jeldletlen targyként allo fonév, az utotag pedig
folyamatos melléknévi igenévbdl keletkezett fénév.

A Desperiaperros tehat a fentiek szerint magyarul inkabb kutyaledobd’, mintsem
’dobd le a kutyakat’. Igaz, a fenti 6sszetételekben szerepld spanyol igealak tobbnyire egy-
beesik az adott ige egyes szamu parancsol6 alakjaval. Vagyis az afila szoalak egyarant
jelenti azt, hogy *fen’, de azt is, hogy ’fenj’, a cubre ’takar’ és “takarj’ stb. Hogy mégsem
felszolito alakkal van ilyenkor dolgunk, bizonyitja pl. a detienebuey ’tovises iglice, Ononis
spinosa’ novénynév: ennek eldtagja a detener *megallit’ ige jelen idejii, egyes szam 3. sze-
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mélyli alakja. Ezen ige parancsold alakja viszont (rendhagydan) detén, amely ez esetben
nem esik egybe a kijelenté modu alakkal. A spanyol ndvénynév sz6 szerint *6kormegallitd’,
amely szemléletében megfelel a magyar novénynév dkorgiizs szinonimajanak. (VARRO
ALADAR BELA Gyogyndvények gydgyhatasai cimii mitvében [Pannon Kdnyvkiado, Bu-
dapest, 1991; eredeti kiadasa: 1942] a tévises iglice egyik tarsneve Gkorgiizs, de ez szere-
pel CSAPODY VERA ¢€s PRISZTER SZANISZLO 1966-0s Magyar novénynevek szotaraban is.
Utobbi szerzd késébbi munkai — Novényneveink [1986 és 1998] — mar nem tartalmazzak.)
Hogy a név perros eleme mennyire jelol hitetleneket, nem sikeriilt kideritenem. A
Wikipédia spanyol, német és angol nyelvii Desperiaperros cikkei koziil csupan az utobbi
emliti a hagd hadaszati fontossagat, de 6 is leginkabb a napoleoni invazio (1808) soran itt
torténtekrol emlékezik meg. A Diccionario Enciclopédico Salvat 4. kotete (Salvat Editores,
Barcelona — Madrid — Buenos Aires — México — Caracas — Bogota — Rio de Janeiro, °1960)
annyit jegyez meg errdl, hogy ,.,tuvo gran importancia estratégica en las luchas de la Re-
conquista y en la Guerra de la Independencia”. Vagyis nagy hadaszati jelentdsége volt a
[moroktol vald] visszahdditas harcaiban és a fliggetlenségi haboruban (1808—1813).

Pesti Janos irja. KALMAN LASZLO a Nyelv és Tudomany cimii internetes folydirat
2013. november 25-i szamaban kis cikket tett kozz¢é Ordas nagy kérdés cimmel (http://[-]
www.nyest.hu/hirek/ordas-nagy-kerdes). Ebben részben az orda jelentését vizsgalja, il-
letve keresi, hogy ennek a szonak -s képz0s valtozata-e az ordas szavunk.

Jo helyen keresgélt, amikor megallapitotta, hogy az orda tejtermék, mégpedig kecske-
vagy juhsajt. Fejtegetése a tajszotarak tanusagtételével egészithet$ ki. Az UMTsz.-ben (4:
199) példaul az orda cimsz6 alatt ez olvashato: ,,a juhtej savojanak forralasakor kivalo, édes,
taroszerti tejtermék”. Osszetételekben: ordafsz6, ordakeverd, ordaleves, ordaméré (vo.). Az
orda az emlitett forras szerint elsdsorban erdélyi, moldvai tajszo, a magyar nyelvben pedig
jovevényszo, amely a szokdlcsonzés példajaként a roman nyelvbdl keriilt a keleti nyelvja-
rasainkba (TESz. 2: 1088). — Mivel az ordas melléknévként sokkal régebbi szavunk, mint
az orda fonév (az orda szbéra 1548-bol, az ordas-ra 1239-b6l van az elsd irasos adatunk,
vo. TESz., EWUng.), két teljesen 6nallo lexémaval van dolgunk. Az egyiket — KALMAN
LASzLO is erre a kdvetkeztetésre jut — nem lehet ,,levezetni” a masikbol! A jelentésbeli
kapcsolatot kizarja az is, hogy az ordas-nak tobb, eltérd jelentése van: ’<szinnévként:>
feketés, kormos; vorhenyeges sarga; voroses szoke; sargan barazdalt piros szinii’, *zava-
ros szinll’, ’piszkos, szutykos’, ’nagyon nagy’, ’otromba’, *félelmetes’, nagyevd’, *far-
kas’, ’dohanypalantat pusztito féreg’, *farkasszoérl nagy eb’ (TESz. 2: 1088; 1. hn.-ként és
szn.-ként is). Az itt felsorolt mellékjelentések kozott eléfordul a *nagyon nagy’, igy ért-
hetd, hogy az ordas hiba szerkezetben az ordas-nak ez a jelentése: 'nagy’, illetve 'nagyon
nagy’. Az ordas farkas *nagy farkas’ szoszerkezetb6l jelentéssiiritéssel johetett
létre az ordas ’farkas’ jelentésii szavunk; hasonléan, mint a farkas dallat szerkezetbodl a
farkas sz6 vagy a fekete kavé mindségjelzds szoszerkezetbdl a fekete "kavé’ jelentési f6-
neviink. Hasonlé példa: dupla kavé — dupla.

Nyelvjarasainkban az ordas melléknév a sertés szinének jeldlésére hasznalt sz9, illetve
macska és tytk szinét is jelolheti, s6t 'mocskos, vordses arci <ember>’, 'nagy étvagyu,
falank <ember>’, és iiledékes, zavaros, csipds <bor>’ jelentése is van (UMTsz. 4: 199).

A ZSILKA JANOS altal leirt jelentésintegracios modell segitségével nem
nehéz magyarazni, hogy miként lett az ordas szavunknak ’nagy’, ‘nagyon nagy’, majd ’fé-
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lelmetes’, esetleg még *vadallatra jellemzd’ jarulékos jelentése is. Mivel a farkas termetre
nagyobb — mondjuk — a kutyanal, akkor az ordas farkas szerkezetben az ordas jelentése ez
is lehetett: *nagy termetti <allat>". Mivel félni is lehetett tdle, az ordas jelzd ezt is jelentette:
"félelmetes <allat>’. Metonimikus jelentésvaltozassal még tovabb boviilt az ordas jelentése
ebben a szoszerkezetben: ordas eszmék. A fasizmusra értve az ordas itt ezt jelenti: *’emberhez
nem mélto, allatias (vadallatra jellemzd) magatartasforma’. — Az ordas *nagy’ jelentésii az
efféle szerkezetekben: ordas hibat vétett, ordas nagy kérdés, felesleges itt a nagy jelzét is
hasznalni. (Sportkdzvetitésekben lehet hallani: Ordas nagy helyzetet hagyott ki a csatar.)

Ha szotorténeti vizsgalatra kerdiil sor, a tajszotaraink adatait feltétleniil figyelembe
kell venniink. Régi szavaink (legels6 ¢és fontosabb) irasbeli el6fordulasait és jelentésval-
tozatait a TESz.-ben ugyan megtalalhatjuk, de sok esetben az UMTsz.-ben és a regionalis
tajszotarainkban bukkanunk tovabbi fontos adatokra.
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