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Orémmel vehetjiik tudomasul, hogy a magyar kétnyelviiségi kutatasok szakirodalma
egy Ujabb, szinvonalas, kézikonyv jellegii monografiaval gazdagodott. BORBELY ANNA
2014-ben megjelent kotete a kétnyelviiség és a kétnyelviiség tipusainak, valamint a nyelv-
csere folyamatahoz kapcsolodo elméleti kérdéseket ismertetve, ijabb empirikus kutatasok
alapjan hat magyarorszagi nemzetiségi k6zosséget mutat be a nyelvvalasztas, a nyelvtudas
variabilitasa szempontjabol, és két kiilon fejezetben foglalkozik a méhkeréki roman-magyar
kétnyelviiek jelenlegi helyzetével és a nyelvesere folyamataval.

A kétnyelviiség, mint ismert, igen komplex jelenség: kontaktusnyelvészeti, szocio-,
pszicho- és neurolingvisztikai, szocioldgiai, szocialpszichologiai, oktatasi, politikai és nyelvi
jogi dimenzidi vannak. A kétnyelviiségnek ez a sokféle vonatkozasa a maga mélységében
meg sem ragadhato egyetlen kitetben. A szerz6 ennek tudataban hangsilyozza a kotet elsé
fejezetének bevezetdjében, hogy a kétnyelviiséget elsddlegesen a szocioldgiai és szocio-
lingvisztikai vonatkozasaiban mutatja be az egyéni, a k6z0sségi és a tarsadalmai kétnyel-
viség szintjén. A kétnyelviiség elméleti kérdéseinek ismertetése jol hasznalhato és arnyalt
Osszefoglaloja a kétnyelviiség definicidinak és a definiciokkal 6sszefliggd kritériumoknak.
Igy a szerz6 SKUTNABB-KANGAS 1997-es konyvére hivatkozva jelzi, hogy a kétnyelviiség
meghatarozasanal olyan szempontok meriilnek fel, mint a szarmazds (nyelv elsajatitasanak
ideje és modja), az azonosulds, a nyelvtudds foka és a hasznalt nyelvek funkcio-i. Ez a sok
szempontt, koriiltekintd megkdzelitése a kérdésnek az egyéni és a kozosségi kétnyel-
viiség jelenségeinek leirasakor is megmutatkozik. Az egyéni €s kozosségi kétnyelviiségi
tipusok ismertetése annak a felismerésnek a jegyében torténik, hogy a konkrét kétnyel-
viségi helyzetek nem sablonosak, eltéré moédon miikddnek, sajatos vonasai is vannak, és
egy-egy adott kétnyelviiségi helyzet vizsgalojanak az altalanos szabalyszeriiségek mellett
éppen ezeket a specifikus jegyeket kell felismernie és leirnia, ahogy ezt BORBELY ANNA is
teszi a kiilonbozo kétnyelviiségi helyzetek bemutatasakor a kotet tovabbi részeiben.

A kozosségi kétnyelviiség jellemzoit ismertetve, a szerzé hangstlyozza: az egyik leg-
fontosabb kérdés annak tisztazasa, hogy az adott kétnyelviiségi helyzet stabil vagy instabil
(atmeneti) jelenségnek tekinthet6-e. Az instabil kétnyelviiségben ugyanis a nyelvek hasz-
nalata atfedi egymast, és megjelennek a nyelvcsere iranyaba mutato jelek. A nyelvcserét és
a nyelvmegdrzést mint ellentétes folyamatokat ugyanazok azok a tényezok befolyasoljak
annak fliggvényében, hogy az adott faktor értéke melyik folyamatnak kedvez. Ilyen ténye-
z0k példaul a csoport 1élekszama, szétszortsaga, izolaltsaga, az endogam vagy exogam
hazassagi szokasok. BORBELY ANNA a magyar ¢€s a nemzetkdzi szakirodalom alapjan hang-
sulyozza, hogy ezek a faktorok a nyelvcsere, illetve a nyelvmegdrzés folyamataban nem
egységesen és nem egyenlé mértékben hatnak, hatasukat egymassal interakcioban fejtik ki.

A kétnyelvl jelenségeknek és terminusoknak ez az arnyalt, a leglijabb kutatasi
eredményeket figyelembe vevé megkozelitése a kétnyelvii beszédrdl és a magyar nyelv
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kontaktusvaltozatairdl szo6lo alfejezetekben is érvényesiil. GROSJIEAN alapjan a szerz az
aktiv kétnyelviiek nyelvhasznalataban megkiilonbozteti az egynyelvii és a kétnyelvii be-
szedmodot, amelyek egy szituacios kontinuum két végpontjat jelolik: a teljesen egynyelvii
megnyilatkozast és a teljesen kétnyelvii (gyakori kodvaltast feltételezd) nyelvhasznalatot.
A kétnyelvii beszédmdd jellemzéje az interferencia. Az interferencia terminust azonban
kétféle értelemben is hasznaljak az angol nyelvii szakirodalomban. Amint a szerzé erre
utal, WEINRIECH (1953) alapjan olyan gytjtéfogalomnak is tekintik, amely az Osszes
olyan nyelvi jelenséget magaba foglalja, amely a kétnyelviiséggel hozhato dsszefiiggésbe
a szokolesonzéstol a kodkeverésig. Ugyanakkor HAUGEN (1950) alapjan sziikebben is
értelmezik a szakkifejezést: a parole szintii, alkalmi, nem meghonosodott kétnyelviiségi
jelenségek jelolésére. Megjegyzendd, hogy a magyar szakirodalomban az utobbi két év-
tizedben a haugeni értelemben terjedt el a terminus az egyéni szintii, beszélt nyelvi jelen-
ségek megnevezésére.

A magyar nyelv kontaktusvaltozatait bemutato alfejezet (Kétnyelviiség és a magyar
nyelv) a magyarpar( kétnyelviiségi kutatasokat ismerteti a hetvenes évek masodik felétol
napjainkig. (A szerz6 az egyik labjegyzet tantisaga szerint nem tartja megfelelének a ma-
gyarparu kétnyelviiség kifejezés hasznalatat, mert ez szamara magyar nyelvi dominanci-
ajat sejteti. En azonban nem érzem a dominanciara valé utalast a kifejezésben, és ezért
batorkodom élni vele.) Részletesen ismerteti az egyes kiilsé régiok eddigi kétnyelviiségi
kutatasait, utalva az Elényelvi Konferenciak eredményeire és a Termini Magyar Nyelvi
Kutatohal6zat nyelvi hatartalanitasi programjara és az ehhez kapcsolddo kutatasokra.

Az elméleti és terminologiai kérdéseket taglald részt koveté masodik fejezet hat ma-
gyarorszagi etnikai k6zosség (beas, német, roma, roman, szerb, szlovak) szociolingvisz-
tikai helyzetét elemzi a kétnyelviiség, a nyelvmegdrzés és a nyelvcsere szempontjabol.
A kutatastervezés a nyelvi csoportok kivalasztasakor azt tartotta szem eldtt, hogy a vizs-
galt kozosségekben a nyelvesere folyamata feltételezhetden kiilonb6z6é mértéki legyen.
A terepmunka 2003-2004-ben valosult meg, és kozosségekként egy-egy olyan telepiilés-
re terjedt ki, ahol az adott nemzetiségi csoport részaranya jelentés: Manfa és Bogyiszlo
(Beasok), Tarjan (németek), Mez6tur (romak), Kétegyhaza (romanok), Pomaz (szerbek),
Toétkomlds (szlovakok). Az dsszehasonlitd kutatas ugyanazzal a kérddivvel vizsgalta a
magyarorszagi nyelvi kozosségek helyzetét (MaBiLing-kérddiv). Az adatkdzlok kivalasz-
tasa az életkor, a nem és az iskolazottsag figyelembevételével tortént, és kozosségenként
70-71 adatkozl6t vontak be a vizsgalatba. Az empirikus adatok elemzésének egységes
szempontrendszerét Bartha Csilla dolgozta ki 2003-ban, és azt kdvetden kozosségenként
egy-egy elemzést készitettek a kutatasban résztvevé munkatarsak: Bartha Csilla Borbély
Anna, Erb Maria, Palmainé Orsos Anna, Toth Sandor, Tuska Tiinde, Uhrin Erzsébet és
Zsilak Maria. A kétnyelviiség formainak vizsgalata azért is fontos, mert a szerzd szerint
a kisebbségi nyelvek megdrzését nem az izolaltsagot feltételez6 egynyelviiség biztositja,
hanem a fenntarthato stabil kétnyelviiség. Borbély Anna ugyanakkor azt is hangstlyozza
a fejezet bevezet6jében, hogy a magyarorszagi nemzetiségek nyelveseréje nem tekinthetd
onkéntesnek és természetesnek, amig a tobbség nem tamogatja kellé6 mértékben a kisebb-
ségi csoportok kétnyelviiségét, és nem tesz hatékony 1épéseket a nyelvesere ellen. Ezzel
a megallapitassal egyetérthet az olvaso, és teljes mértékben érvényesnek tarthatja a Ma-
gyarorszaggal szomszédos allamok nyelvi és etnikai kisebbségeinek helyzetére nézve is.
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Az adatok statisztikai feldolgozasa szempontokat adott az olyan kérdések megva-
laszolasara az egyes nyelvi kozosségek szintjén, mint a kisebbségi nyelv dominanciaja,
a fenntarthato kétnyelviiség vagy a nyelvesere kimutathatosaga. A nyelvvalasztasi szitu-
aciora vonatkozé eredmények megerdsitik, hogy a vizsgalt kozosségekben a nyelvmeg-
6rzés mértéke kiilonbozo, differencialt, és a kétnyelviiség formai igen valtozatosak. fgy a
szerbek és a romak esetében a sajat nyelv és a magyar nyelv hasznalata kiegyenlitett, sot
némileg a kisebbségi nyelv javara billen, €s igy a kétnyelviiség az ¢ esetiikben leginkabb
fenntarthato. A leggyengébb helyzetben a beas és a német kozosségek vannak az anya-
nyelvhasznalat szempontjabol, az ¢ esetiikkben leginkabb aszimmetrikus a kétnyelviiség
és a legnyilvanvalobbak a nyelvcsere tlinetei, mikozben a romanok és a szlovakok a két
polus kozott helyezhetdk el. A nyelvhasznalati szinterek tekintetében mind a hat nyelvi
kozosségre jellemzo, hogy az otthon, a csalad az teriilet, ahol az anyanyelv hasznalata leg-
inkabb megmarad, akarcsak a szorvanyhelyzetben €16 Karpat-medencei magyar beszélok.
Ugyanakkor a szemléltetd abrakban gazdag elemzéseiben Borbély Anna azt is kiemeli,
hogy az otthoni nyelvhasznalat mintazata is kiillonb6z0 a hat vizsgalt k6zosségben, ha arra
figyeliink, hogy milyen csaladtaggal milyen nyelven beszEl. A fejezet azt is hangsulyozza,
hogy a nyelvek és nyelvvaltozatok valasztasara iranyuld emocionalis, pragmatikai és érté-
keld attitid hatassal van a nyelvcsere folyamataira: a kisebbségi nyelvekhez vagy nyelv-
valtozatokhoz kot6dd negativ vagy ambivalens attitidok a nyelveserét segitik el6. Mivel
a nemzetiségi nyelvvaltozatok rendszerint regionalis nyelvvaltozatok, a sajat nyelvvalto-
zathoz és az ahhoz hozzdado modon kapcsolddd sztenderdhez kotédo pozitiv attitidok
az adott nyelvvaltozat megdrzésének kedveznek.

A nyelvtudas variabilitasanak eredményeit 6sszegezve, ugyancsak a masodik fejezet
utal arra, hogy a vizsgalt hat magyar nemzetiségi kdzosség besz€l6i jobban hasznaljak
a tobbségi nyelvet, mint az anyanyelviiket (111), és azt is kiemeli, hogy ett6l eltéréen a
Magyarorszaggal szomszédos régiok kisebbségi magyar besz€l6i jobban beszélik az anya-
nyelviiket, mint a tobbségi nyelvet az 1996-19997-es RSS-kutatas eredményei szerint (1.
GONCz LAJOS 2004-es monografiajat). A hataron tuli magyar beszélk tobbségére valoban
jellemzo ez a megallapitas a nyelvtudast illeten, de nem feledkezhetiink meg arrol, hogy
valamennyi kiilsé régioban vannak olyan szorvanyhelyzetben él6 magyarok, akiknek a
nyelvhasznalata allamnyelvdominans, és a magyarorszagi nyelvi k6zosségek szocioling-
visztikai sajatossagai éppen ezekkel a szorvany kozosségekkel mutat helyzeti hasonlosagot,
¢és a kotet nyelvtervezési megallapitasai az 6 esetiikben is hasznosithatok.

A konyv harmadik és negyedik fejezete a méhkeréki roman kozosség helyzetét mu-
tatja be a nyelvmeg0rzés lehetdségeit és a nyelvcsere folyamatat vizsgalva, kiilonds tekin-
tettel a szociodkondmiai integraciora. A harmadik fejezet cime (Legy6zi-e a globalizacio
a méhkeréki kozosségben a roman nyelv megdrzését?) mar sugallja, hogy a méhkeréki ro-
manoknak és altalaban a nyelvi kisebbségek helyzete nemcsak az adott allamban kialakult
szociolingvisztikai, nyelvpolitikai koriilményektdl fiigg, hanem a globalizacionak neve-
zett gazdasagi is kulturalis folyamatoktol is. A vizsgalt telepiilésen a roman—magyar két-
nyelviiség variabilitasanak és valtozasanak szabalyszeriiségeir6l olvashatunk empirikus
adatokon alapul6 részletes elemzéseket harom nyelvhasznalati szintér (a csalad, az iskola
és az egyhaz), valamint az életkor és a nem szerinti bontasban. Az elemzés komplexnek
mindsithetd, hiszen kvalitativ, kvantitativ és longitudinalis jellegii, mivel tobb adatgytijtés



482 Szemle

eredményeit hasznositja: az 1985-ben és 1997-ben késziilt interjukat (a kvalitativ elemzés-
hez) és a 2003-as adatokat (a kvantitativ megkozelitéshez). A fejezet részletesen ismerteti
azokat a kozosségi, tarsadalmi, foldrajzi és gazdasagi jellemzoket, amelyek lehetévé tet-
ték az etnikai kdzosség megmaradasat és a nyelv megérzését. Megtudhatjuk, hogy tobb
tényez6 egyiittes hatasa eredményezte a méhkeréki roman koézosség nyelvi és kulturalis
vitalitasanak megmaradasat: a falu etnikai homogenitasa, a telepiilés periférikus helyzete,
a kozosség zartsaga, a primérkertészet mint gazdasagi foglalatossag, az iskolaban és az
egyhazakban érvényesiilé anyanyelvhasznalat. A kdzdsségnek hagyomanyos zartsaga az
utobbi két évtizedben fellazult a kozuti haldzat kiépiilésével és a nemzetiségi kozosség
gazdasagi statusanak megvaltozasaval. Az etnikai kapcsolatok szempontjabél BORBELY
ANNA elsérendii fontossagtinak tartja az adott kozosség gazdasagi erejét, amelynek presz-
tizs jellege olykor az etnikai sztereotipidkat és elditéleteket is feliilirhatja, ahogy ezt az
exogam, interetnikus hazassagok ndvekedése is jelzi. A 2003-as helyi terepmunka adatai
meger6sitik a korabbi megallapitasokat: a csaladi nyelvhasznalatban is a roman és a ma-
gyar nyelv funkcionalis megoszlasaban generacios valtozasok mutatkoznak. Az életkor
szerinti nyelvtudas pedig azt jelzi, hogy az adatkdzlok életkoranak ndvekedésével egye-
nesen aranyos a roman nyelv hasznalatanak gyakorisaga.

A negyedik fejezet a kétegyhazi roman nyelvcsere folyamatat longitudinalis mod-
szerrel tarja fel. Mivel a szerz6 1990-ben, 2000/2001-ben és 2010/2011-ben végzett 6sz-
szehasonlithato terepmunkat, ez lehetévé tette, hogy diakrén szempontboél is vizsgalhassa
a nyelvcsere folyamatat. Ez a mddszer mindenképpen 1j eredményekkel gazdagitja a
nyelveserekutatast, 1évén, hogy az eddig vizsgalatok szinkron jellegliek voltak, egy adott
id6be torténtek, és a megfigyelt folyamatok a generaciok kdzotti nyelvhasznalati szokasok
kiilonbségére korlatozodtak. Igy egy-egy generaciéo onmagahoz képest torténd valtoza-
sainak leirasa korabban nem torténhetett meg. A longitudinalis kutatasnak éppen az az
elénye, hogy tobb évtized perspektivajabdl tudja lattatni a tarsadalmi és nyelvi folyamatok
tendenciait. A latszatiddben és a valosagos idoben bemutatott valtozasi irdanyok valoban
a kétegyhazi roman—magyar nyelvcsere folyamatat valosziniisitik, a roman nyelv hasz-
nalatanak visszaszorulasat jelzik. Mivel mindegyik emlitett kétegyhazi kutatas adatai az
adatkozIok onbevallasain, véleményein alapulnak, lehetséges, hogy nem teljes mértékben
tiikrozik az objektiv valésagot, amint ezt BORBELY ANNA meg is fogalmazza a 193. oldalon.
A tényleges valdsag és a vizsgalt mintaban megmutatkoz6 tendencidk dilemmaja minden
ilyen jellegii kutatasban felmeriil, de ez nem hitelteleniti az empirikus adatokon alapuléd
felismeréseket, hiszen a nagyszamu adatk6z1lé véleménye mégis csak jelzés értéki a ko-
z0sségek realis tarsadalmi és nyelvi jelenségeirol.

Az 1990 és 2000/2001 kutatasi eredményeinek dsszehasonlitasa arra utal, hogy a nyelv-
csere folyamata nem mindig linerarisan halado, egyenletes valtozas, hanem oszcillalo
mozgas is megfigyelheté benne, mikdzben a nyelvcsere a folyamat a maga egészében
fokozatosan érvényesiil. A labovi valtozasmodell szerinti kvantitativ elemzés azt mutatja,
hogy a méhkeréki roman—magyar nyelvcsere leginkabb generacios valtozas, de a valosagos
id6 hatasa is kimutathato.

A konyv 0sszegz0 fejezete a hat magyarorszagi nyelvi kdzosség empirikus adatainak
tovabbgondolasaval olyan fenntarthatd kétnyelviiségi modellt mutat be, amelynek meg-
hatarozo tényez6i a nyelvvalasztas, a nyelvtudas, a nyelvi attitidok ¢s ideologiak. A szerz6
szerint a fenntarthatd kétnyelviiségi helyzet feltételezi a kétnyelviiségben érintkez6é nyelvek



Szemle 483

mellérendelt, nem hierarchikus viszonyrendszerének kialakitasat és fenntartasat. Amint
tudjuk, azonban jelenleg a legtobb kisebbségi helyzetben hasznalt nyelv a tobbségi nyelv-
hez viszonyitva a nyelvi jogok és a nyelv funkcidinak érvényesiilése tekintetében hat-
ranyos, aszimmetrikus helyzetben van, ¢és a jogi kodifikacios gyakorlatban gyakran a
nyelvek és nyelvi kozosségek elvi egyenldségének elismertetése is nehézségekbe titkozik.
Mindez ellenére a modell a nyelvek ,klasszikus aranyossaganak”, természetes egyensu-
lyanak kialakitasat lehetségesnek tartja, amennyiben a nyelvek tudasa és hasznalata fenn-
tarthatd, hogyha az érintett nyelvekhez pozitiv attitidok kapcsolodnak és az érvényesiild
nyelvi ideologiak tamogatjak az aktiv kétnyelviiséget.

A konyv ajanlhaté mindazoknak, akik kutatoként, oktatoként, nyelvtanarként érin-
tettek a kétnyelviiség, a nyelvi tervezés €és a nyelvi valtozas jelenségkorében. Az elmélet
¢és az empirikus adatok szintjén egyarant uj ismeretekkel és felismerésekkel gazdagitja az
olvasé szemléletét, és a kétnyelvii 1étmdd, a nyelvcsere és a nyelvi valtozas alapkérdéseinek
tovabbgondolasra késztet.

BENO ATTILA
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem

J’a

Nagy L. Janos, Keresztez6do jelentések vilagaban
Tanulmanyok a kiasztikus alakzatok miikodésérol

Szegedi Egyetemi Kiadd — Juhasz Gyula Felsdoktatasi Kiado, Szeged, 2013. 288 lap

NAGY L. JANOSnak, a retorika, irodalmi stilisztika, szovegnyelvészet elismert mii-
veldjének kotete a kiasztikus alakzatokrol 2003—-2012 kozott megjelent hiisz tanulmanyan
alapul. (A tanulmanyok bibliografidja a kotet végén szerepel.) A konyv rovid bevezetésbol
és négy, alfejezetekre 0sz10 részbdl all; az egyes alfejezetek végén bdséges irodalom és
rovid, angol nyelvii 6sszefoglalas talalhato.

Az els rész szamba veszi a kiazmus koré csoportosithatd alakzatokat (antimetabolé,
epanodosz, kommutacio stb.), amelyeknek kozos jellemzéje, hogy benniik az elemek forditott
sorrendben ismétlddnek. Léteznek nem verbalis kiasztikus konstrukciok is, pl. események,
személyek, szerepek sorrendi cseréje (17, 210). A szabalyos kiasztikus alakzat mindenkor
két részre tagolodik, egy-egy rész legalabb két elembdl all, ismétldédésiik forditott sorrend-
ben torténik. A toldalékold nyelvekben tékeresztezodés (axb¥/ b*a’ vagy toldalékkereszte-
z6dés és egyben téparhuzam (a*b¥/ a’b*) fordulhat el6 (11). Nem minden keretszerkezet te-
kintend¢6 alakzatnak (pl. a vasuti menetrendben: Budapest—Szeged és Szeged—Budapest vi-
szonylat); az alakzatok a forditott sorrendbdl eredeztethetd jelentéstobblettel rendelkeznek
(pl. paradoxon, ironia), s igy az alakzatok ismétlddé komponensei a sz6 szigoru értelmében
sosem onmagukkal azonos jelentéstiek. A szerz ezutan tomoren attekinti a kiasztikus
alakzatok kutatasat, kiemelve FONAGY IVAN elemzéseit a Vilagirodalmi lexikonban.

A masodik rész a keresztezd alakzatok kiilonbozé megkdzelitéseirdl szol. A kiazmust
szintaktikai szempontbol szimmetria jellemzi; szemantikai feltétele a kompatibilitas és a
megfordithatosag. A benne kifejezett gondolati tartalom fel6l nézve a kiazmus tobbnyi-
re paradoxon. Az alakzat annal hatasosabb, minél szokatlanabb az egymas mellett allo



