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pszicholingvisztika, kognitiv pszicholdgia, kognitiv nyelvészet stb. [27-28, 32-33]). Ezzel
megtdrténhet a retorika tjra pozicionalésa, korhoz igazodo fejlesztése, tehat megtalalhatjuk
azokat a pontokat, amelyek révén az 6t megilletd helyre keriil 21. szazadi tudomanytor-
ténetiinkben ¢€s praxisunkban. ADAMIKNE JAszO ANNA szerint kiilondsen izgalmas lehet a
legujabb kutatasi iranyok koziil a genderretorika, a vizualis retorika, a média- és a kam-
panyretorika, valamint a zene ¢és retorika vagy tovabbi mas diszciplindk kapcsolata (33).

Ahogy a bevezet6ben jeleztiik, e kdnyv megirasakor a szerzo elsésorban a felséok-
tatasra gondolt, de a tobb mint félezer oldalas kdtetet haszonnal forgathatjadk a magyar-
tanarok, a kozépiskolasok, és barki, aki a sajat megszolalasai, kdzéleti szereplései miatt
csiszolni kivanja szovegalkoto, illetve szonoki képességeit. Az itteni beszédmintak, a hoz-
zajuk kapcsolddo kérdések és feladatok az 6nallo munkat is kivaléan segitik.
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Nagyszeru pillanata a magyar nyelvtudomanynak, amikor egy-egy klasszikus téma
ujra napirendre kertil. A tudomanyos madartan mellett Iétezik népi is, azaz etnoornitologia,
amelynek még miiveldje volt a 19-20. szazad forduldjaig a tudomanyos madartant meg-
alapoz6 PETENYI SALAMON JANOs utan LAzAR KALMAN, HERMAN OTTO és CHERNEL ISTVAN.
Eppen 6k voltak azok, akik a madartani nevezéktant igen tokéletes fokra emelték. Mind-
annyian értettek koruk szintjén a nyelvészethez is, HERman OTT06 pedig tobb, kifejezetten
nyelvészeti munkat is irt. Népszert, nagy hatasu, sok kiadast megért, a tudomanyos neve-
zéktant érton terjesztd, am a népi nevekrdl sem megfeledkezé monografiaja (A madarak
hasznaroél és kararol. Franklin, Budapest, 1901'; Gondolat Kiado, Budapest, 1960°) mellett
nevezetes egy, a madaraknak a 19. szazadi kdltészetben vald megjelenését targyaldo miive
is (Arany, Tompa, Petofi és a népkoltés madarvilaga. Szépirodalmi Konyvkiado, Budapest,
1983). A késdbbi etnoornitologianak jelentds képviseldje volt Lakatos KAroLy (A régi sze-
gedi halaszok jelképes madarai. Ethnographia 21. [1910], 2: 82-90, 3: 147-154), majd
az 1930-as években Lovassy SANDOR (Az Ecsedi-lap és madarvilaga fennallasa utolso
évtizedeiben. MTA, Budapest, 1931), Hanko BELa (A darumadar a magyarsag életében.
Debreceni Szemle 7 [1933], 6: 245-250) és ScHENK JakAB (Magyar solymaszmadarnevek
1. Turul-zongor-kerecsen. Budapest,1939).

A 20. szazad els6 felében valt tehat élesen szét a tudomanyos és népi madartan,
de az etnoornitologia miivel6i még elsésorban zoologusok voltak. Kiss JENO magisztralis
monografiat irt a madarnevekrél (Magyar madarnevek. Az eurdpai madarak elnevezései.
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1984; ennek kiegészitése ugyanettdl a szerz6tol: A ping-
vintél a kolibriig. Egzotikus madarak magyar nevei. [Nyelvtudomanyi Ertekezések 120.]
Akadémiai Kiadd, Budapest, 1985). A 20. szazad végének kivald, egymastol fiiggetlen kog-
nitiv parnak mutatkozo6 néprajzi gytijtéi Kovaics ANTaL (,,Jarok-kelek gyongyharmaton...”
Novény- ¢és allatnevek a Fels6-Szigetkdz tajnyelvében. Mosonmagyarévar, 1987) és Gus
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JENO (Erd6-mez06 allatai a Sovidéken. Firtos Miivelédési Egylet, Korond, 1996). A nyelvé-
szek koziil BEke OpON szdmos szomagyarazatot tett kozzé, KONyl SANDOR a varjukérdést
targyalta mintaszertien (A varjukérdés és Osszetevoi. Magyar Nyelvor 103 [1979]: 368—
373), s érdekes hozzajarulast jelent Molnar Nandor munkassaga is (A magyar mezégaz-
dasagi szokincs torténete. Godolléi Agrartudomanyi Egyetem Mezdgazdasag-tudomanyi
Kara Novénytani Tanszék, Godolls, 1987; Kiss Lajos ismertette e kétkotetes konyvet:
Nyelvtudomanyi Koézlemények 94 [1994—-1995]: 271-275). Madarnevekkel is foglalko-
gyar Nyelvor 126 [2002] 48-71, 170-191, 298-320, 437-458), akinek azonban legjelen-
tésebb eddigi teljesitménye ndvényneveink monografiaja (Novénynevek enciklopédidja.
Az elnevezések eredete, a novények kultartdrténete és élettani hatasa. Tinta Konyvkiado,
Budapest, 2010), illetleg allatneveink enciklopédiaja (Allatnevek enciklopédiaja. A ge-
rincesek elnevezéseinek eredete, az allatok kultirtorténete, néprajza és mitologiaja. Tinta
Konyvkiadd, Budapest, 2012). HErRman OTTO nyoman halas filologiai, olykor nyelvészeti
tanulsagokkal szolgalé feladat egy-egy koltonk madaremlitéseit elemezni (példaul FArRkAs
KRriszTiNa, Aprily madarai. Miivelédés 53 [2000], 5: 21-22).

A magyar madarneveket fonoszemantikai szempontbdl tekintette &t DANIEL ABONDOLO
(Phonosemantic subsets in the lexicon: Hungarian avian nomenclature and I’arbitraire du
signe. Central Europe 5 [2007], 1: 3-22). A Charles Sanders Pierce-féle szemiotikai ka-
tegoriakat hasznalva, ABonpoLo megfigyelése szerint a kakukk sz6 indexikus (2007: 21),
a baglyok elnevezései viszonylag ikonikusak (uhu, bagoly, kuvik, 2007: 19). Ugyancsak
ABONDOLO szerint a kakukk metonimia, mert nem hangot jelol, hanem egy madarat, amely
kulturalisan és természetszeriileg kapcsolodik a hanghoz (2007: 9). Egyébként a kakukk
¢és a kuvik is viszonylag jol illeszkedik a madarnevek kozé, mert két szotagosak és nem
alternalnak. A legtipikusabb madarnevet képviseli példaul a szarka sz6, mert szibilanst és
likvidat is tartalmaz, két szotagos és morfoldgiailag nem alternal (mint példaul a varji,
ABonDOLO 2007: 6).

Egyes madarnevek fonoszemantikai jellegzetességeinek kimondottan szemantikai
velejaréi vannak. Az allatnevekkel kapcsolatos legerételjesebb szemantikai altalanositast
LapANY! MARIA fogalmazta meg. A metaforikus jelentésekrdl szolva emlitette LADANYI a
szo6tarban talalhatd képzett lexikai egységek azon csoportjat, amelyek jelentése sziikség-
képpen magaval vonja a metaforikus értelmezést. Erre magyar példaként az allatnevekbdl
képzett denominalis igék korébol idéz néhanyat (majmol, kacsazik, disznolkodik; Produk-
tivitas és analogia a szoképzésben: elvek és esetek. Tinta Konyvkiadd, Budapest, 2007:
82; AZ EMBER ALLAT metaforarol KoVECSES ZOLTAN is megemlékezett: A metafora.
Gyakorlati bevezetés a kognitiv metaforaclméletbe. Typotex, Budapest, 2005: 132—-133).
A LapAnyi-hipotézis legerételjesebb megfogalmazasaban azt allitana, hogy valamennyi
allatnévbol képzett ige metaforikus jelentésii. A legkézenfekvobb, a téma felvetésekor
leghamarabb idézett példak nemcsak metaforikusak, de altalaban pejorativak is (szamdr-
kodik, 6korkodik stb.). A hipotézist azonban ellenpéldak (példaul macskazik *macskaval
jatszik’, pontyozik *pontyot halasz’) valésziniitlenné teszik, viszont tendencia l1étezik, s ta-
lan meg lehet fogalmazni, hogy az allatnévbdl képzett igék eldszeretettel, tipikusan meta-
forikus jelentéstick, és AZ EMBER ALLAT metaforat fejezik ki. Ami a madarneveket és a
LapAnyi-hipotézist illeti, az emlitett tendencianak nem engedelmeskednek a madarhangot
utanz6 madarnevekbol — kakukk, kuvik, pitypalatty *fiirj’ (ezekrdl Kiss 1984: 25) — képzett,
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hangadast kifejez6 kakukkol, kuvikol, pitypalattyol igék, bar a kuvikol igének van ’riasztd
hireket terjeszt’ jelentése is. Viszont a bagolykodik (s6t esetleg baglyoskodik is) mar me-
taforikus jelentésii: *¢jszakazik’ (nem mulatozassal, mint a MEszOLy GEDEON €s SZATHMARI
IsTvAN altal nagy kedvvel, behatdan targyalt darvadozik esetében).

Jelen madarnévkalauz szerzéje JakaBB OszKAR, aki a kétoldali tudomanyos hagyo-
many (madartan és nyelvészet) folytatasa mellett a madarfigyelést is képviseli.

A madarmegfigyelés angolszaszoktol szarmaztathato hagyomanyat immar t6bb, Ma-
gyarorszagon megjelent konyv is képviseli. Az elsd jelentésebb kiadvany RoGer Tory
PETERSONnak és munkatarsainak a madarnevekre is kiilonos gondot forditd miivének ma-
gyar adaptacioja volt (R. T. PETERSON — G. MouNTFORT — P. A. D. HoLLoMm, Eurdpa madarai.
Magyarra alkalmazta Tildy Zoltan, Stohl Gabor, Schmidt Egon. Gondolat Kiad6, Buda-
pest, 1965', 1986*), majd megjelent egy madarfigyel6knek, potencialis turistaknak sz610,
angol nyelvii kézikonyv Magyarorszag madarairdl, egy angol szerz6t6l (GERARD GORMAN:
A Guide to Birdwatching in Hungary. Corvina Kiado, Budapest, 1990).

Az amerikai szakirodalomban GEORGE LAKOFF, BRENT BERLIN és masok a 20. szazad
végén mutattak ra, hogy a természetet tagold népnyelvi (nem egészen kdznyelvi, inkabb
népi szaknyelvi) taxonomiak alapszintje a bioldgiai nem (genus). Az igy, tobbé-kevésbé
spontan kialakult népi rendszerekre épiilnek a mar szakszertien, mesterségesen létrehozott
tudomanyos nevezékek. Jakabb Oszkar a fobb elrendezési szempontokat illetéen, Kiss
JENOhOz hasonloan a tudomanyos taxonomiat tekintette mérvadonak. Tobb mint 400, fa-
jok szerint rendezett névcikkben, a tudomanyos és az angol névadasra is kitekintve, a
népi valtozatokrol sem megfeledkezve mutatja be a Karpat-medence madarfaunajanak
névkincsét. Az egyes madarnevek elemzését a tudomanyos nevezéktanba vald bevezetés
elézi meg (14-18). A névkalauz jelentés mértékben tdmaszkodik az emlitett eldzmények
nagy részére, a mérvado és megbizhatd elddokre, kiilondsen Kiss Jené munkassagara, am
az azota felhalmozott eredményekre is €épitd és az azota megfogalmazott elvarasokra is
tekintettel levé 6nallé munka.

A szerzd fiiggelékként szamos érdekességet targyal, igy ragadozo madarakkal meg-
feleltetett totemmadarainkat, kiilonos tekintettel a turulra (185—186). JakaBB konyve mas
pontjain is kedvez a madarnevek jatékos bemutatasanak, példaul a tautologia vagy pleo-
nazmus alakzatat idéz6 példat hoz, amikor Fekete Istvan irotol eredezteti a madarnevek
-madar utotaggal valo kiegészitésének tesztjét, mely szerint van példaul fecskemaddr, go-
lyamadar, kakukkmadar, nincs viszont *verébmadar, *varjumadar (105). Ez a -madar
utotag egyébként elészeretettel fordul el sajatos, a tudomanyos madartan szempontjabol
bajosan értelmezhetd kategoriak nevében, mint vizimadar és halalmadar. Az 6koldgiai ka-
tegoriakkal valamilyen fokon meghatarozhato vizimaddr majdnem annyira problematikus
cimke, mint a sportok taxonomiajaban a vizi sport. A vizimadar azonban a nyelvi elemzés-
kor jol hasznalhat6 kategoria. Példaul egy, a madarnevek poliszémiajat érinté megfigyelés
szerint a némely vizimadar neve elészeretettel szolgal emeld része (gém) vagy egész eme-
16szerkezet (daru) megnevezésére. Az ilyesféle, tobbé-kevésbé szabalyos poliszémiak
csak a legutobbi idokben keriiltek behatd tanulmanyozas kereszttiizébe (PETHO GERGELY,
A fénevek poliszémiaja. In: Kierer FERENC szerk., [gék, fonevek, melléknevek. Eltanul-
manyok a mentalis szotar szerkezetérél. Tinta Konyvkiado, Budapest, 2003: 57—124).
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