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Uj helynévtorténeti monogréafiak a debreceni névtanimiihely
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1. A 20. szazad masodik felének helynévkutatdsakiatte mivében HOFFMANN
ISTVAN igy fogalmaz: ,Az 1960-as—70-es években a leixdaréebretorése ellenére a tor-
téneti helynévkutatas jelentette tovabbra is aam@wizsgalatok meghatarozé teriletét”
(2003: 121). Fokozottan igaz e megallapitasnaksodik fele a 20. szazad utolso évtizede
Ota eltelt idszakra, &t talan nem tulzés agy fogalmaznunk, hogy a tottdmeatasok do-
minanssé véltak a helynévieken beliil. Hasonl6agkeglik erél mashol maga BFFMANN
ISTVAN is: A torténeti szemléléthelynévkutatas az 1990-es évek magyar névtudomanya
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ban latvanyosan megélénkiilt, és egyérelmaz onomasztika vedeteriiletévé valt”
(2001: 135). A kutatok élénk érdékliéssel fordultak a névtorténeti problémak, kiléndse
az 6magyar kori, kiemelten pedig az Arpad-kori hélyadas kérdései felé.

E folyamat részeként a kézelmult hiszegynéhanyearvétbDebreceni Egyetem Ma-
gyar Nyelvtudomanyi Tanszéke oktatdi és mas, vstitkos kapcsolatot tartdé névtanosok
elsssorban a régi magyar helyneveket fogtak vallatt®a5s éta pedig intenziv helynévtor-
téneti kutatasi programot igyekeznek megval6sitsmegyetemen megalakult névtani kuta-
técsoport elddleges célként azitte ki, hogy a nyelv- és névtorténeti szemponthitiiko-
sen fontos korai 6magyar kori (Arpad-kori) helyniénds teljességre torekyszisztematikus
feldolgozasat elvégzi.

E vallalasukhoz forrasként déen GrORFFY GYORGYNek , Az Arpad-kori Magyaror-
szag torténeti foldrajza 1-4.” cin1963-98), a korai helyneveink magyarazatahom-<ele
zéséhez biztos tamaszt adé koteteit hasznaljak.

Mondhatjuk tehat, hogy jérészt a debrecefihely munkatarsainak a tevékenysége
révén az Arpad-kor magyar helyneveinek a vizsg&atmtetett helyet foglal el a tudo-
manyteruleten beldl. E kor kiemelt helyzetét tédtyesvel tudja magyarazni a kutatécso-
port. El$isorban névrendszertani téngkkel, ugyanis az akkor kialakult névallomany ala-
pul szolgalt a ké&sbbi korok és a mai helynévrendszerek kialakulasamasrészt egyuttal
szélesebb tarsadalomtudomanyi érdekekaédnek e kor neveinek a vizsgalatahoz, mivel
ezek tébb tudomanyagnak is fontos forrasul szoiéln

E korai korszak kutatasanak tdbbféle tertletéhidiutak megbizhat6 fogédzdkat a
lasdhoz, a nevek terileti elhelyezkedésének ligyamex/kincs kronoldgiai rétegdésének
a tisztdzasahoz, a nevek pontos szerkezetének @laptisahoz, az Arpad-kor nyelvi-
etnikai viszonyainak a felderitéséhez stb.

A debreceni Nyelv- és Névtorténetiilielynek a helynévtorténettel foglalkozé 6sszes
tevékenységét, termékét, eredményét e helyen mégangincs lehéiségiink, csupan né-
mely jelends produktumait sorakoztatjuk fel a teljességrekéés nélkul.

A helynevek torténeti (és leird) vizsgalatanak édti&érdéseivel IBFMANN ISTVAN
foglalkozott az el kiadasban éppen hisz éve megjelent, ,Helynevelkirglemzése” ci-
mii munkajaban (1993), amely mintegy modellként égdnadigoként szolgalt a kovetkiz
évtizedekben a helynevek térténeti elemzéseivehfioozd kutatdtarsai szamara is.

HOFFMANN ISTVAN—RACZ ANITA —TOTH VALERIA sorozatot inditott ,Helynévtorté-
neti adatok a korai 6magyar korbél” (HA.) cimmed®¥, 1999, 2012). Ebben szotarsizer
forméban adjak kozre az Arpad-kori varmegyéknek&rBrynél megtalalhatd 6sszes nem
telepiilésnévi helyneveit.

A Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszéi@sszu ideje (az 1990-es
vége o6ta) folyik a helynévtorténeti adatok szamépis rogzitése. A korai helyneveink fel-
dolgozasanak megkonnyitésére a kutatdcsoport tdttala Magyar Névarchivumnak elne-
vezett digitalis helynévi adatbazist. Ennek eredye&appen mar a HA. kotetei digitalis
formaban is a kutatdk rendelkezésére allnak a $a§épes vilaghalon, a Magyar Névarchi-
vum honlapjan (http://nevarchivum.unideb.hu). Adhdwumban ezen kivil adatbazisok, k-
I6nféle kiadvanyok, publikaciok talalhatok.
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Atanszék 1997-ben ,A Magyar Névarchivum Kiadvahganmel kiadvanysorozatot
inditott a korai helynévkincs név- és nyelvtorténwetsgalataval foglalkozé értekezések,
szotarak, tanulmanykétetek szamara.

Mivel a FNESz. nem tartalmazza az 6sszes (oklekelelokumentalhato) Arpad-kori
helynevet, 8t még teleplilésnevet sem, viszont e kor helynekeingyelv- és névtorténeti
értéke egyarant igen jelést ezért a @ORFFY-kotetek helynévanyagat tartalmazé térténeti-
etimolégiai névszoétarak 6sszedllitasa kilonds fésygel bir. E munkara, azaz egy-egy
régi varmegye névanyaganak szotarra szerkeszezgtén vallalkoztak a fiatal debreceni
kutatok. Elkészitették Gy (BENYEI—PETHO 1998), Borsod és BodrogdBzos2001), Bi-
har varmegye (Rcz 2007) telepilésneveinek, ilideég Abauj és Bars varmegye dTH
2001a) teljes helynévanyaganak torténeti-etimolé&giatarat.

E szétarak nyelvészeti szempontok szerint elrerelemtalmazzak a YORFFY-féle
torténeti foldrajzban fellelh8tosszes telepllésnévi, ilkdeg helynévi adatot. Az glkét
kotet névtorténeti részében, ibetg onallé kdtetekben (TH 2001b; Rcz 2005) a szek
nemcsak a névanyag onomasztikai hasznositasatdlsaem ditt, hanem a neveket mint
nyelvtérténeti forrasokat is igyekeztek minél tathalrél elemezni. ,A régi varmegyéink
helyneveit targyal6 fent emlitett munkak sZ@@YORFFY GYORGY térténeti foldrajzanak
névanyaga alapjan végezték el az elemzést ugy,dndyallomany egészét szinkrén rend-
szernek tekintették, de a torténeti valtozasokaiyslembe vették. A neveket nyelvi objek-
tumként vizsgaltak, térténettudomanyi és mas szanopoa a nyelvészeti feldolgozasban
nem voltak tekintettel. Bemutattak a nevek funkél@szemantikai tipusait, valamint a ke-
letkezéstdrténeti csoportokat, érzékeltetvethdsszefiiggéseiket is. A felhasznalt modell-
hez valé alkalmazkodassal az Osszevetés debgét is meg kivantak teremteni”
(HOFFMANN 2003: 194).

Mindehhez hozza kell tenniink, hogy az Gjabb kiagleérszersdi és szerkes#t tal-
Iépnek a GORFFY-féle torténeti féldrajz szabtadlereten, és némelyek a korai 6magyar
kor végéig, masok az 6magyar kor végéig terjesdatanyaggyijtésik fel$ idéhatarait.
Masrészt a @ORFFY-féle kdtetek adatain kivil beépitik munkaikba mbthan megjelent,
forrasként hasznalhatd kiadvanyok megbizhat6 atstaidbmegét (v6. BLCSKEI 2006:
255-6).

2004-ben 0] sorozatot inditott a tanszék ,Helynéétdeti tanulmanyok” cimmel. A
kutatdcsoport e sorozattal is a magyar helynevaknéti szemlélétvizsgalatat kivanja
elémozditani. A korai 6magyar kor egyik legfontosabbrsanyemlékének komplex elem-
zését végezte el 6nalld, ,,A Tihanyi alapitolevéhniielynévtorténeti forrds” citrértekezé-
sében KFFMANN ISTVAN (2010)

A kovetkedkben emlitend tevékenységek azt is igazoljak, hogy a debrecankar
csoport igyekszik tovabb szélesiteni kutatasaieakéteit, ugyanakkor hatékonyabb méd-
szerek alkalmazasara is torekszik. Ezeken kividoszounkakapcsolatokat épit ki mas
helynévkutaté tanszékekkel, egyéni kutatokkal.

2006 ota évente rendeznek helynévtorténeti szeilmmét Sikbkiton magyarorszagi
és hataron tuli kutatdhelyek képvisiglek a részvételével.

Az adott szakteruleten foly6 kutatdsok 6sszehasgabik céljabdl 2010-ben a Magyar
Nyelvtudomanyi Intézet keretében Magyar Nyelv- éstirténeti Mihely néven szakmai
forum alakult.
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2010-ben kutatéegyetemi palyazat keretében megttakita ,Magyar Digitalis Hely-
névtar” cinti programot. Ennek megvaldsitadsaban a kutatéegyptegram két munkacso-
portja vesz részt. A ,Mai Magyar Digitalis Helynévt olyan helynévi adatbazis megalapo-
zaséatiizte ki célul, amely hosszabb tavon a Karpat-medésipes magyar névanyaganak
feldolgozasat lehévé teszi. A masik, a ,Magyar nyelv- és névtortéhketiatasok” cin
program az adatbazis torténeti iranyu kiterjesztéghalta feladatként. E munkak haté-
konysaganak fokozasara a Magyar NyelvtudomanyiZednszéles kdiregyuttriitkédésre
térekszik mind a hazai, mind pedig a hataron ta@lggar névkutatd kézpontokkal. Emellett
a Karpat-medencei német nyglanyag feltarasa céljabdl tudomanyos egyfikiiolési
megallapodast kotott a Mannheimi Egyetem Német Wydbmanyi Tanszékével.

A Magyar Digitalis Helynévtarral egy olyan adatbahigyekeznek kialakitani, amely
a magyar nyelv egész helynévallomanyanak befogealéskezelésére alkalmas. Az adat-
bazis alapjainak a megteremtésére 2010-ben adstbditi tabort szerveztek névtanos
szakemberek részvételével.

2011-ben inditottak el a Magyar Digitalis Helynévténlapjat, amely@l mind a
mai, mind a torténeti helyneveirihinformaciokat szerezhetnek az érdiekik és a kuta-
ték egyarant.

A magyar helynévtorténeti kutatasitéirbe helye debreceni kutatbcsoportrol névta-
nosaink is elismérszavakkal sz6lnak. Megallapitjak, hogy zémmebfikutatokbdl all a
munkakdz6sség, ,amely az utébbi években szinvonélaani kiadvanyok sorat bocsatotta
Utjara a Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyiszékén, és amelyet egyre gyak-
rabban a IBFFMANN ISTVAN vezette névtani thelyként szoktunk emlegetni” YdlAsz
DEzs) 2004: 188). Hasonléan fogalmag&EDUSATTILA is: ,E tanszékil méltan mondha-
té el, hogy a mai magyar helynévkutatas fellegvandite ki magat KboFFMANN ISTVAN
tervszeti fejleszt-, iranyité- és szervémunkaja folytan. Az egyetem doktori iskolajanak
névtani alprogramja éves rendszerességgel bogeabkial jobb doktori értekezéseket, me-
lyek a tanszéken megjelent egyéiként forraskiadasi tevékenységgel egyitt egyétietm
egy viragzé nihely- és csapatmunka meglétét bizonyitjak” (20@R)2

E k6z6s nihelymunka termékei az aldbbiakban bemutatanddedoist

2. POoczosRITA ,Nyelvi érintkezés és a helynévrendszerek kolcadddn” cini
munkajaval a népességtorténeti céli helynévkutstdihoz csatlakozik) is a Karpat-
medencében &lakossag (elsorban Arpad-kori) etnikai viszonyainak feltarasaigyyek-
szik indirekt médon felhasznalni a helyneveket.iZsgalat nehézségét az jelenti, hogy a
helyhez és i6h6z kdthed helynevek a névaddk etnikai hovatartozasarol eajgitnak, a ké-
s6bbi korok névhasznaldinak a népességi 0sszetételézont kevéshbé.

A szerd célja éppen az, hogy helynévi adatok bevonasaydtics modszert dolgoz-
zon ki az adott i@ben, adott helyen &inévhasznalék nemzetiségének a megallapitasara.
Ehhez egy mai helynévallomanyt, a ,Baranya megidrdizi nevei’(PESTIJANOS szerk.
Pécs, 1982) cithnévtar Sasdi jarasanak kétnyie(magyar—német) helynévanyagat, mint-
egy 13 000 névadatat vonta be vizsgalataba. A&feltételezése szerint a mai tébbnyelv
vidékek helyneveinek rendszetébisszafelé kdvetkeztethetiink régebbi, kevésb&itm
névrendszerekre; a régiség névanyagara is érvémyaszerjellemiket, tendenciakat alla-
pithatunk meg, amelyek az Arpad-kori nyelvi-etniliizonyok feltardsaban Gjabb tam-
pontként szolgalhatnak.
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Vizsgalatdhoz a BFFMANN ISTVAN-féle helynévelemzési modellt alkalmazta, azt ér-
tekezése céljanak megfdéleh médositotta és Ujabb vizsgalati szinttalitette.

A dolgozat gerincét a Sasdi jaras kétnyiehelyneveinek a tobbszinelemzése ké-
pezi (IV. fejezet, 53—-206). A mai helynévrendszeredzletes elemzése és nyelvenkénti
Osszevetése eredményeként a semegfogalmazza kovetkeztetéseit, levonja a fontosab
tanulsagokat.

Szerinte a kulénbdzobjektumtipusok neveinek etnikumjél@rtéke eltéf lehet: a tele-
pllésnevek a legkevéshé alkalmasak a népességk&diaésekre, az egyéb mikroneveknek
jéval megbizhatébb etnikumjetbértéke lehet.

A mindenkori nyelvi presztizsviszonyok jeléstmértékben befolyasoltak mind a név-
adast, névhasznalatot, mind az adatok oklevélbghitését. A magasabb presziingelv
képvisebi inkabb élen jarnak a névadasban, az alacsonyabkhtfzfek pedig hajlamosab-
bak a névatvételre. A kétnydiladatkzd, illetéleg oklevéliré déntése (mintid) szintén
fugghetett a korabeli presztizsviszonyoktél. Minelezenyeéket nem hagyhatjuk figyel-
men kivil a régi helynevek népiségjél@rtékelésében.

Bar a megnevézunkcioju névatvételek nyuijtjiak a legtdbb fogddedy-egy adott kor-
szak nyelvi viszonyainak a feltarasahoz, azonbaktinddon, csupan a nyelvi eredet megal-
lapitasaval ezek a névtipusok sem utalnak a nénéldgzetnikai hovatartozasara (mivel ko-
rabban az adott terlileten élt mas ngel@pcsoportok nevei is tovabbélhetnek a népcsoport
kihalasa, beolvadasa utan is). A s#exgyik legfontosabb kévetkeztetése: a nevek szarma-
zasabdl egy adott korszak népességi viszonyaikanzggy korultekintéssel szabad kdvet-
keztetni. Sokkal biztosabban tAmaszkodhatunk anbebk tantvallomasara, ha azok integ-
racios fokat is figyelembe vesszik.

A szerd a mai kétnyelit k6zosségek (azonos denotatumra utald) tohitsdeeit vizs-
galva arra a megallapitasra jut, hogy ezek tdbbmgm fliggetlenek egymastél, hanem jél
megragadhaté rendszerbe szebédéanintakat alkotnak. E tdbbnéség vizsgalata az aktiv
kétnyelvi kozosségek névkincsének etnikumjélfidgyeire derithet fényt.GZzosRITA
Osszesitései nyoman Ugy latja, a kétnyekbvparok kozoétt a leggyakoribb névalkotasi méd
a tukorforditas, ezen kivill jeléistmég a teljes hangalaki megfelélégvatvételek aranya.
Kevéshé lehetett gyakori a parhuzamos helynévadas.

A mai névrendszer vizsgalatanak tanulsagait azejézétben (207-21) egy korai
helynévrendszeren, az Arpad-kori Borsod varmegyélimmanyan igyekszik hasznositani
a szerd. Az akkori, adott teriileten élt népességnek, diktnévhasznaldknak a névhaszna-
lattal igazolhat6 etnikai hovatartozasarol kisénely véleményt formalni.

Feltehebleg névtanosaink jelets hanyada egyetértoPzosRITA vélekedésével,
ugyanis fokozott évatossagra inti régi helynevéintatdit végé kovetkeztetésével a korai
nyelvi-etnikai viszonyok megallapitasara vonatkazdsz dvéhez hasonlo vizsgalatokkal
,JOrészt csak lehéségeket fogalmazhatunk meg, hatarozott iranyl kétewldgiai hata-
rokhoz kéthet népességtorténeti folyamatok vazolasara alighalk@rhatunk” (224). Ugy
véli, a régi etnikai viszonyok feltarasara a helygletanisagait felhasznald, esetlegesen
megfogalmazott, tdbb lehiEtéget is megengédnegallapitasok realisabban kdzelitenek az
egykori valésaghoz, mint a biztosndikd, de ingatag alapokra allitott kdvetkeztetések.
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3.RACz ANITA mar korabbi koteteiben és tanulmanyai sorabaiemédten foglalko-
zott dmagyar kori telepilésneveinkkel. Most megelgddatok a népnévvel alakult régi te-
lepllésneveink torténetéhez” dirkdtetével szorosan kapcsolédikzi irasai témaihoz.
Mint cimével is jelzi, ezittal a népnevekkel forind@gi telepllésneveinket igyekezett
Osszegyijteni, és azokbdl kilonféle kovetkeztetéseket lewotz Eldszoban (7-8) egyér-
telmien megfogalmazza, hogy a rendelkezésére allé ratepjan a honfoglalastol 1526-
ig terjedd dGmagyar kor teljes teleplilésnév-allomanyabdl valamyi, népnevet tartalmazé
adatot igyekszik gjjteményébe felvenni és rendszersiezerbemutatni, vagyis a névrész-
ként és névelemként allékat egyarant. Bevontatgményébe a népnéviceiményi sze-
mélyneveket is.

Kotetében e neveknek a szétarfifetdolgozasara vallalkozik (15-204). A telepuilés-
nevekben 39 kilonbézépnevet fedezett fel, ezeket egyenkéntirbatiben targyalja. Az
egy-egy népnévvel alkotott telepulésnevek névcikgiittesen alkotnak egy-egy szerkeze-
ti egységet. Ezeken belll az alegységek tipusaitlpbs névrendszertani szempontok szerint
alakitotta ki, vagyis a népneveknek a telepuiléskmyedrtéid beéplilése, az azokban elfoglalt
helye, megjelenési mddjai alapjan. Kulon-kiléralésoportban targyalja: (1) az alapalakban
allé népnevekkel mutatkozé teleplilésneveket, (Bmév képis alakjaval szerefket, (3)

a népnévvel és telepilést jel@Mbldrajzi koznévvel (a szebzlyennek tekinti &6ld, egy-
haz, monostor, var, végneveket is!) formaltakat, (4) a népnévi feés telepiilésnév dssze-
tételéldl allokat és (5) a népnégbés nem telepilést jeléntdldrajzi koznévisl Gsszetett
alakokat.

Az adatok hatalmas tomeg#élbsszeallitott kotet efsolvasasa utan is egyértdiag
valik az olvas6 szamara a hasznosithatésagandiféesgge. Példaul kivilaglik, hogy a
targyalt 39 népnév milyen etégyakorisaggal vett részt telepulésnév-alkotasBGanpan
egy-egy telepulés nevében adatolhatéar, bajor, korontal, 6rmény, svab, szaedpnév.
Ritkan, néhany falu nevében bukkant féldgar, bdszoérmény, cigany, gorég, jasz, kaliz,
kazar, kdlpény, koman, polany ~ poljak, rac, szeay, torok, uz-eltiné acseh, horvat,
német, olah, olasz, orosz, szasz, székeél§indsen pedig magyarés aoét nagyfoku elter-
jedtsége teleplilésnevekben. Ezikttelepliléstorténet szempontjabdl kildnésensagok
sak az azonos népre, itheg népcsoportjaira vonatkozé nevelsbdli, térbeli és szambeli)
megjelenése telepillésnevekben; iggmet, bajor, svaésszaszaszerbésrac; azolah és
roman alengyelés goolany ~ poljakAz etnikumok terileti elhelyezkedéégis arulkod-
hatnak a népnévi eldmelepilésnév-éfordulasok. Kilondsen szemliat az egyébként
gyakori helynévi felhasznalasaékelynépnév, ugyanis a vele alkotott telepiilésnevek egy
kének sincs mas népnévi jg&zparja, szembentéat és amagyareleniiekkel.

A szétar alaposabb tanulmanyozasaval llégf adatainak részletes névtani vizsgala-
taval minden bizonnyal sokféle térténeti, telepiilééneti, nyelvtdrténeti stb. 6sszefliggést
tudnak majd feltarni telepilésneveink kutatoi, B&srban maga a szérZRACZ ANITA.

4. A gazdag hagyomanyl magyar viznévkutatasbabR&FY ERzSEBETek sikeriilt
olyan fehér foltot talalnia, amelynek feltarasayjat tud mondani szaktudomanyunk szama-
ra. ,Korai 6magyar kori folyoviznevek” ciifirdolgozata alapjaul aY®RFFY GYORGY kote-
teiben megtalalhatd 39 Arpad-kori varmegyénk folgdév-allomanya szolgalt, de aid
hatarokat kiterjesztette 1350-ig, a korai 6magyaniégéig.
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A kotet el$ fejezete (11-28) a magyar viznévkutatas tortéfatlja 6ssze, a maso-
dik (29-48) pedig bizonyos elméleti kérdésekkeldtigpzik: afolydviznéverminussal és a
viznevek jelentéstani kérdéseivel (a homonimidalpliszémiaval, a szinonimiaval és a
polinimiaval).

A kotet kozponti fejezete a harmadik (49-178): @aldsztott korszak folydviz-
neveinek névrendszertani vizsgalatat tartalmazadoAFMANN ISTVAN altal kidolgozott
helynévelemzési modellt alkalmazva sorra veszggefunkcionalis-szemantikai szerke-
zettipusokat (50—-78), majd ezeklili megoszlasat is nyomon koveti (79—84). Az uidbb
altal ra tud mutatni a névstruktdrabeli elmozdulkdaoTablazataival kiléndsen szemlélete-
sen vilagit ra tébb folyamatra: az egyrészes navéhyainak a csokkenésére, az S + F szer-
kezeti kétrészesek aranyainak a névekedésére, az egyMduarkciodjlak visszaszorulasa-
ra, a kétrészesekben e funkcidénak a megszaporadstbar

A névalkoté lexémak kdzil kilon figyelmet szentedizers a folydvizneveket alkotd
vizrajzi kdzneveknek (85-104). Osszesen 12 effgimévet sorakoztat fel a viznevek ré-
szeként. Gyakorisaguk rendjében mutatjéhed (85). A sorrendpatak, ér, viz, sar, ag, fok,
malaka, sevnice, asz6, j0, séd, gkdzneveket egyenként sorra veszi: szél eredifigkr
jelentéseikdl, (mai és régi) terileti (sz6féldrajzi) elterjeéggikil, a kilonféle névszerkeze-
tekben valo difordulasukrol; felsorolja forrasai adatait.

F6 fejezetének harmadik részében névegyedeinek keletkorténeti elemzését végzi
el (105-45). Végskovetkeztetése szerint a szintagmatikus szerlsiisdignevek aranya je-
lentésen b a korai dmagyar kor vége felé, ugyanigy a szetkeaktozasoké (kulénésen a
kiegészilésé) is. A névatvételek kezdeti magasyarékenben zuhanni latszik.

A folyéviznevek targyaldsa soran nem maradhankaa helynevekkel val6 kapcsola-
tuk bemutatasa sem. A szérnar az 63z6 alfejezeteiben rendre példakkal bizonyitotta, ho-
gyan vesznek részt egyéb helynevek a viznevekadébtn. A kévetkézalfejezetében
(153-72) aztigazolja, hogy a folyéviznevékimiféle helynévfajtak szarmaznaky GRFFY
ERzSEBETOSSZesitése szerint igeitetjes tendencianak latszik a folyéviznevek metenim
kus felhasznalasa egyéb helynevek (leggyakrabltepiiésnevek) alkotdsaban. A &Bbi
korokban pedig a vizneveketsteretettel hasznaltak a névadok szintagmatikulseszé-
seik, kiegészitéseik soratiitményként (eitagként) az Uj név megformalasahoz.

Osszességében elmondhatom, hog@-Fy ERZSEBETe munkajaval egyrészt gazda-
gitja a magyar vizneveldrmeglé\b eddigi ismereteinket, részletesen bemutatja, ptijataz
Omagyar kor elsfelében él folydviznevek kategoriait, masrészt példat is e, hogyan
lehet egy helynévelemzési modellt ugy alkalmazogyhijabb szempontok bevonaséaval
mast és tobbet is mondjon annal.

5.RESZEGIKATALIN ,Hegynevek a kdzépkori Magyarorszagon” éimunkaja meg-
kezdése ékt abbdl az altalanosan elfogadott vélekedBsllult ki, hogy a helynevek a régi
korok viszonyainak megismeréséhez felbecsulhetfttedsértékkel birnak, igy vizsgalata-
ik a névtudomany mellett a torténeti tudomanyokésala nyelvtorténeti kutatasoknak is
szerves részét képezik.

Mivével azokhoz a magyar helynévtorténeti vizsgalaimkapcsolddik, amelyek a ko-
rai Gmagyar kori névadasi-névhasznalati szokasolutsasara vallalkoznak. Terve szerint
aztigyekszik igazolni, hogy az adotbstak (kordbban rendszersin nem vizsgalt) hegy-
neveinek elemzése milyen haszonnal jarhat a nédsutgésze és tarstudomanyai szamara.
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Forrasaul e§sorban GORFFY GYORGYnek ,Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti
féldrajza” cimi munkaja négy megjelent kdtetét hasznalta, de ketgEsképpen (mintegy
kitagitva kutatadsanak&teli hatarait) bevonta vizsgalatainak korébe azakakmanytara-
kat, oklevéltarakat, helynévszétarakat is, amedytk. szazad végéig tartalmaznak helyne-
veket. Mindezekdl 6sszesen mintegy 1000 hegynéhallé korpuszt tudott 6sszeallitani.
Térbeli hatarként az Arpad-kor végére kialakulzaghatart tekintette

RESZEGIKATALIN kéteténekd részét harom nagyobb terjedélfejezetre tagolta. Az
elssben (11-65) a hegynevek elméleti kérdéseit jarjdilk@® masodikban (67-119) az
Omagyar kori hegynevekben névalkot6 széiteggyrajzi kdzneveket veszi sorra eredetiik,
jelentésbeli viszonyaik, hasznalati gyakorisagulsz&&dldrajzi megoszlasuk alapjan. A
szerd a teljes névallomanynak kézel 65%-aban vél felfedealamiféle (6sszesen csak-
nem két tucat) hegyrajzi kéznevet. Szétvalasztirkkilon alfejezetekben targyalja a ki-
emelkedéseket, illéleg a kiemelkedések részeit jédéxémakat. Az ébbiek kbzé dérc,
hegy, halom, domb, havas, ségirgynagas, gerend ~ gorond, rez, homok, torbéagy;
utébbiak kdzé pedigls, tews, lejtd, verd, mal, hat, fej ~d, 1, orr, orom, homlolelemeket
sorolja. E helyen meg kell azonban jegyeznem, hdigly mint fél évezred tavlatdban, csu-
pan az elvétve éfordulé hegynevek részeként vagy elemekésfoetlulé6 magyar szavak
esetében igen nehéz, sokszor szinte lehetetlenp@ientésiiket meghatarozni, vagy az
esetleges helynévi névatvitel megtorténtét igaaadgy cafolni stb. Mindezek miatt igen
sok bizonytalansagi tény@&zel kell szamolnunk a misitésukkor.

A szerd kotete harmadikdf fejezetében (121-86) az 6magyar kori hegynevek
névrendszertani elemzését végezte el. Szerkeestipgmtbodl a funkcionalis-szemantikai
egységek, a névrészek megallapitasaval az utobbiaskantikai tartalmanak feltarasara to-
rekedett. Jorészt ad#FMANN ISTVAN-féle modellt kovet kategorizalasaival, méisitései-
vel pedig valdsziileg tobbnyire helyesen tudta visszaadni a névadsmakléleti alapjaul
szolgald valésagviszonyokat. Keletkezéstorténetirgmonti elemzésében (146—-86) a név-
alkotds médjait valasztotta rendszéreivnek. Ezekd valtozasi irAnyanak pedig a kétré-
szesség fokozatos terjedését tekinti.

Utolso alfejezetében (171-86) megkisérli, hogy &estt vizsgalataval a hegyne-
vek és az etnikai viszonyok kdzott feltételeBHetpcsolatokra vilagitson ra. Két hegyvonu-
latnak: a mai magyarorszagi Eszaki-k6zéphegyséémak egyik, ma Szlovakiaban hiz6dé
hegylancnak a korai 6magyar kori hegyneveit vetzéss ezek névadasabdl, névalkotasa-
bdl igyekszik népességi viszonyaikra kovetkeztdigdevonni. Végs 6sszegzésében valo-
szinisiteni tudja a szlav és a magyar névalkotasi, batatasi szokasokban megiii-
I6nbségeket. Az 8bbiekre inkdbb az egyrészesség, az utbbiakra jpédigb a kétrészesség
jellemzs. Az északi vonulat szlav erefiaievei gyakrabban jelennek meg alaki valtoztatas
nélkil a magyar névrendszerben, ezzel szembemnadélat szlav eredénevei jobban iga-
zodtak a magyar névallomanyhoz, nagyobb aranybitakétrészesseé, féldrajzi koznév hoz-
zaadasaval. Hogy mindez azonban a honfoglalast&&&eivezred mely szakaszaban mu-
tathatja az etnikai viszonyoknak a vizsgalt nevkd névalkotasok idejére) feltételezhet
térbeli megoszlasat, az igencsak nehezen eldéritbedés.
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