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juk csak, miképpen magyarazza ,, Telegdi Zsigmond boldogsagos emlékezete” (NyK. 95.
1996-1997: 201-7) cimii visszaemlékezésében magat a cimet. Idézem:

,»Megemlékezésem cimében a »boldogsagos« szo szerepel; ezt adtam meg az emlék-
iilés elott is: a programban a »boldog« szo6 jelent meg (gondolom, hogy a rendez6k nem
szandékosan hasznalom ezt a szot: valahogy jelzi Telegdi Zsigmondnak alazatos és deriis
személyiségét. Tavaly december koriil egyébként is nagyon foglalkoztatott a boldogsag
kérdése. Eszembe jutott Fokos David — szintén paratlanul szerény — finnugor nyelvész
reagalasa, amikor a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasagban felkoszontotték 90. sziiletés-
napja alkalmabdl. Fokos David azt mondta, hogy elsdsorban azért boldog, mert — ahogy
latja — a felkoszontoket boldogga teszi, hogy 6t felkdszonthetik (s azt hiszik, hogy ezaltal
6neki is boldogsagot okoznak). [Bekezdés.] Telegdi Zsigmond ennél egyszeriibben fejez-
hette volna ki magat hasonlé szituacioban. Eldszor is azt mondta volna, hogy »Nahat,
— ez Oneki egyik kedvenc szava volt. Az 6 boldogsaga ugyanis kevésbé volt biedermeier
jellegli. Némi gondolkodas utan — azt hiszem — elismerte volna, hogy boldog ember, de
— s ez ismét csak feltevésem — elkezdte volna elemezni, hogy miben is all ez: legalabb
egy objektiv és egy szubjektiv oldalt probalt volna meg szétvalasztani. [Bekezdés.] Bol-
dogsaganak objektiv — tudomanytorténeti — aspektusa, ha sughatnék neki, az volt, hogy
kompromisszumok nélkiil kereste az igazsagot (botlasok meg tévedések kozott is, sokat
kockaztatva). A szubjektiv ok pedig — ezt még inkabb halk talalgatasként mondom — az
lehetett, hogy elomozditott fontos ligyeket (kollégainak €s tanitvanyainak tarsasagaban).”
(I. m. 207.)

10. Szépe Gyorgy utjat a dolgok jobba tétele jegyében jarta be. A modern nyelvtu-
domany egyik uttoéréjeként bekapcsolta a magyarorszagi nyelvészeti és tarsadalomtudo-
manyi gondolkodast a nemzetkozi szellemi ¢életbe. Ezt megjelenitette a felsoktatasban,
a nyelvészképzésben. O maga is szellemi mozgalmakat inditott el a tarsadalmi és a nyelvi
hatranyok enyhitésére a kozoktatasban, az anyanyelvi nevelésben és az idegennyelv-ok-
tatasban. Ez vezette el a nyelvi tervezés és nyelvpolitika témaihoz. Majd az eszmék és
intézmények utan magukat a nyelvészetet miivelé embereket, az 6 sorsukat mutatta meg
a portréiban. Ezaltal nmagat is, sajat, megtett utjat is értelmezte tigy, hogy mindig elére-
mutatd tanulsagokkal szolgalt, ramutatott az erkdlcs és a kultira elveire.

Szépe Gyorgy szabadszellemii, bator ember volt, aki kovette nnon tehetségének
torvényeit, sajat belsd parancsait, és kdzben dnzetleniil megajandékozott minket a tanulsa-
gokkal kutatasrol, emberr6l, sorsrol, k6zosségrol. Tanitvanyai lehettiink és dolgozhattunk
vele. Munkassaga része az egyetemes kultiranak.

BANRETI ZOLTAN

Jean Perrot
(1925-2011)

A francia nyelvészeti ¢élet egyik meghatarozo alakja, a franciaorszagi hungarologia
¢s finnugrisztika kimagaslo miivel6je tavozott el korlinkbol Jean Perrot személyében.
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Egyetemi tanulményait Parizsban végezte. Az Ecole Normale Supérieure neveltje
volt (1946-1950), klasszika filologiai tanulmanyait Michel Lejeune tanitvanyaként végez-
te. Ugyanakkor a Collége de France-ban Emile Benveniste oréit hallgatta, igy kozvetlen
kapcsolatba keriilt a modern nyelvészet 20. szazadi francia iranyzataival. Az elsként em-
litett (,,Ulm utcai”) nevezetes intézményben ismerkedett meg Kopeczi Bélaval, aki 1946-
ban didktarsa, s6t szobatarsa volt. Ez a talalkozas ébresztette fel Jean Perrot érdeklodését
a magyar nyelv irant, s ennek korai jeleként mar 1947-ben 6sztondijas tanulmanyutra jott
Magyarorszagra, majd 1948-ban magyar diplomat szerzett a Keleti Nyelvek Fdiskolajan
(ennek mai neve INALCO), ahol a finnugor nyelvek professzora Aurélien Sauvageot volt.
Az elsoként valasztott tudomanyos irany, a klasszika filologia és kdzelebbrdl a latin mellé
igy tarsult igen koran egy ujabb nagy kutatasi teriilet: a magyar és a finnugor nyelvtudo-
many. Fontos kiemelni, hogy ezekkel egyiitt és ezek hatterében Jean Perrot egész munkas-
sagaban kozponti szerepet jatszik az altalanos nyelvészet.

1959-ben két doktori értekezést véd meg: az els6ben a latin derivacié egy sajatos
kérdéskorét vizsgalja, kiegészitd értekezését pedig a magyar meg igekotonek szenteli; eb-
bl nétt ki késobb az a kismonografia, mely a magyar nyelvtudomany miiveldi kdrében
els6 helyen kapcsolodik nevéhez (Adalékok a meg igekotd funkcidjanak vizsgalatahoz
a mai magyar nyelvben. Akadémiai Kiado, Bp., 1966).

Egyetemi palyafutasa 1950-ben a Sorbonne-on kezdddik. 1953 és 1960 kozott
a Montpellier-i Egyetemen tanit (el6dje itt Lucien Tesniére volt), azutan ismét a Sor-
bonne-on. Professzori kinevezését 1962-ben kapja meg. Az egyetem nagy atszervezése
utan a Paris 3 — Sorbonne Nouvelle professzoraként végzi sokiranyt tevékenységét; az
1960-as évektdl itt az Altalanos és Alkalmazott Nyelvészeti és Fonetikai Intézet (ILPGA)
igazgatoja lesz.

Ebben az idészakban szervezi meg a finnugor nyelvek oktatasat ezen az egyete-
men. 1967-ben létrehozza a Finnugor Tanulmanyok Ko6zpontja (Centre d’études finno-
ougriennes) nevil oktatasi egységet, ahol magyar és finn vendégtanari helyek is 1étesiil-
nek. 1985-ben ugyancsak 6 alapitja meg (szintén a Paris 3 keretében) az Egyetemkozi
Hungarologiai Kozpontot (CIEH), mely kutatasi és tudomanyszervezési feladatokat 1at
el, s melynek 1997-ig 6 az igazgatdja. Mindez jol mutatja, hogy igazi épitd szellem volt,
akinek nagyon sokat koszonhet a hungarologia franciaorszagi intézményrendszere. Az
oktatas terén hosszll id6n at szoros egylittmiikodés allt fenn két intézmeény: a Paris 3 és
az INALCO kozott, melyek kdzosen lattak el a magyar €s finn nyelv, irodalom és kultara
tanitasat. 1978-t6l Jean Perrot a finnugor nyelvek dsszehasonlitd nyelvtananak lett tanara
egy nagynevil intézményben (Ecole Pratique des Hautes Etudes, IV* section).

Ez a nagyszabasu oktatasszervezo tevékenység széles kori tudomanyszervezési
munkaval tarsult. A Parizsi Nyelvtudomanyi Tarsasagban (Société de Linguistique de
Paris) 1979 és 1998 kozott a titkari (azaz a legmagasabb) tisztséget toltdtte be. A Fran-
cia Finnugor Tarsasagnak (ADEFO) halalaig elnoke volt. Ugyancsak kozponti szerepet
jatszott a parizsi finnugrisztika és hungarolégia folyéiratainak (Etudes finno-ougriennes,
Cahiers d’études hongroises) iranyitasaban. Az 6 nevéhez fiizédik egy kontrasztiv sze-
minarium megszervezése ¢és egy korszerli magyar—francia szotar munkalatainak vezetése
(Grimm, Szeged, 2000).

Kutatasainak egyik kozponti teriilete a morfoszintaxis. Sokszor hangsulyozott irany-
elve a mondatszerkezet kétszintli elemzésének igénye: a szorosan vett szintaktikai viszo-



Tarsasagi iigyek 503

nyok vizsgalata mellett az is szigoraan nyelvészeti elemzést kivan (a jeldld és a jelolt
viszonyanak megkeriilhetetlen elve alapjan), hogy az informacié hogyan rendezddik el
a mondatban a kommunikacio igényeinek megfelelden. Ennek megkdzelitéséhez a ma-
gyar nyelv (,,e jol szerkesztett nyelv”) kiillondsen vonzé terepnek bizonyult szamara.
Ugyancsak fontos kutatasi teriilete volt a kétféle igeragozas kialakulasanak a torténe-
te a magyarban és mas rokon nyelvekben, kiilondsen az obi-ugor agban. Ilyen iranyu
morfoszintaktikai vizsgalatai rendre megerdsitették abban a nézetében, hogy a hatarozott
igeragozas a birtokos személyjelezésbol ered. Ennek kapcsan Klemm Antal felfogasat
maig figyelemreméltonak tartotta. Szamos finnugor nyelvnek volt kivalé ismerdje. Igen
sok olyan kérdést vizsgalt (szorend, igekdtok, esetragok stb.), amelyek elemzése soran
kiilonféle nyelvekbdl, s6t nyelvesaladokbol meritette példaanyagat. Talan legismertebb
miive a széles olvasokozonséghez sz016 ,,La linguistique” cimii kis kdtet (PUF, ,,Que sais-
je?” sorozat), mely magvas, vilagos és arnyalt képet ad a nyelvészetrdl. E konyv maradan-
do értékét mi sem mutatja jobban, mint hogy 1953 6ta ujra és ijra megjelenik, legutobb
2010-ben...

A magyar nyelvészek kdrében sok jo baratja volt, akik 6rzik személyiségének emlé-
két. Jomagam harom éven at, 1994 és 1997 kozott mellette dolgozhattam, s kdzelrél meg-
ismerhettem. Megragad6 volt szamomra latasmodjanak vildgossaga, a koziigyek iranti
elkotelezettsége és az a mély emberség, amelyet kozeli munkatarsai megtapasztalhattak.

KOROMPAY KLARA

Rona-Tas Andras 80 éves*

Tisztelt Unnepelt! Tisztelt Tagtarsak! Holgyeim és Uraim! Mikor Kiss Jend profesz-
szor Ur, Tarsasagunk elndke felkért a megtiszteld feladatra, hogy kdszontsem kedves tag-
tarsunkat, Rona-Tas Andrés professzor urat 80. sziiletésnapja alkalmabol, természetesen
azonnal igent mondtam, két okbol. El16szor is Rona-Tas Andras a magyar nyelvtudomany
¢s keletkutatas jol ismert, megbecsiilt és értékes életmiivet alkoto alakja; masodjara pedig
az iinnepeltet szerény szamitasaim szerint is negyvendt éve ismerem, és e hosszl évtize-
dek alatt kollegialis kapcsolatunk baratsagga formalodott, amire méltan vagyok biiszke.

Hadd kezdjem rogton egy déja vue érzés felelevenitésével. Idestova majdnem har-
minc éve, 1982 oktoberében tortént, hogy a hazai orientalisztika akkori nagy doyenjét, so-
kunk tanarat és mesterét, Ligeti Lajost innepeltiik a Bolcsészkar Piarista kozi épiiletének
tanacstermében. Az iinnepelt akkor is nyolcvan éves volt, és a sok kdszonté végén egy
36 éves fiatalember jott, ez lennék én, aki a fiatal tanitvanyok nevében lidvozolte a mes-
tert. Mutatis mutandis, a mostani helyzet is hasonl6, egy ,,apro” kiilonbséggel: harminc év
telt el kdzben, s az egykori ,,zoldfiilii”-bol 6regedd professzor kolléga lett. ,,Eheu, fugaces
labuntur anni...”

Unnepeltiinknek, Rona-Tas Andras professzor urnak taldn elege is van mar a sok
iinneplésbdl, de elnézését kérjiik, hiszen a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, minden ma-

* Elhangzott a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag 2012. méjus 22-i felolvas6 tilésén.



