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A magyarorszagi német nyelvjarasok szotara*
Egy késziil6 nyelvjarassziget-szotarrol

1.Bevezetd megjegyzések. —E tanulmany a magyarorszagi német
nyelvjarasok tajszotarardl (Worterbuch der ungarndeutschen Mundarten, WUM.),
l1étrehozasanak sziikségességérol és koriilményeirdl, a szdtar céljairdl, koncepcio-
jardl, a korpusz kialakitasarol, az adatbazis internetes feliiletérdl, valamint a szotar
tervezett makro- és mikrostruktirdjardl szol. Az intézményi koriilmények kozott
megkezdett szotarszerkesztési munkak hatterét a 2010-ben elnyert 81342. szamu
OTKA-palyazat biztositja.

2. El6zmények. — Al vildghaboru utan Magyarorszagon is bekovetke-
zett tarsadalmi, gazdasagi és szocidlis valtozasok, valamint azok kovetkezményei,
a tobbségi ¢€s a kisebbségi nyelvek sajatos viszonyanak, igy a kisebbségi nyelvek
diglosszalis szerepének valtozasai sziikségessé tették, hogy a Magyarorszagon ho-
nos kisebbségek nyelvére, kultarajara kiemelten figyeljiink, azok apolasat tarsa-
dalmilag is fontos feladatnak tekintsiik. [smeretes, hogy Magyarorszdgon a német
ajku lakossag nyelvjarasvesztése kiillonosen az 1960-as évek ota olyan mértékben
gyorsult fel, hogy ez az érintett német dialektusok leépiilését, illetve megsziinését
vetiti elore (ERB—KNIPF 1999). A felnovekvd generaciok tilnyomodrészt magyar
nyelvli primer szocializacidja, e szocializacié (magyar) nyelvi lecsapddasai, az
autochton német nyelvjarasi beszélok szamanak csokkenése, valamint a nyelvja-
rashasznalat altalanos szlikiilése €s tobb mas tényezd is indokolja, hogy miért tart-
juk fontosnak, s6t a nyelvi adatmentés céljabol létfontossagunak e nagyszabast
projekt lebonyolitasat, azaz a magyarorszagi német tajszotar osszeallitasat.

A magyarorszagi német nyelvjarasok egy atfogo tajszotarban torténo le-
irdsa nem uj keletii elképzelés a magyarorszagi német dialektoldgia korében.
Csak néhany nagy elddre utalva, TAFFERNER (1941: 340), MOLLAY (1986: 111),
HUTTERER (1991: 188) €s MANHERZ (1986) is hangsulyozta a feladat jelentdsé-
gét. Mind maganak a tajszotar l1étrehozasanak a gondolata, mind a szétar kon-
cepcidjanak és korpuszanak kialakitdsdhoz nélkiil6zhetetlen — elsdsorban hang-
tani, alaktani, ritkabban szintaktikai és lexikalis-szemantikai — tanulmanyok és
kutatasok tulnyomo része is (HUTTERER 1963; MANHERZ 1977; SCHWALM 1979;
KNIPF 1992; WILD 1994; ERB 1997; GERESCHER 1999) visszanyulnak a 20. sza-
zad masodik felére, amikor még sokkal tobb autentikus nyelvjarasi beszélo allt

* A szerzOk eziiton szeretnék kifejezni koszonetiiket Manherz Karoly egyetemi tanarnak és
a MNy. altal felkért két anonim lektornak a tanulmany szakmai biralataért.
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a kutatok rendelkezésére, ugyanakkor a modern technika segitségével mar jo
mindségl audio- €s videofelvételek is késziilhettek. Kiilonosen HUTTERER MIK-
a gondolata: az 1960-as években tervbe vett magyarorszagi német nyelvatlaszon
kiviil (amelynek elsd kotete 2008-ban ERB, BRENNER €s MANHERZ szerkeszteé-
sében jelent meg) a német ajku lakossag altal lakott régidoknak és a nyelvjarasok
tagoltsaganak megfeleléen egy haromkotetes tajszotar és egy hangtar l1étrehozéasa
is szerepelt az altala legfontosabbaknak tartott tudomanyos célok kozott. A taj-
szotar korpusza atfogta volna a HUTTERER altal A-teriiletnek nevezett, tobbnyire
bajor nyelvjarasokat a Dunantuli-k6zéphegységben, a B-teriilet frank, hesseni,
pfalzi, keletfrank, svab és bajor keveréknyelvjarasait a Délnyugat-Dunanttlon és
a Bécskéaban, valamint a C-teriilet bajor nyelvjarasait Magyarorszadg nyugati ha-
tarszélein. A mostanra mar elkésziilt €és hozzaférhetové valt magyarorszagi német
nyelvjarasok hangtaranak a Magyarorszagi Németek Kutatokozpontja ad otthont
az ELTE Germanisztikai Intézetén beliil.

3.A tajszotar céljai, funkcidi, hasznaldi kore. — A tajszo-
tar legfobb célja, hogy a magyarorszagi német (eredetileg foként kozep-, illetve
délnémet) nyelvjarasok szokincsét regisztralja, leltarba vegye és dokumentalja
(KUHN 1982: 703). A regisztralds minden szdbeli adatkozlés vagy audiovizualis
nyelvjarasi anyag, illetve irott forrasban fellelhetd széforma rogzitésére vonat-
kozik. Az inventarizalas és az elobb nyomtatott, majd digitalis szotar formajaban
tervezett dokumentalas kiterjed mindazokra a szokincsbeli egységekre (tdszavak-
ra, képzett és Osszetett szavakra, szokapcsolatokra), amelyek denotatuma a német
kisebbség targyi vagy fogalmi vilagahoz tartozik, amelyek hordozzak kisebbségi
1étik vilagnézetét, gondolkodasmodjat, és amelyek betekintést nyujtanak be-
szédeseményeik soran preferalt jelolési szokasaikba és stratégiaikba. A szocikkek
szerkesztése soran a szOtar nyelvjarasi adatait sziikséges és elégséges mddon rend-
szernyelvészeti, tovabba kisebbségspecifikus, (szocio)kulturalis informaciokkal
is kommentaljuk, igy a tajszotart a nyelvész szakembereken kiviil néprajzkutatok,
torténészek, kisebbségkutatok, valamint a laikus publikum, példaul a kisebbségi
német nyelvet, illetve hon- és népismeretet tanité pedagdgusok, nemzetiségi né-
mettanar szakos hallgatdk is hasznalhatjak majd.

A tajszotar funkcidjat tekintve a németnyelvi szotartipologian beliil (HAUS-
akkor lehetséges az is, hogy bel- és kiilfoldi szakemberek, autochton nyelvjarasi
beszEélok vagy laikus érdeklddok tradiciondlis, bidirekcionalis szotarként (Ge-
brauchsworterbuch) is forgatni fogjak (HESSKY 2002: 86). A metalexikografidban
a -direkcionalis utdtaggal képzett fogalmak alatt tobbnyire a szotar mikrostruk-
taraiban megjelend nyelvek szamdara vonatkozé utalast értjilk (HAUSMANN—
WERNER 1991: 2742). Bar a német koznyelv és a magyarorszagi német nyelvja-
rasok genealdgiajukat tekintve egy nyelvnek tekintenddk, a magyarorszagi német
nyelvjarasok szotarat a benne kodifikalt, esetenként igen nagy fonetikai-fonologiai,
morfologiai és lexikalis-szemantikai tavolsagot mutat6 nyelvvaltozatok miatt le-
het bidirekcionalis szotarnak (is) tekinteni. A tajszotar eme jellegét a magyaror-
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szagi német nyelvjarasok archaikus volta, a letelepedés utan a német ajku telepe-
sek altal hozott nyelvjarasoknak Magyarorszagon bekovetkezett grammatikai és
lexikalis valtozasai, a nyelvjarasi szokészletek lokalis keveredése (mas magyaror-
szagi német €s nem német szokészletekkel), valamint a német koznyelv geografiai
tavolsagabol adodo elszigetelt 1éte is alatamasztja.

4. A téajszotar adatbazisardl: a felhasznalt forrasok,
a kivonatolds folyamata és a digitalizalt korpusz jellem-
z01. — A 1. vilaghéboru koriil még homogénnek nevezett német nyelvjarasok
a 20. szazad masodik felétdl a tarsadalmi és geografiai mobilitas, az exogén és ve-
gyes hazassagok szamanak novekedése, a német kéznyelv iskolarendszerti okta-
tasa, valamint a nyelvjarasi beszélok beszédszintereinek zsugorodasa és a nyelv-
jaras ezen koriilményekkel 6sszefiiggd erodalodasa kovetkeztében — kiilondsen
a nagyobb német ajku kozosségek, mint példaul nagykozségek vagy kisvarosok
esetében — mind fonetikai, mind morfoszintaktikai, mind lexikalis-szemantikai
szempontbdl novekvo diverzitast mutatnak (MULLER 2010: 653, 2011: 59). A t4j-
szotar korpuszat ezért egy internetalapu adatbazisbol meritjiik. A jelszoval védett
adatbazisban (http://bunda.220volt.rs) azok a nyelvjarasi adatok keriilnek rogzi-
tésre, amelyek az adatgylijtés helyszinéiil szolgalo nyelvjarasi kozosség nyelv-
hasznalatat prototipikus formaban jelenitik meg, vagy olyan denotdtummal rendel-
keznek, amelyek a német kisebbség gazdasagi-szociokulturalis atstrukturalodasa
miatt mar nem léteznek (pl. Kluut rauskreike *Glut auskehren, parazsat kiszedni’;
Oouwaschiam *Ofenschirm, kalyhavédo’; Zwilkhose *Zwillichhose, savolynad-
rag’). Az internetalapu adatbazis a mai Magyarorszag teriiletén talalhatdo német
ajka kozosségek nyelvjarasi szokészletének archivalasara €s a tajszotar korpusza-
nak felépitésére hivatott, de az adatbazis informacioés kategdriaiban tarolt adatok
lehetdvé teszik majd, hogy szlirok beallitasaval tovabbi nyelvjarasi korpuszokhoz
jussunk, példaul a , kézmiives, iparos” sziir6 alkalmazasaval mindaz a nyelvjarasi
anyag kinyerhetd lesz, amelyet az adatbazisba valo betaplalaskor ezekkel a miné-
sitésekkel lattak el.

A kivonatolas és digitalizalas a Magyarorszagi Németek Kutatokoézpontjanak
hangtaraban és cédulakatalogusaiban tarolt anyagokon kiviil kiterjed az ELTE-n
¢s a PTE-n megvédett PhD- és kisdoktori értekezések adataira, valamint mind-
azokra a tanulmanyokra, amelyek nyelvjarasi vagy néprajzi témakat dolgoztak fel
¢s tobbnyire a Beitrdge zur Volksunde der Ungarndeutschen, az Ungarndeutsche
Studien, valamint az Ungarndeutsches Archiv és az Ungarndeutsches Handwerk
cimi, az ELTE Germanisztikai Intézetének gondozasdban megjelent sorozatok-
ban olvashatok. A kicédulazando disszertaciok és tanulméanyok korpuszai a klasszi-
kus dialektologia modszerével (azaz direkt lekérdezéssel) nyert, audiokazettan
is rogzitett nyelvjarasi adatokbol allnak. A legkorabbi kivonatolt tanulméanyok
a 20. szazad elejérdl szarmaznak, hiszen a német nyelvjarasok tudomanyos igé-
nyl feldolgozasanak — valamint a német nyelvjarasi adatok fonetikai lejegyzé-
sének — kezdete az 1900-as évek elejére tehetd. A csaknem szaz évvel ezelotti
forrasmunkak kivonatolasa azért is bir nagy jelentdséggel, mert altaluk olyan
helyi (egy-egy falura jellemzd) nyelvjarasok is bekeriilnek az adatbazisba, ame-
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lyek egykor német szarmazasu kozossége mara teljes mértékben attért a magyar
nyelv hasznalatara. Ilyen elmagyarosodott telepiilés példaul a Dunantuli-k6zép-
hegységben [Bzimmer/Isztimér és Sirtz/Zirc. Jelen tanulmany megirasanak ido-
pontjaban az internetalapu adatbazisban a kovetkezo 39 telepiilés, illetve régio
reprezentativ nyelvjarasi adatai talalhatéak mar meg: Bawaz/Babarc, Berzel/
Ceglédbercel, Bogdan/Dunabogdany, Boglar/Vértesboglar, Deutschtewel/Nagy-
tevel, Edeck/Etyek, Elek/Elek, Feked/Feked, Gant/Gant, Gara/Gara, Gestitz/
Vargesztes, Grofmanok/Nagymanyok, GroBnaarad/Nagynyarad, Hajosch/Ha;jos,
Haschad/Hassagy, Heideboden/Mosoni-siksag, Jerking/Gyorkony, Jink/Gyonk,
Kimling/Dunakdmléd, Kosart/Egyhdzaskozar, Marka/Markd, Marok/Marok,
Nadwar/Nemesnadudvar, Ofner Bergland/Budai hegyvidék, Ohfala/Ofalu, Polan/
Magyarpolany, Pula/Pula, Ratka/Ratka, Sadj/Szagy, Salak/Szalatnak, Schambek/
Zsambék, Senglasl/Szentlasz16, Sulk/Szulok, Tarian/Tarjan, Tschasartet/Csaszar-
toltés, Waschkut/Vaskut, Wemend/Véménd, Werischwar/Pilisvorosvar és Willand/
Villany. A mar feldolgozott értekezések, tanulméanyok és cikkek megjelenési éviik
szerinti megoszlasat a kovetkezd abra mutatja:

1. abra
2010-ben kivonatolt tanulmanyok megoszlasa megjelenésiik éve szerint
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A grafikonbdl kideriil, hogy 1947 és 1970 k6zott Magyarorszagon — elsdsor-
ban politikai okok miatt — nem jelent meg olyan tudomanyos dolgozat, amelynek
a készulo tajszotar szamara relevanciaval bird, jelentds nyelvjarasi korpusza lett
volna. Ugyanakkor figyelemre mélto, hogy a rendszervaltozas utan, kiilondsen
1995-ben és 1997-ben, hirtelen megemelkedett a tajszotar szamara értékes ada-
tokat tartalmaz6 megvédett dolgozatok és megjelent tanulmanyok szdma. A kivo-
natolt forrasmiivek a németek altal lakott harom nagy régio kozott eltéré modon
oszlanak meg: az adatbazis legtobb kutatopontja eddig a B-, illetve az A-tertiletrdl
szarmazik, viszonylag alulreprezentaltnak tekinthetd a legkisebb és leghomogé-
nebb nyelvjarasi régio, a C-teriilet. Az adatbazis nyelvjarasi adatainak témakorok
szerinti szorodasa nagymértékben fiigg a mar kicédulazott munkak témajatol.
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2. abra
2010-ben kivonatolt forrasmunkak témakorei
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A legtobb kivonatolt munka a népi taplalkozasnak a négy évszakban eltérden
preferalt nyersanyagait, eszkozeit, az ételek ¢€s italok elkészitésének munkafa-
zisait és a kész termékek neveit dolgozta fel. A masodik leggyakoribb témakor
a hazassagkotés (,,svab eskiivok™) szokaskorére, az iratlan eskiivoi 61tozkodési
szabalyokra és az eskiivoi lakoma részeire, illetve ezek elnevezéseire terjed ki.
A témakori reprezentacioé szempontjabdl harmadik leggyakrabban felbukkano
téma a kiilonb6z06 rokonsagi kapcsolatokat jelzo, ezen kiviil a meliorativ vagy pe-
jorativ személynevek és ragadvanynevek, a flora €s fauna, valamint a hétkéznapi
hasznalati targyak elnevezései.

A nyomtatott vagy kéziratos forrasmunkakat az ELTE és a PTE nemzetiségi
német szakiranyos hallgatoi és egyetemi munkatarsai Word formatumt dokumen-
tumokban kivonatoljak, majd az atnézett nyelvjarasi adatokat manudlisan a tajszo-
tar internetalapti adatbazisanak megfelel6 informacids kategoriaiba toltik fel. Az
igy kédolt nyelvjarasi adatok a vilag barmely pontjarol internetkapcsolattal rendel-
kezd szamitogéprol tetszoleges idopontban lehivhatoak. Az adatbazis felhasznald-
barat feliilete €s a korlatlan internetes hozzaférési lehetoség egyrészt az adatbazis
feltoltését, masrészt a szocikkirdk késobbi adatbazis-hasznalatat konnyiti meg.

Jelenleg kb. 12000 autentikus nyelvjarasi adattal és jelentéssel rendelkezik
az adatbazis, amelybdl gondos szelekcio utan keriilnek majd a késobbi tajszotar
nyelvjarasi adatai kivalasztasra. Az adatok egy része nyelvjarasi kontextusbol ki-
emelt t0sz0 (Knjaupf~’Knopf, gomb’; Tddfii *Teufel, 6rdog’; kauche *kochen, {6z’;
kaistan ’gestern, tegnap’) vagy Osszetett szo (Hoiskaitn *Halskette, nyaklanc’;
Haumastiiii *Hammerstiel, kalapacsnyél’; Katowelprai *’Kartoffelbrei, krumplipii-
1ré’), tovabba szegmentalt képzd (-ing: Tyddding ’Zeitung, 0jsag’; iwa-: iwamoagn
"ibermorgen, holnaputan’; uu-: uuaowhoidsaum *unaufhaltsam, folyamatosan,
megallithatatlanul’). A nyelvjarasi adatok masik része jelzdi szerkezetekbdl
(laawoams Wossa *lauwarmes Wasser, langyos viz’; schleechts Broud ’schlechtes
Brot, romlott kenyér’, faula Kdds *verdorbener Kise, romlott sajt’), kollokaciokbol
(kasichi Praat *blutjunge Braut, zsengekort menyasszony’; foischi Khots ’falsche
weibliche Person, hamis perszéna’), mondatokbol, sz6lasokbdl, k6zmondasokbol
(Aa Schwoim mocht kaa Suma ’Eine Schwalbe macht keinen Sommer, Egy fecske
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nem csinal nyarat’; En pleeder Hunt wiet selden sot *Ein bloder Hund wird selten
satt, Buta kutya ritkan lakik jol”) és rovid szovegekbdl, elsdsorban jeles alkalmak-
kor, tiinnepekkor mondott versikékbdl, mondokakbdl all (/ winsch, i winsch, i waas
ndd woos. I stéi mi ins Winkl, kaipt’s me woos! Loosts mi ndd sou laung to stee, i
muas in ooli Hddisa kee. ’Ich wiinsche, ich wiinsche, ich weil3 nicht was. Ich stelle
mich in die Ecke, gebt mir was! Lasset mich nicht so lange da stehen, ich muss in
alle Hauser gehen; Kivanok, kivanok, nem is tudom, hogy mit. A sarokba beallok,
adjatok valamit! Ne hagyjatok soka itt allnom, minden hazba’ kell jarnom.”).

5.A szécikkek lemmatipusai. — Mivel a tajszotar a szemasziologia
elvét kovetve az alfabetikus sorrendben felsorolt német kdznyelvi cimszavakbol
kiindulva archivalja és kommentalja a német nyelvjarasi szokészletet, ezért a taj-
szotar cimszoallomanyanak kialakitasanal a mai német koznyelv(ek) foldrajzi va-
riabilitasat és pluricentrikussagat szem elott tartva, az egynyelvli németorszagi
német, illetve osztrak-német értelmezo kéziszdtarak lemmalistait vettiik figyelem-
be. A rendelkezésiinkre all6 nyelvi adatokat hosszu egyeztetések és szakmai vitak
utan a dialektologusokbdl €s lexikografusokbol allo szerkesztobizottsag dontése
alapjan négy lemmatipus ala vissziik be (3. abra).

3. abra
A WUM. lemmatipusai

lemmatipus: német koznyelvi alak nyelvjarasi megfeleldi;

. lemmatipus: olyan lemmak, amelyeknek 1étezik kéznyelvi formai ekvivalensiik,
de a nyelvjarasi szo jelentése eltér a német koznyelvi ekvivalens jelentésétol;

3. lemmatipus: csak nyelvjarasban létez6 szoalak(ok);

4. lemmatipus: a német nyelvjarasok nyelvi kdrnyezetéhez idomult j6vevényszavak

azaz:

1. a) magyar jovevényszavak;

1. b) hibridizacidk;

1. ¢) német nyelvjarasi kornyezet altal indukalt hangvaltozasokon atesett és ezért

morfologiai szerkezetiikben is megvaltozott magyar jovevényszavak.

N —

Az elsd lemmatipushoz azok a nyelvjarasi szavak tartoznak, amelyek a mai
koznyelvi ekvivalenseiktol forméjukban nem, esetleg — metatézis, apokopa vagy
egyeb hangtani valtozas miatt — csak kismértékben térnek el, mikézben jelenté-
stik teljes vagy nagymértékli egyezést mutat a kdznyelvi megfeleldjiik jelentésé-
vel, pl. Praat ’Braut, menyasszony’; spiinj ’spielen, jatszik’; oidj ’alt; oreg, régi’.
Ehhez a lemmatipushoz tartoznak azok a nyelvjarasi szoosszetételek is, amelyek
egyik része (tobbnyire: utdtagja) megegyezik a koznyelvi lemma azonos részével
(utotagjaval), a nyelvjarasi szo0sszetétel masik része (tobbnyire: eldtagja) viszont
nem, ugyanakkor a formailag nem ekvivalens nyelvjarasi kompozitumrész ugyan-
ahhoz a jelentésmezohoz tartozik, mint a kéznyelvi ekvivalens vonatkozo része,
pl. az Altvadr >GroBvater, nagyapa’ esetében az alt- és grofs- elétagok. Szintén az
elsoé lemmatipushoz csoportosithatéak azok az adatok, amelyek a koznyelvi meg-
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felel6iktdl jelentésiikben nem, csak grammatikai tulajdonsagaikban (grammatikai
nem, egyes vagy tobbes szam alakja, névszdi vagy igei ragozas eltérd formai)
kiilonboznek, pl. der Butter *die Butter, vaj’ (grammatikai nem); die Better die
Betten, agyak’ (tobbes szam); ghupse ’gehiipft, ugorva’ (Partizip Perfekt).

A masodik lemmatipusba azok a nyelvjarasi szavak sorolhatok, amelyek-
nek legalabb egy jelentése eltér a német koznyelvi megfeleld jelentésétdl, pl.
Fledermaus *Schmetterling, denevér’, de 'pillang6’ is, vagy bled ’blod, buta’, de
“hasznalt’ is.

A harmadik lemmatipus azokat a nyelvjarasi szavakat foglalja magaba, ame-
lyek a mai német koznyelvben mar nem léteznek, illetve csak szotari adatolassal
bizonyithato, hogy korabbi nyelvtorténeti stadiumokban a zart német nyelvteriile-
ten léteztek volna, pl. Halbscheid *Hilfte, vminek a fele’, iwerzwerch *quer; vmin
at, keresztiil’; virmegaje *priigeln; verekszik, megver’. Ezek a szlikebb értelemben
vett nyelvjarasi szavak jellemz6en a magyarorszagi német nyelvjarasokon beliil
is csak egy-egy kisebb régioban fordulnak eld, sokszor olyan denotaitummal ren-
delkeznek, amelyek a tarsadalmi-gazdasagi modernizacio aldozataul estek, azaz
amelyek ma mar nem alkotjak szerves részét a hétk6znapok tevékenységeinek,
illetve gondolkodéasanak. E harmadik lemmatipusba sorolt nyelvjarasi szavakat
tiizetes etimoldgiai vizsgalatnak kell alavetni, azaz 19. és 20. szazadi német egy-
nyelvil értelmezd (pl. JOHANN CHRISTOPH ADELUNG ,,Grammatisch-kritisches
Worterbuch der hochdeutschen Mundart”, JOHANN ANDREAS SCHMELLER ,,Baye-
risches Worterbuch”, JACOB és WILHELM GRIMM ,,Deutsches Worterbuch” ¢. miive-
iben) és etimologiai szdtarakban, valamint a kutatdpontok nyelvjarasanak megfeleld
belnémet tajszotarakban kell 1étezésiiket verifikalni vagy elvetni, és csak a verifikalt
nyelvjarasi szavakat lehet a harmadik lemmatipusba sorolni.

A negyedik lemmatipus azokat a hasznalt (uzualizalt) nyelvjarasi jovevény-
szavakat fogja at, amelyek a magyarorszagi német nyelvjarasok nyelvi kérnyeze-
téhez idomulva mas, kornyezé nyelvbol (tobbnyire a szerb, roman, de leggyak-
rabban a magyar forrasnyelvbdl) keriiltek 4t a német nyelvjarasok szokészletébe.
Ez a tipus harom tovabbi altipusra tagolodik. Az els6 alcsoportot a kérnyezo
nyelvekbdl atvett nyelvjarasi jovevényszavak alkotjak, pl. pipacs, bunda, aldo-
mas, csikos, pekmes (szerb ’lekvar’). A masodik alcsoportba a hibrid morfoldgiai
struktaraju szavak, pl. gatjehose *férfi alsdnadrag’ < gatya + (Unter)Hose *gatya +
(alsd)nadrag’; akarwer *akarki’ < akdr + wer ’akér + ki’, mig a harmadik alcso-
portba a hangalakjukban tipikus nyelvjarasi hangvaltozasokon atesett magyar j6-
vevényszavak tartoznak, pl. wika < bika (elsdsorban a felnémet nyelvjarasokban
jellemz6 b > w hangcsere).

6. A tajszotar makro- és mikrostrukturdja. — A tajszotarral
valo szervezett koriilmények kozotti foglalkozas elsé évének egyik nagy ered-
ménye, hogy kialakult a szétar makrostrukturaja. A tulajdonképpeni szotartestet,
azaz a cimszavak €s a hozzajuk tartozé szoécikkek listajat egy négy részbol allo,
tajékoztato jellegii fejezet vezeti be. Az elsé alfejezet rogziti a tajszotar 1étrehoza-
sdnak a sziukségességét, céljait, funkcioit, illetve a hasznaloi célcsoportok korét.
A masodik alfejezet a magyarorszagi németek telepités- és teleptiléstorténetét te-
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kinti 4t, amelyet a magyarorszagi németek telepiilés- és nyelvjarastérképe egészit
ki. A harmadik alfejezet a hazankban beszélt német nyelvjarasok nyelvtani jellem-
z6it foglalja 6ssze A-, B- és C-teriiletek szerint, végiil a negyedik alfejezet a taj-
szotar sikeres és gazdasagos hasznalatahoz kivan adalékokkal szolgalni. A szotar
effektiv hasznalatahoz sziikséges utmutato informacioit a kovetkezd szempontok
szerint csoportositjuk: a cimszavak kivalasztasanak kritériumai €s rendezése;
cimszoétipusok (lemmatipusok) példacimszdokkal; grammatikai informaciok a szo-
cikkekben; a transzkripcios eljaras hangértékei; etimoldgiai informaciok a szdocik-
kekben; jelentések, pragmatikai informaciok és jelentésmindsitések; a nyelvjarasi
adatok forrasai €s a kutatopontok listaja; néprajzi informacidk; a szdtar utalasap-
paratusa €s az utalasok médja; roviditések €s szimbolumok listaja, valamint a fel-
hasznalt forrasmiivek listaja. A szdtart egy fiiggelékrész zarja, amelyben a lem-
matizalt nyelvjarasi adatok és a német koznyelvi megfeleldik regisztere, tovabba
a szotarkészités munkafazisairdl, illetve a szotarrol késziilt publikaciok listaja
kertiil elhelyezésre.

A szerkesztok egyik legnehezebb, legtobb idot €s szakmai vitat is igénylo fel-
adatat a szotari mikrostruktara kifejlesztése jelentette. A fentebb ismertetett négy
lemmatipusnak megfelelden kialakultak az autoszemantikumok kételezo €s op-
cionalis pozicioit tartalmazé prototipikus mikrostruktirak, amelyek alapjan tesz-
telési céllal probaszocikkek késziiltek. Az absztrakt mikrostruktira informacios
kategoriait a 4. abra mutatja be:

4. abra
A WUM. mikrostruktirajanak felépitése

Kéznyelvi / Tartalmi elemek
stilizalt nyelvjarasi /
uzualizalt jovevényszo

lemmapozicié

szocikkfej grammatikai informaciok pozicioja (pl. szofajok,
igeragozasi osztaly, Plur.tant./Sing.tant., idobeli segédigék,
melléknévfokozas);

szocikktest jelentéspozicio; nyelvjarasi alakok poziciodja;

grammatikai pozicid eltérd nyelvjarasi grammatikai jellemzok
részére; adatforras; forrasml megjelenési éve; stiluspozicio;
szakteriilet; utalas az UDSA-ra (= Ungarndeutscher Sprachatlas);
szintagmaszintli nyelvjarasi hasznalati példa;

szintagmaszintii nyelvjarasi példa német kéznyelvi atirata;
utalas mas szdcikkre; adatforras; forrasmii megjelenési éve;
kategoria jelentés megadasahoz; megjegyzes pozicio
etimologiai vagy néprajzi informacio részére;

mondatszintii nyelvjarasi hasznalati példa;

mondatszintii nyelvjarasi példa német kéznyelvi atirata;
utalas mas szdcikkre; adatforras; forrasmti megjelenési éve;
megjegyzés pozicio etimoldgiai vagy néprajzi informacio részére;
etimologia-pozicio;
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szocikklab utaldspozicio német tajszotarak adataira;

utalas a szotarban lemmatizalt azonos elétagt

nyelvjarasi szo0sszetételre; utalds a szétarban lemmatizalt
azonos utdtagl nyelvjarasi szoosszetételre;

magyarnyelvi ekvivalens pozicidja.

A fenti absztrakt mikrostruktara gyakorlati megvalosulasat mutatjak az
alabbi probaszocikkek, amelyek a tajszotar internetalapti adatbazisédban talalhatd
nyelvjarasi adatok segitségével késziiltek el (5—7. abrak):

5. abra
A Braut cimsz6 a WUM.-ban

Braut f 1. Frau an ihrem Hochzeitstag: Prad (Wr), Praud (Pm), Praut (Gd); Prot (Dn).
[ mddcht pitn mit tid Junkfrau Praut d Schtikl zn taunzn Ich mo6chte bitten, mit der
Jungfrau ~ ein Stiickchen zu tanzen. (Formel bei der Ubergabe der ~ an den folgenden
Gast wihrend des Ehrentanzes) (OB) BVU 1982; khaasichi Praut, blutjunge ~ (OB) BVU
1982; Praut pikejn, ~ ausbegehren (Pm) BVU 2002; Den lasse mr net die Braut stehle!
Den lassen wir nicht die ~ stehlen! (Begleitworte der Burschen an den Bréautigam beim
Abholen der ~) (Gd); Praut scha, ~ anschauen (Gd) 2. Verlobte 3. Freundin, Geliebte
eines Mannes 4. in Dn auch: Schwiegertochter. No d Schtikl, wéidl md sou schdi(n) taunzn
khdiind, No d Schtikl, pis ti Praut au(n)faungt zn loochd, tas si en klaane Puem kriegt,
tas id td Schoupf kudit schteet, tas ti Prautldit dnaunds edn sujn. Fidn Hau(n) wosds
edschtimoj kraat, fie ti Heifamin, tas si d ndichi Khundschoft kridgt (...) (OB) BVU 1982
— -fihrermasche, -geschenk, -gewand, -jungfer, -kappe, -kranz, -paar, -rock, -schiirze,
-stand, -tanz, -teller, -zeit, Nach-, menyasszony.

6. abra
Az essen cimszd a WUM.-ban

essen stV. 1. Nahrung zu sich nehmen: aisn (Wr), es (Bz), esn (Hn), esn (Dn) 2. etw.
als Nahrung zu sich nehmen, verzehren. Lekwapraud aisn Marmeladenbrot ~ (Wr) —
Lekwar; tsi Mitog esn zu Mittag ~ (Dn); Am Frdddoog hod ma kha Flddsch kaisn (Wr)
Am Freitag hat man kein Fleisch gegessen. RAA: Wer net wel es, ter muss ds maaul net
oppots. Wer nicht will ~, der muss das Maul nicht abputzen (Bz) BVU 1982, So mus me es:
an knel in maul, an uf te kowel un an in aach. So muss man ~: einen Knodel in dem Maul,
einen auf der Gabel und einen im Auge (Bz) BVU 1982, Wa me ti foschingskrepel in de son
est, mus me ti osteraier in de schtuwe es. Wenn man die Faschingskreppel in der Sonne isst,
muss man die Ostereier in der Stube ~ (Bz) BVU 1982. — Essen, Esszeug, eszik.

7. abra
Az alt cimsz6 a WUM.-ban

alt Adj 1. nicht mehr jung: oidj, édidje élter (EK), oid (Gt), ald (Bn, Bz), elde ilter (Sl),
oiidast dltest (Gz) RAA: Wan unzen Hevrkot cin Noaan wel mach, noch lester dn alde Man
ti Fraa schtevrp. Wenn unser Herrgott einen Narren will machen, noch lésst er einem ~en
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Mann die Frau sterben (Bz) BVU 1982 2. eine bestimmte Zeit vorhanden, im Gebrauch
befindlich: aus dem altem Hus, aus dem ~en Haus (Gz) UM 2006; aldi Waikade, ~er Wein-
garten (Bn) 3. abw. bei Schimpfwortern: ojdi Khuua, ~e Kuh; ojda Pouk, ~er Bock; ojdd
Kndiip, ~er Kneip, ojdd Schepara, ~e Mannsperson KM 1979 RAA: dn alde Pok komer
es Tantse nimi (schwevr) paikepreng. Einem ~en Bock kann man das Tanzen nicht mehr
(schwer) beibringen (Bz) BVU 1982 — -gebacken, -gevitterisch, -wein — dreg, régi.

A szocikkek koznyelvi cimszavait félkovér és allo betiitipussal jelenitjik meg,
pl. Heu (’széna’), opfern (’felaldoz’), prachtvoll (pompas’). Azokat a nyelvjara-
si adatokat, amelyek nem rendelkeznek koznyelvi ekvivalenssel, kéznyelvesitett,
azaz stilizalt alakban, félkovér betlitipussal és szogletes zardjelben lemmatizaljuk,
pl. a praatpddj (’Braut, menyasszony’) nyelvjarasi alakot [Brautbild]-ként.
A magyarorszagi német nyelvjarasokban uzualizalt, német kéznyelvi megfe-
leldvel szintén nem rendelkez6 magyar jovevényszavak cimszavait magyar iras-
moddal, félkovér és dolt betlitipussal, fonevek esetén szdeleji nagybetiivel adjuk
meg, pl. Csiga.

A szocikkeken beliil targyalt szdjelentések nyelvjarasi adatolasanak sorren-
disége a nyelvjarasteriiletek betlirendes sorrendiségét koveti, azaz a ,,nyelvjarasi
alak pozicio”-ban eldszor az A-, majd a B-, végiil a C-tertiletrdl szarmazo nyelv-
jarasi alakok kertilnek felsorolasra. El6fordul, hogy a tajszotar internetalapu adat-
bazisadban egy nyelvjarastipushoz tartozo région belil egy-egy jelentéshez tobb
(8-10) kutatépontbdl szarmazo, alakjaban lényegében megegyezd, transzkribalt
nyelvjarasi adat talalhato. Ilyen esetben — gazdasagossagi szempontok altal ve-
zérelve — csak egy, szerkesztdi konszenzus alapjan prototipikusnak tekintett ala-
kot emeliink be a szocikkbe. Nyelvjarasi adat nemcsak a ,,nyelvjarasi alak” po-
zicioban, hanem a szdcikkeken beliil, a ,,szintagma- és mondatszintii nyelvjarasi
hasznalati példa” pozicidiban is felbukkanhat. A tajszotar a nyelvjarasi alakok
¢s a hasznalati példak transzkripcidit tekintve disztingvalni kivan: a nyelvjara-
si alakok pontosabb, azaz specialis jeleket is hasznalo atiratban jelennek meg,
mig a hasznalati példak transzkribalasakor kizarélag a német abécé betiikészletét
hasznaljuk, specialis jeleket, példaul szovégi massalhangzok szotagértékiiségét,
maganhangzok nyiltsagat-zartsagat, aspiraciot, illetve nazalizalast a hasznalati
példakban nem alkalmazunk.

7.0sszegzés. — Bgy tajszotar alapvetésének elkészitése, a korpusz dssze-
allitasanak koncepcidja és feliigyelete, a makro- és mikrostruktura dsszeallitasa,
a probaszocikkek elkészitése és megvitatasa, valamint a tapasztalatok hasznosi-
tasa a lexikografiai mithelymunkaban a szotarkészités jelentos fazisat teszik ki.
Komoly feleldsség terheli a szerkesztoket abbol a szempontbol is, hogy a kutatési
szakirodalom alapjan megfogalmazott mikrostruktura-sémakat csupan hipoteti-
kusnak tekinthetjiik, amelyek igazolasara vagy részleges elvetésére adatokat kell
gyljteni, azaz konkrét szocikkeket kell irni. A deduktiv modszert — az elméleti
uton kialakitott mikrostruktira-sémak tesztelését — induktiv eljarassal kell tokéle-
tesiteni, azaz a konkrét szocikkekbdl kiindulva, alulrol felfelé haladva tényleges
tapasztalataink alapjan alkotjuk meg azokat a mikrostruktura-tipusokat, amelyek
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a szerkesztok altal ismert dialektoldgiai €s lexikografiai koriilményeknek és kove-
telményeknek megfelelnek. Ehhez az egyszerre deduktiv és induktiv munkahoz,
egy ujfajta nyelvsziget-tajszotar elkészitéséhez szamos mas lexikografiai miihely
munkaja, lexikografiai munkafolyamatok ismerete sziikségeltetik: tobb, német
nyelvteriileten, illetve a magyarorszagi német nyelvjarasok sajatsdgos nyelvszi-
get-helyzetéhez hasonld nyelvjarasokkal dolgozé szakemberrel kell konzultalni
¢s tapasztalataikra, tanacsaikra tdmaszkodni. Az Osztrdk Tudoményos Akadémia
Lexikografiai Osztalya (DINAMLEX) és az ELTE Germanisztikai Intézete kozott
két éve 1étrejott egy keretmegallapodas, amelynek értelmében a bécsi nyelvjarasi
lexikografusok és dialektologusok tapasztalatcserével is tdmogatjak a szoétarpro-
jektet. Ezeket a szakmai kapcsolatokat kiépitve, részben felelevenitve kertilt sor
2011. januar 20-21-én arra a nemzetkozi nyelvjaras-lexikografiai workshopra,
amelyet német, osztrak és romaniai résztvevokkel (Heinrich Dingeldein, Marburg;
Ingeborg Geyer, Bécs; Manfred Glauninger, Bécs; Sigrid Haldenwang, Nagysze-
ben) rendeztiink meg az ELTE Germanisztikai Intézetében. A kétnapos talalkozo
kozponti témaja a szotari munkacsoport altal elkészitett probaszocikkek mikro-
struktirainak elemzése, valamint a magyarorszagi német nyelvjarasok szétta-
goltsagabol és lexikalis diverzitasabol adodo nyelvjarasi lexikografiai problémak
megbeszélése volt.

A magyarorszagi német nyelvjarasok kutatdsa és enumeracidja, valamint
tudoményos igényli bemutatasa jelentds személyi és anyagi befektetést kivan.
Az eredmények nyelvészeti, etnografiai értékei ugyanakkor hozzéjarulnak a ki-
sebbségek kulturkincsének védelméhez. A magyarorszagi német kisebbség nyelvi
orokségének feltarasa és kozzététele, valamint bevondsa a dialektologia nemzet-
kozi irdnyzataiba nemcsak az emlitett tudomanyteriilet gazdagodasat szolgalja:
a tobbségi nemzet kultiiraja és nyelve irant érdeklddést mutatokat uj ismeretekkel
ajandékozza meg, és tobbek kozott hozzajarulhat annak a tisztdzasahoz is, hogy
a magyar nyelv szokészletében fellelhetd német elemek atvételében milyen szere-
pet jatszottak a magyarorszagi német nyelvjarasok.

Kulesszok: magyarorszagi német nyelvjarasok, tajszotar, makrostruktira, mikro-
struktdra, lemmatipusok.
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A Dictionary of German Dialects in Hungary:
On a dialect enclave dictionary in preparation

This paper discusses the antecedents, conception, and macro- and microstructure of Worter-
buch der ungarndeutschen Mundarten (WUM), a German dialect dictionary in preparation in the
Research Centre of Germans in Hungary (Eo6tvos Lorand University, Faculty of Arts, Institute of
German Studies). It presents the possibilities and criteria of constructing a corpus for the dictionary,
the characteristics of the dialect data processed so far, as well as the organisation of the corpus and
circumstances of its internet-based storage. The paper introduces four basic types of lemmas that
follow from the character of the dialect data base of the dictionary, surveys its abstract microstruc-
ture, and presents actual pilot entries based on that microstructure.

Keywords: German dialects spoken in Hungary, dialect dictionary, macrostructure, micro-
structure, lemma types.
KNIPF-KOMLOST ERZSEBET — MULLER MARTA

A nyitotovekrol

1. Bevezetés. — A toldalékolassal kapcsolatban a nem magyar ajkuak sza-
mara a(z egyik) f6 formai gondot a fénevek, melléknevek, igék toldalékait kapcso-
16 elohangzok helyes megvalasztasa jelenti. Az anyanyelvi nyelvtanok figyelmen
kiviil hagyjak (mert figyelmen kiviil hagyhatjak) ezt — az anyanyelvi kompetencia
szerves részét képezd — ismeretet, hiszen minden magyar anyanyelvii 6sztono-
sen tudja az alkalmazando6 hasznalati szabalyokat. Az idegen ajktiak oktatdsaban
mindez eltérd targyalasmodot kovetel. A totol és a toldaléktodl is fiiggd, meglehe-
tosen sokféleképpen kapcsolodo rovid maganhangzo-fonémaknak (o, J, €, g, e), az
ugynevezett elohangzoknak a felbukkanasa els6sorban a massalhangzoéra végzo-
do szotovek és az ugyancsak massalhangzoval kezdddo toldalékmorfémak kozott
(pl. asztal-ok), illetve két toldalékmorféma kozott valoszintisithetd (pl. asztal-ok-
at), azonban nem feltétleniil jelennek meg ugyanannak a tonek minden toldalé-
kos alakjaban (pl. baj: baj-ok, baj-om, baj-os, de baj-Ot, baj-Oban), illetve nem
minden esetben vannak jelen ugyanazon toldalék eldtt sem (pl. rész-Gt, de méz-et,
gadz-04t, de hdz-at), rdadasul az eldhangzo gyakran akkor is megjelenik a toldalék
elott, ha a sz6 maganhangzora végzddik, pl. ndi-es, vidéki-ek.

A magyarul tanulé kilfoldinek kettds kérdést kell tudnia megvalaszolni:
1. a szoto €s egyes toldalékok Gsszekapcsolasakor kell-e hasznalni elohangzot
vagy sem; 2. ha kell, akkor az milyen mindségi legyen. Mivel a magyar nyelv



