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KNIPF-KOMLOST ERZSEBET — MULLER MARTA

A nyitotovekrol

1. Bevezetés. — A toldalékolassal kapcsolatban a nem magyar ajkuak sza-
mara a(z egyik) f6 formai gondot a fénevek, melléknevek, igék toldalékait kapcso-
16 elohangzok helyes megvalasztasa jelenti. Az anyanyelvi nyelvtanok figyelmen
kiviil hagyjak (mert figyelmen kiviil hagyhatjak) ezt — az anyanyelvi kompetencia
szerves részét képezd — ismeretet, hiszen minden magyar anyanyelvii 6sztono-
sen tudja az alkalmazando6 hasznalati szabalyokat. Az idegen ajktiak oktatdsaban
mindez eltérd targyalasmodot kovetel. A totol és a toldaléktodl is fiiggd, meglehe-
tosen sokféleképpen kapcsolodo rovid maganhangzo-fonémaknak (o, J, €, g, e), az
ugynevezett elohangzoknak a felbukkanasa els6sorban a massalhangzoéra végzo-
do szotovek és az ugyancsak massalhangzoval kezdddo toldalékmorfémak kozott
(pl. asztal-ok), illetve két toldalékmorféma kozott valoszintisithetd (pl. asztal-ok-
at), azonban nem feltétleniil jelennek meg ugyanannak a tonek minden toldalé-
kos alakjaban (pl. baj: baj-ok, baj-om, baj-os, de baj-Ot, baj-Oban), illetve nem
minden esetben vannak jelen ugyanazon toldalék eldtt sem (pl. rész-Gt, de méz-et,
gadz-04t, de hdz-at), rdadasul az eldhangzo gyakran akkor is megjelenik a toldalék
elott, ha a sz6 maganhangzora végzddik, pl. ndi-es, vidéki-ek.

A magyarul tanulé kilfoldinek kettds kérdést kell tudnia megvalaszolni:
1. a szoto €s egyes toldalékok Gsszekapcsolasakor kell-e hasznalni elohangzot
vagy sem; 2. ha kell, akkor az milyen mindségi legyen. Mivel a magyar nyelv
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rendszerének meglehetdsen bonyolult jelenségérdl van szo, és a magyar nyelvnek
idegenként vald tanitdsaban (is) 1épten-nyomon belelitkoziink ezekbe a kérdések-
be, éppen ezért érdemes egy kicsit részletesebben és alaposabban targyalni ezt
a problémat.

2. Az eldhangzé funkcidi. — Az el6hangzonak nevezett rovid ma-
ganhangzo-fonémanak altalaban fonematikus és morfematikus szempontbdl van
funkcioja.

A) Egyrészt a toldalékvariansok létrehozatalaban vesz részt (jelvaltozatokat
kiilonboztet meg), masrészt biztositja a sz6 hangtani egységét. A magyar szo€pités
szabalyai eloirjak, hogy egy bizonyos fonoldgiai kérnyezetben melyik morféma-
valtozatot kell hasznalnunk. A meghatarozott alaki morfémavaltozatok hasznala-
tat ilyenkor nem pusztan fonoldgiai, hanem tigynevezett morfofonoldgiai térve-
nyek szabalyozzak, példaul a -T (targyrag) allomorfjai a fonologiai kdrnyezettol
figgden a kovetkezok lehetnek: -7 (auto-t), -at (hdz-at), -ot (domb-ot), -et (kép-et),
-ét (gyerék-ét), -0t (gyiimolcs-ot).

B) Az eléhangzd megjelenése sok esetben az tigynevezett fonotaktikai jolfor-
maltsdggal magyarazhatd: ,,egy kotelezo fonologiai szabaly toldja be a kotéhang-
70t azért, hogy »kijavitsa« az egyébként rosszul formalt széalakot” (NADASDY—
SIPTAR 1994: 154). Az eldhangzdk — feloldva a magyarban nem engedélyezett
massalhangzé-torlédasokat — lehetové teszik a toldalékmorféma kapcsolddasat
a tdmorfémahoz. A magyarban szévégen nem fordulhatnak eld pl. az *-mk, *-cst,
*-tm szekvenciak, igy az eldhangzo6 nélkiili *szamk, *acst, *rétm alakokat nem te-
kintjiik jolformaltaknak, szemben a szamok, dcsot, rétem szdalakokkal.

A felszo6lito mod jele (-j), illetve az egyes szamu, masodik személyti, tar-
gyas ragozasu igei személyrag (-d) a rovid felszolitdé modu igealakokban mint-
ha nem venne tudomast a fonotaktikai jolformaltsagrol: mindig elohangzoé nélkiil
kapcsolddik a massalhangzora végzodo igetovekhez, annak ellenére is, hogy
fonotaktikailag sokszor szokatlan, egyszeri szovégzddést hoz 1étre, pl. kapj, rakj,
dobj; dobd, razd, hivd.

C) A tapasztalat szerint az el6hangz6 megjelenésének sok esetben sem fo-
notaktikai oka, sem ejtéskonnyitd funkcidja nincs. Megfigyelhetd példaul, hogy
a tobbes szam jele elott mindig — fonotaktikailag indokolatlan esetben is — van
el6hangzo, és altalaban nem azért van jelen, hogy rosszul formalt hangkapcsolatot
szlintessen meg, hiszen sok esetben a maganhangz6 olyan jolformalt szévégi mas-
salhangzé-kapcsolatokat ,,0ld fel”, amelyek jolformalt szotagzarlatokat is képe-
sek lennének alkotni. A halk (melléknév) ~ hal-ak (fonév), a tank (fénév) ~ tan-ok
(fonév) szdparok jol mutatjak, hogy a hal-ak és a tan-ok eldhangzdi fonotaktikai
szempontbdl indokolatlanok, hiszen eléhangzo nélkiili parjaik is jolformaltak.
A (meg)hal-t (ige) és a hal-at (fonév), illetve a dob-tok (ige) és a dob-otok (fonév)
kettose is azt példazza, hogy a hal-at és a dob-otok eldhangzdjanak felteheto-
leg nem az ejtéskonnyités a funkcidja, hiszen a homonim igetéhoz a mult id6
jele, illetve az igei személyrag tud el6hangzo nélkiil is kapcsolddni. A tovégi -ck
massalhangzo-kapcsolat szokatlan ugyan, de nem ismeretlen a magyarban (tehat
nem ,kiejthetetlen”, vo. pl. barack, palack, tarack), ennek ellenére a malac tob-
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bes szamat elohangzoval hozzuk 1étre: malac-ok (v6. *malack). llyen esetekben
az el6hangzo jelenléte mindenekeldtt a hallgatdt segiti a dekddolasban: egyrészt
a massalhangzdra végzodo tovet kovetd egyetlen massalhangzobol allo toldalék
észlelése és feldolgozasa joval nehezebb (lenne; marpedig a ragozd nyelvekben
a szovégeken talalhato grammatikai informacioknak igen nagy szerepiik van a meg-
értésben), masrészt a nyelv igyekszik kikiisz6bolni a homonim alakokat: a toldalék
eldhangzoval vagy anélkiil torténd kapcsolasa, illetdleg az ugyanazon toldalék
elotti kiilonbozo mindségli eldhangzok jelentéskiilonbséget eredményezhetnek,
pl. iidito-Ok ~ iidit6-ek, gyors-on ~ gyors-an.

Talan még meglepobb tapasztalat, hogy nemcsak massalhangzora, hanem
gyakran maganhangzodra végzddo tovek utan is egy-egy toldalék elohangzos
allomorfjat talaljuk, pl. ndi-es, szomoru-an, kitiind-ek. KIEFER szerint ezekben az
esetekben a ,,szabalytalanul” hasznalt allomorfok éppen arra hivjak fel a figyel-
met, hogy a képzés alapjaul szolgal6 sz6 nem t6szd, hanem derivatum. Az eld-
hangzdval kapcsolddo toldalékok jelenlétiikkel testesebbé teszik, illetve — a tol-
dalékok kiemelkedése ellen haté magyar hangsulytérvény ellenében — kiemelik
a szbalakok toldalékmorfémait (vo. KIEFER 2001: 196). Ez a sajatossag (ti. az
el6hangz6 akkor is megjelenik a toldalék elétt, ha a sz6 maganhangzéra végzo-
dik) nemcsak az -i/-si képz0ds melléknevek tulajdonsaga: a folyamatos melléknévi
igenevek, valamint az -(j)U végli melléknevek tobbes szdma ¢€s hatarozoéi alakja
is lehet eléhangzos, pl. kitiind + ek (de a szorgalmukkal kitiinok), kitiiné + en;
rosszkedvii + ek, rosszkedvii + en (minderrdl részletesebben 1. 5. B).

D) Van a tobbalaku toldalékoknak egy olyan csoportjuk, amelyben a tolda-
lékvariansok a szervesen hozzajuk tartozo elohangzok meglétében vagy hianya-
ban, illetdleg azok mindségeében térnek el egymastol. Ilyen a tobbes szam jelé-
nek, a targy ragjanak és a -(V)n hatarozéragnak az alakhasadasa, pl. iskolds-ok ~
iskolas-ak; gonosz-t ~ gonosz-at, tamado-n ~ tamado-an, gyors-on ~ gyors-an.
Ilyenkor ,,az elohangzé mindségét, illetdleg jelenlétét és hidnyat nem csupan a to
fonolégiai Osszetétele, hanem a széfajisaga is szabalyozza. [...] Ez a szabalyo-
zottsdg mar valéban nem egyszerlien fonologiai vagy morfologiai, hanem inkabb
szofaji-morfoldgiai, tehat grammatikai jellegli” (LENGYEL 1995: 316), azaz funk-
cios alterndcid (van persze szabad alternacio is, pl. ,,A kettéshangzok nyitodok /
nyitodoak lehetnek”).

Ezekben az esetekben, ugy tlinik, mintha az alakhasadéassal parhuzamosan
bekovetkezd jelentésvaltozast maga az eldhangzo idézné eld, mintha az ,,dontené
el” a szdalak szofaji és szintaktikai értékét. Amennyiben ez igaz lenne, akkor az
el6hangzokat a jelentésvaltozast tipikusan el6idézo toldalékmorfémak, a képzok
kozé kellene sorolnunk. Ez azonban ellentmondana az el6hangzdkkal kapcsolatos
ANTAL-féle definicidonak: ,,a k6tdhangzé nem 6nallé morféma, mert nincs jelen-
tése” (v6. ANTAL 1959: 353), igy tehat az eldhangzdt nem tekintjiikk kiilon szo-
elemnek.

3.Az eléhangzdé hangszine. — Ezeknek a sz6to és a toldalék kozott
talalhatd, egyetlen rovid maganhangzo-fonémabol 4llé kotott elemeknek a hang-
szinét mindig a t0 hangszine hatarozza meg, tehat a maganhangzd-harmonia sza-
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balyozza. Magas hangrendii szavak utan az elbhangzd d, ¢ €s e lehet, mély (vagy
vegyes) hangrendii szavak esetén pedig o és a lehet. Az 6t el6hangzé harom kap-
csolodasi valtozatban koveti a toveket:

a) kettds tagolasu a ~ e valtozatban (foként a melléknevek toldalékai elott, pl.
magas-ak ~ kover-ek);

b) harmas tagolasu o ~ &, ¢ valtozatban (foként az igei paradigmaban, pl.
var-ok ~ ker-ék, iil-ok);

c) 6tos tagolast o, a ~ &, §, e valtozatban (nagyrészt a fonevek toldalékai elott,
pl. gdz-ok, haz-ak ~ szék-ék, gomb-ok, fiil-ek).

Az eléhangzok hangrendi szempontbol ugyanugy harmonizalnak, mint pél-
daul a haromalaku toldalékok (pl. -20z) maganhangzdi, pl. asztal-ok (v6. asztal-
hoz), gomb-ok (VO. gomb-hoz), szék-ék (V6. szék-héz). Az 6 fonéma megjelenését
az ugynevezett kerekségi harmonia elég pontosan meghatarozhaté elvei szaba-
lyozzak: ha a t6 utolsé szétagjaban magas, ajakkerekitéses i, #, J, 6 maganhangzo
van, a szoto és elohangzoja ajakmiikddés szerint is harmonizalhat. Az & legtobb-
szor kénytelen also nyelvallasu e-ként realizalédni, mivel a magyar kdznyelvben
(és jo néhany nyelvjarasban) nem létezik ez a kozépso nyelvallasu, elol képzett,
ajakréses, rovid maganhangzo (ezt sugallja az irasmddja is), tehat az & és az e ko-
z0tti valasztas sem a koznyelvet besz€16 anyanyelvil, sem az idegen nyelvii nyelv-
tanulé szamara nem jelent gondot. Igazi nehézséget a mély hangrendii szavak
utani (kozépso nyelvallasu) o és (also nyelvallast) a kozotti, valamint a magas
hangrendii szavak utani (k6zépsd nyelvallasu) ¢ vagy (alsé nyelvallasu) e kozotti
valasztas jelenti, hiszen az elolségi és a kerekségi harmonia alapjan nem lehet
eldonteni, hogy melyik (a zartabb vagy a nyiltabb) variaciot kell hasznalni (v6. pl.
gaz-ok ~ haz-ak, gomb-ok ~ holgy-ek).

4. Az elohangzd nyiltsaga fonevek toldalékolasa ese-
tén. — A) A massalhangzodra végzodo fonévi tovekhez a toldalékok rendszerint
kozEépsod nyelvallasu o, ¢ vagy é eléhangzoval kapcsolddnak, pl. gdaz-ok, szék-ék,
gyiimdlcs-6k. Vannak azonban olyan tovek is, amelyek als6 nyelvallasu a vagy
e el6hangzoval , kérik” a toldalékok kapcsolodasat, pl. hdz-ak, méz-ek, fold-ek.
Az ilyen toveket nyitotoveknek nevezziik (NADASDY—SIPTAR szerint pontosabb
volna az ,,alsé kétéhangzot kivano tovek”-nek nevezni, vé. NADASDY—SIPTAR
1994: 155).

Tipologiailag azonosnak tiin6 tovek vajon miért kérik hol zartabb, hol nyiltabb
el6hangok tarsasagat? A tdvéghangzok mai kettéssége nem ujabb fejlodés ered-
ménye, hanem 6smagyar eldzményekre vezethetd vissza: ,,Az ok torténeti ugyan,
de erre nem hivatkozhatunk akkor, amikor a nyelv mai rendszerét akarjuk leirni,
¢és amikor valamilyen modon mégis el kell kiiloniteniink a mai nyelvnek azokat
a toveit, amelyeknél a hdzak mintajara jonnek Iétre toldalékos alakok, azoktdl,
amelyekbol a gdzok mintajara” (KADAR 2007: 55):

haz gaz
haz-ak gaz-ok
hdz-at gaz-0t
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hdz-am gadz-om
hdz-as gdz-0s
haz-acska ?gaz-ocska

Leird nyelvészeti szempontbol két toosztalyt kell e tekintetben elkiiloniteni.
Mivel a nyelvben a szabalyossag mindig a tobbség altal mutatott ,,viselkedést™ je-
lenti, ezért azt tekintjiik szabalyosnak (normativnak), ami gyakori: a massalhang-
zora végz0do, mély hangrendii magyar fonévi tovek altalaban a gdz t0 mintajara
vesznek fel toldalékokat (tobbes szamuk tehat szabalyosan -ok), és mivel a hdz
tipusu szavak toldalékolasa (latszélag indokolatlanul) eltér a szabalytol, ezért ezt
a tovet (az tigynevezett nyitotovet) tekintjik kivételesnek, rendhagyonak. A £6-
nevek kozott tehat a szabalyos, nem nyitotovek alkotjak a produktiv, termékeny
mintat, hiszen az 14j jovevényelemek, valamint a potencialis és a nonszensz sza-
vak sem nyitotoként illeszkednek a magyarba; az 11j idegen szavak nem nyitoto-
vek, pl. facebook-ot, laptop-ok, fajl-ok, grapefruit-ok, blog-ok, ombudsman-ok,
snowboard-ok, napkollektor-ok; kiir-ok, sont-ok, sofor-ok, alliir-6k; menedzser-ék,
broker-ék, projekt-ék.

B) Milyen toveket érint a nyitas? — Az el6hangzé nyiltsaganak
szabalyozasa fonevek esetében az egyes szotovek egyedi tulajdonsaga, ,,6nkényes
lexikai jegy” (maga a t0 ,,sz6l bele” abba, milyen nyiltsagt el6hangzo jelenjen
meg a toldalék eldtt), amely a fonév hangtani felépitése, szemantikai vagy egyéb
sajatossaga alapjan nemigen josolhaté meg. Hogy egy fonév nyitotd-e vagy sem,
latszolag nem fiigg semmitdl. A szotarban (lenne) a helye az arra vonatkozd in-
formacionak, melyik fonév nyitot6 és melyik nem. Az értelmezd szotarak kozil
— tudomésom szerint — csak ,,A magyar nyelv értelmez6 szotara” igazitja el az
olvasot erre nézve. A nyitotoviiség ugyan nem foglalhatd szabalyba, de néhany sza-
balyszertiségre mindenképp érdemes felfigyelni, példaul a kovetkezokre:

1. A nyitotoviiség fonevek esetében leggyakrabban az 0si, egytagu szavak ko-
rében tapasztalhato, pl. hdz-ak, var-ak, fal-ak, hal-ak, hat-ak, lab-ak, vaj-ak; méz-
ek, fold-ek, fiil-ek, kép-ek. Ezek a szavak zart, nem bovitheto csoportot alkotnak,
szamuk csak ugy ndhet, ha az idetartozd szavak 10j szo9sszetételekben utotagként
jelennek meg, pl. sejtfal-ak, 6kohadz-ak, bioméz-ek.

2. A nyitotoviiség a fentebb emlitett 0si, egytagt szavakon kiviil elsdsorban
a tobbvaltozata tovek sajatossaga; ezek koziil nyitotovek példaul:

a) A massalhangzdra végzodo tobbalaku tovek kozil:

o) a tObelseji idOtartamot valtakoztato tovek, pl. tél ~ tel-ek, nydr ~ nyar-ak,
tliz ~ tiiz-ek, hid ~ hid-ak, viz ~ vizek, ur ~ ur-ak; beleértve a tobbszotagu ilyeneket
is, pl. dardzs ~ darazs-ak, madar ~ madar-ak, szamar ~ szamar-ak;

B) a hangzohianyos tovek altalaban a rovidebb tovaltozatukhoz és tobbnyire
zartabb eléhangzoval kapjak a -k jelet, pl. bokor ~ bokr-ok, szobor ~ szobr-ok,
terem ~ term-ék, tiicsok ~ tiicsk-ok (vo. még darok, csokor, gyomor, hurok, iker,
kolyok, majom, olom, okor, kérom, pokol, selyem, szurok, torok, verem). Kozot-
tik is vannak azonban nyitotovek, pl. sdtor ~ satr-ak, fatyol ~ fatyl-ak, ajak ~
ajk-ak, méreg ~ mérg-ek, ezer ~ ezr-ek stb., valamint az 6sszes -4A/0m, -dAIOm
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képzos szarmazék, pl. siralom ~ siralm-ak, kérelem ~ kérelm-ek; forradalom ~
forradalm-ak, hiedelem ~ hiedelm-ek.

b) A maganhangzdra végz6do tobbalaku tovek koziil:

o) minden véghangzdohianyos valtozatu to, pl. varju ~ varj-ak, ifju ~ ifj-ak,
borju ~ borj-ak;

B) minden v-s valtozati to:

— a valtozatlan tdhangzosak, pl. mii ~ miiv-ek;

— az id6tartam-valtakoztatok, pl. o ~ lov-ak, csé ~ csov-ek, fii ~ fiiv-ek,
lé ~ lev-ek;

— a hangszint és id6tartamot valtakoztatok, pl. szo ~ szav-ak, t6 ~ tav-ak;

— a véghangzohianyos v-s valtozataak, pl. falu ~ falv-ak, daru ~ darv-ak, odi ~
odv-ak; tetii ~ tetv-ek.

3. Eléfordul, hogy nem a t6, hanem a toldalék hatarozza meg az eldhangzé
mindségét: az eldhangzd alsé nyelvallasa tehat nemcsak a td, hanem a tolda-
1€k tulajdonsaga is lehet. A toldalékoknak egy csoportja allandd nyiltsagi foka
eldhangzdval kapcsolodik a szotéhoz. Ilyen példaul a tobbes szam elsd sze-
mélytl birtokosra utald toldalék eléhangzdja, amely massalhangzora végz6do
tovek utdn mindig -u/-i, pl. asztal-unk, szék-iink, és ilyen a fosztoképzo -AtlAn
allomorfja, amely minden fonévi (és igei) tohoz also nyelvallasa eldhangzoval
jarul; pl. a par, a part, a tok, az adlom nem nyitdtovek, mégis par-atlan, part-atlan,
tok-etlen, dalm-atlan. Ez a fosztoképzo elotti nyilt maganhangzé torténetileg
alsé nyelvallasu véghangzo volt, amely hozzatapadt a formanshoz, ezért mutat
nyilt format a képzo el6tti maganhangzo nem nyitdtévek esetén is. A fosztoképzo
eldtt allanddsult véghangzo mindsége egyrészt a nyilt véghangzos névszok-
bol képzett szarmazékok (pl. laba-tlan, feje-tlen) analdgias hatdsaval, masrészt
a képzobeli nyilt maganhangzdok indukalo erejével magyarazhatd (D. BARTHA
1964: 103). Leir6 nyelvészeti szempontbol ezt a kivételesnek tiind toldalékot
Onnyitd toldalékoknak nevezi a szakirodalom (v6. TORKENCZY—SIPTAR 2000:
79-80) (err6l 1. még 6.).

C)A ,nyitds” eredménye. — 1. A koznyelvben a nyitas eredménye
a mély hangrendi tovek korében tapasztalhatd kozvetleniil, pl. hdz-ak, hid-ak.
Ha a t6 magas hangrendd, €s utols6 maganhangzdja ajakréses (illabialis), a nyito
hatas kozvetleniil csak azokban a nyelvjarasokban figyelhetd meg, amelyek meg-
kiilonboztetik a kozépso (€) €s az also nyelvallasu e hangot. Ez a kiilonbségtétel
a koznyelvben nincs meg.

2. A nyit6 hatas eredménye azokban a magas hangrendi tévekben is kozvet-
lentil felismerhetd, amelyek utolso szotagjukban kerek (labialis) maganhangzaét
tartalmaznak, ezek ugyanis a kerekségi harmonia szempontjabol szabalytala-
nok: az eldhang az ajakkeritéses maganhangzot tartalmazé tovek utan is kényte-
len (alsé nyelvallasu) e lenni (a magyarban — az egyetlen mezdségi nyelvjarason
kiviil — sehol nem talalhatdo meg erételjes és kiterjedt formaban az alsé eliilsd
kerek maganhangzo6, a nyilt ¢ [@], v6. JUHASZ 2011), pl. fold-ek, fiil-ek, csov-
ek, konyv-ek, szog-ek, sziiz-ek, iigy-ek (szemben pl. a biin-dk, tor-ok alakokkal).
Az emlitett esetekben tehat a kerekség hianya utal az eldzo t6 nyitod voltara.
Vannak toldalékok (ilyenek pl. az -n, -on/-én/-on vagy a -hoz/-héz/-hoz), ame-
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lyek eldtt nincs lathatd, nyilvanvalo jele a fenti tovek nyitotoviiségének: ezen
toldalékokban — totdl fliggetleniil — mindig k6zEépsé nyelvallasi maganhang-
zok vannak, igy hat a nyitotovek is ,,kénytelenek” elviselni azokat, pl. fiil-héz,
konyv-on, csov-on.

3. Ha a névsz6to nyitoto, targyesetben rendszerint akkor is megjelenik az el6-
hangzé, amikor ennek nincs fonotaktikai oka, a szdalakok ugyanis jolformaltak
lennének elohangzo nélkil is. Megfigyelhetd, hogy hasonlé alaku, nem nyitoto-
vekhez eldhangzo nélkiil kapcsolodik a -7, vo. pl. a baj nem nyitotd (baj-ok, baj-
om, baj-os), és a targy ragja elohangzo nélkiil kapcsolddik a tdhoz: baj-Gt (vo.
még bor: bor-ok ~ bor-Ot, kar: kar-ok ~ kar-0t, tojas: tojds-ok ~ tojas-0t, kiraly:
kirdly-ok ~ kirdly-Ot, banan: banan-ok ~ bandn-@t, lany: lany-ok ~ lany-Ot
(az orr kivételnek szamit: nem nyit6td, ennek ellenére eldhangzoval kapcsolddik
hozza a targy ragja: orr-ot, pedig szovégi -rrt szekvencia létezik a magyarban, pl.
varr-t, jollehet [vart]-nak hangzik). A haj viszont nyitoto (haj-ak, haj-am, haj-as),
és targyesetben is van kotéhangzd: haj-at (v6. még var: var-ak ~ var-at, vaj:
vaj-ak ~ vaj-at, hat: hat-ak ~ hat-at, lab: lab-ak ~ lab-af). Mellékesen jegyzem
meg, ezek kozott is el6fordulnak kivételek, pl. szakdll: szakdll-ak, de szakall-Ot
(jollehet az el6hangzos valtozat is létezik: szakdll-at); bdj: bdj-ak, de bdj-Ot;
konyvtar: konyvtar-ak, de konyvtar-9t; oldal: oldal-ak, de oldal-Ot (a teljes listat
1. PAPP 1975). Néhany egytagu fonév esetében pedig jelentés szerinti megoszlas
(szoalakhasadas) figyelhet6 meg a targyrag elohangzos vagy eldhangzé nélkiili
kapcsolasanak fiiggvényében, pl. jel-t ad *észlelhetd jellel: cselekvéssel, mozdu-
lattal, hanggal figyelmeztet valamire’ ~ jel-ef tesz valahova *maradandd abrat’,
hely-t ad valaminek ’érdemben foglalkozik vele’ / helytdll ’derekasan kiizd; meg-
allja a helyét’ ~ hely-et (at)ad valakinek *atenged, rendelkezésre bocsat’, pdr-t
valaszt tarsat’ ~ (egy) par-at kér *kettot vagy néhanyat’.

A nyitasnak ez a mellékhatasa lehetdvé teszi, hogy az elolképzett ajakréses
magéanhangzot tartalmazo nyitotovek (pl. meéz, mell, szenny, szél) akkor is felis-
merhetok legyenek, ha a magadnhangzo nyelvallasa (a koznyelvben) nem segit:
ezek a tovek ugyanis targyesetben (fonotaktikailag indokolatlanul) kapnak el6-
hangzot: méz-et, mell-et, szenny-et, szel-et. Az utdbbi példaban (szél — szel-et)
nemcsak a targy elohangzossadga miatt ismerhetd fel a nyitotoviiség, hanem a to-
beli maganhangzo rovidiilése miatt is.

El6fordul, hogy a nem nyitétévek utan is megjelenik az eléhangzo a targy rag-
jaelott, de csak fonotaktikailag motivalt esetben, példaul akkor, ha 1. a t6 maga is
-t-re végzodik, pl. bot-ot, barat-ot, it-6t, rét-et; vagy 2. a td olyan massalhangzora
végzddik, amellyel a -# nem képes zarlatot alkotni, pl. *ct, pl. *malact ~ malac-
ot, *cst, pl. *dcst ~ dcs-ot, *mt, pl. *domt ~ dom-ot; vagy 3. a t6 massalhagzo-
kapcsolatra végzddik, pl. pdrt-ot, palack-ot, rajz-ot. E csoportban is akadnak ki-
vételek, pl. pénz-0t, docens-0t, aspirans-0t, és a tovégi geminatdk némelyike,
»amely ugy viselkedik, mintha révid massalhangzo6 volna: a tovégi /ss, $8, zz, nn,
nyny, ll, 1T, jj/ utdn rendszerint nincs eléhangzo, tehat éppen azok utdn a geminatak
utan, amelyeknek rovid megfelel6je jolformalt szotagzarlatot tud alkotni a -#-vel”
(TORKENCZY-SIPTAR 2000: 72), pl. modell-t [modelt] (vo. folt, holt), finn-t [fint]
(V0. kint, bent), pliiss-t [pliist] (vO. fest, test), pissz-t [pist], V0. halaszt, valaszt).
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»Megjegyzendd, hogy a /nyny/ és a /jj/ latszolag nem tartozik ide: genny-et,
menny-et, szenny-et, konny-et, gally-at, ujj-at” (TORKENCZY—SIPTAR 2000: 72),
azonban ezekben a szavakban az el6hangzé megjelenése éppen a nyitotoviiséggel
magyarazhato.

4. A superessivus toldaléka (-(O)n) — t6tdl fuggetleniil — megkoveteli a ko-
z¢€pso nyelvallasu eléhangzot (-on/-én/-on), igy hat a nyitotovek is , kénytelenek”
elviselni ezeket, pl. hdz-on, var-on, hav-on. Ennek az a magyarazata, hogy az
-An morfémavaltozatok mas funkcidval rendelkeznek: modalisi-essivusi jelen-
téstiek. Szembenalladsukban az eldhangzo jelmegkiilonboztetd funkcidjaval kell
szamolnunk.

5. Vannak olyan fénévi (elsdsorban inflexios) toldalékok, amelyek barmely
tovet nyitdtové valtoztatnak: olyan relativ toveket hoznak létre, amelyek also
nyelvallast el6hangzos toldalékalternansokat vonzanak, pl.:

a) a tobbes szam -k jele, pl. gdz-ok, de gdzok-at;

b) a birtokos személyjelek, pl. bot-ot, de botom-at. T6bbszoros toldalékolas
esetén a jelek altal 1étrehozott relativ fonévi tovek — pontosabban az utanuk ko-
vetkezo toldalékok — elohangzoja sokkal inkdbb megjdsolhatd, mint az abszolut
tovek utani poziciok.

A tapasztalatok szerint a fonévi nyitotovekkel kapcsolatban meglehetdsen sok
az ingadozas, pl. sdar: sar-os ~ sar-as, sart ~ sar-at (az alakvaltozatok jol mutatjak
az idokozben végbement tétipuscserét), olaj: olaj-ok ~ olaj-ak. Eléfordul, hogy
a té korabban nyit6td volt, ma pedig nem az (vagy forditva), példaul az arany ma
nyitoto, pl. arany-ak, arany-at, de régen nem volt az, vo. példaul a lexikalizalodott
jelentéssel rendelkezd arany-os *kedves, édes’ vagy arany-oz, sdtor: satr-ak ~
sdtor-ok, sator-os (iinnep) ~ sdtr-as (kirandulds); mdz: (mézes-)mda-z-os ’cséabi-
téan, talzottan kedveskedd’ ~ mdz-as 'mazzal bevont (pl. kancsd)’; lab: ldb-os
“alacsony, kétfuli f6z6edény’ (fn.) ~ lab-as *1abon, talapzaton allo’, pl. ldbas ora,
labas haz (mn.), (ebben az esetben a szdalakhasadas szofaji elkiiloniilést ered-
ményezett); horog: horg-os (kapocs) *amin horog, kampd van’ ~ horg-as (orr)
>gorbiilt, hajlott’, (hori)horg-as ’feltinden magas, sovany’. Az oldal nyitotoként
viselkedik altalaban, pl. o/dal-ak, oldal-am, oldal-as, de targyesetben nem jelenik
meg az eléhangzo: oldal-Ot (talan az oldalt hatarozoszd gyakori eléfordulasanak
koszonhetoen) (vo. még: gar-ak, de gdt-ol; gydr-ak, de gydr-os; [konyv]tar-ak, de
tar-ol, [konyv]tar-os, [szo]tar-oz; bdj-ak, de bdj-os).

5.Az eldhangz6 nyiltsaga melléknevek toldalékoléasa
esetén.—A) Massalhangzora végz6dd melléknévi tovek. —
A melléknevek viselkedése toldalékok eldtt a fonevekének éppen a forditottja:
itt az alsé nyelvallasu elohangzo (az a és az e) joval gyakoribb: szinte minden
melléknév alsé nyelvallast eldhangzot vonz, leird szempontbol tehat nyitoto-
nek mondhato, pl. alacsony-ak, sovany-ak, szildard-ak, tag-ak, zovd-ak, saros-ak,
kedves-ek. Még a magas hangrendi labialis maganhangzdt tartalmazé szavak utan
is alsé nyelvallast e eldhangzd varhato, pl. zéld-ek, diihds-ek. A tapasztalat sze-
rint a magyar szokincsbe Ujonnan bekeriild idegen melléknevek, illetve az olyan
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fonevek, amelyeket tjabban melléknévként is haszndlunk, altalaban nyitotoként
viselkednek, pl. spréd-ek, abszurd-ak, kil-ak; kirdaly-ak.

Van példa a mésik megoldasra is, de mellékneveknél az joval ritkabb, szinte
kivételnek kell tekinteniink az ilyeneket, mint pl.:

a) nagy-ok, fiatal-ok, bolond-ok, kopasz-ok, gazdag-ok, hanyag-ok, hazug-ok,
alnok-ok, undok-ok (a kozépfok jelét azonban még ezek a melléknévi tovek is
mindig als6 nyelvallasu eldhangzoval kérik, pl. fiatal-abb, bolond-abb, undok-
abb; egyedill a nagy melléknév all ellen ennek a szabalynak: nagy-obb);

b) a kettds szofajisagot mutatd nemzetiségnevek fonévként szabalyosnak tiin-
nek (pl. magyar-ok, angol-ok, dan-ok), melléknévi hasznalatukban viszont sza-
balytalanok;

c) az -(A)t(4)IAn foszto- és tagadoképzos melléknevek is szabalytalanok: ko-
z€ps6 nyelvallasu elohangzdéval kérik a toldalékokat, pl. gondtalan-ok, sotlan-ok,
kényelmetlen-ék.

Egyes mellékneveknek van lexikalizalédott fonévi megfelelojik, pl. komi-
kus, harcos. Amikor ezeket a melléknevet jellegzetesen fénévi szerepben hasznaljuk,
megfigyelhetd, hogy a nyité melléknévi tonek megfeleld fonévi to altalaban
nem nyit6td: ,,a komikusok komikusak, a harcosok harcosak — ezek a mondatok
jol abrazoljak a normalis allapotot: ha fonév, akkor az -ok a szabalyos, ha mellék-
név, akkor az -ak” (NADASDY 2008: 299) (v6. még boldog-ok ~ boldog-ak, biinds-
ok ~ biinds-ek, facér-ok ~ facér-ak, gonosz-ok ~ gonosz-ak, vords-ck ~ viraos-ek,
szarnyas-ok ~ szarnyas-ak, vagany-ok ~ vagany-ak).

— Az -s képzos melléknévi derivatumok korében csupan az eldéhangzo nél-
kiili és az (alsé nyelvallasu) elohangzods targyrag ingadozasa kiilonbozteti meg
a fonévi jelentést a melléknévitol, pl. oras-t *orakkal foglalkozé mesterembert’
~ oras-at ’oranyit’, vilagos-t *sakkfigurat’ ~ vilagos-at *nem sotétet’, vérds-t *vo-
roskatonat’ ~ vords-et *voros bort’, nyilas-t *nyillal harcoldt’ ~ nyilas-at *nyillal
diszitettet’, konyhds-t ’konyhan dolgozo alkalmazottat’ ~ konyhds-at, pl. a lakast,
az egy szoba konyhasat. A fénév és a melléknév ilyenforma megkiilonboztetését
mutatjak a kovetkez6 alakparok is: paprikads-t ~ paprikas-at, fiiszeres-t ~ fiiszeres-et,
nemes-t ~ nemes-et.

Olykor az egyalaku névszotovek kozé tartozo koznevektol a veliik egyezd
tulajdonneveket a toldalék eldhangzé nélkiili kapcsolodasa kiillonbozteti meg, pl.
arany-at ~ Arany-t, sos-at ~ Sos-t, vords-et ~ Viros-t, kékes-et ~ Kekes-t, fehér
var-at ~ Fehérvar-t, foldvar-at ~ Féldvar-t. A koznévbdl vagy tobb koznévi elem-
bol alloé cimekre is érvényes ez a szabaly: Olvasom a Sararany-t.

B)Maganhangzéra végzdodd melléknévi tévek —A magan-
hangzos végli melléknévi tdszokhoz altalaban eléhangzd nélkiil kapcsolodnak
a toldalékok, pl. durva-k, butd-t, puszta-n. Azonban a melléknévi maganhangzds
tovek is — ,,0sszhangban a melléknevek altalanos nyitot6-hajlamaval” (NADASDY—
SIPTAR 1994: 158) — lehetnek nyitotovek: ezek pedig elsdsorban az 1. -0, 2. -(j)U és

3. -i/-si képzbs derivatumok, amelyekhez egyes toldalékok (also nyelvallast) eld-
hangzoéval, masok eldhangz6 nélkiil kapcsolodnak

1. Szembetlind, hogy az -0 képz6s derivatumok tobbes szamu, illet-
ve modalisi-essivusi szdalakjai el6hangzo szempontjabol nem viselkednek egy-
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forman: a mar fonévvé valt vagy alkalmilag fonévként hasznalatos igenevek soha-
sem vesznek fel el6hangzdt tobbes szamban, pl. iro-k, kolté-k, tiszo-k, csdbité—lg;
»Szeretem az elutazdkat, Sirckat €s folébreddker” (Ady: A Halal rokona). Az -0,
a -hAtO ¢és az -AndO képz0s igenevek, valamint a még teljesen igenévi értel-
mi igenevek esetében is inkdbb a révidebb tobbes szamot hasznaljuk (pl. (ta-
nulni)valo-k, megfoghato-k, dallitando-k), bar ilyen esetben is eloéfordul, hogy
a tobbes szam jele elott megjelenik az eldhangzo, pl. elbiivold-Ok ~ elbiivilo-ek,
visszataszito-Ok ~ visszataszito-ak, jarhato-Ok ~ jarhato-ak. Ezekben az esetek-
ben a két valtozat kozott altalaban nincs jelentésbeli kiilonbség. A melléknévvé
valt vagy melléknévi hasznalatu igenevek tobbes szama altalaban ,,szabalyos”,
alsé nyelvallasu eléhangzds format mutat, pl. bdnto-ak, csabito-ak, eltéri-ek,
meglepd-ek, kitarto-ak. Az eldhangzok ezekben az esetekben szo6faji kiilonbsé-
get jeleznek, pl. Milyen iidito-ek (melléknév) ezek a szénsavas iidité-k (fonév),
A hodito-k (fonév) nemigazan hodito-ak (melléknév), vo. még kitiins-k (fonév)
~ kitiiné-ek (melléknév), hasonlo-k ~ hasonlo-ak, kiilonbozo-k ~ kiilonbozo-ek,
csdbl'té—k,~ csabito-ak, banto-k ~ banto-ak, onzé-k ~ onzé-ek.

Az -0 képzds melléknévi igenevek az eldhangzds -4n format veszik fel mo-
dalisi-essivusi jelentésben, pl. aggddo-an, csabito-an, kitiino-en. A jelenség oka
nyilvanvaldan a hol? kérdésre feleld superessivusi alaktol vald megkiilonboztetés
szandéka: ez a toldalék ugyanis eléhangzo nélkiili valtozatban kapcsolodik ezek-
hez a szavakhoz, pl. aggddd-n, csabité-n, kitiind-n.

2. Melléknévi jelentésben a legtobb -(j) U képzds derivatum is nyilt el6-
hangzdval kéri a toldalékokat, pl. jokedvii: jokedvii-en ~ jokedvii-ek; rosszmdjii:
rosszmdju-an ~ rosszmdju-ak.

3. Aszofajvaltd -i, -si melléknévképzo utan gyakrabban fordul eld
eléhangzoval kapcsolodo tobbes szam, pl. mai-ak, varosi-ak, vidéki-ek, pesti-ek,
falusi-ak, de néhany kettds szofaju alak (pl. gyulai, debreceni, pdrizsi) tobbes
szama lehet eldhangzds és eldhangzd nélkili is. A -k eldhangzoval kapcsolodik,
ha az illetd varosban €16 vagy onnan szarmazo embereket jelenti (gyulai-ak,
debreceni-ek, parizsi-ak), ellenben eléhangzd nélkiili, ha a varosrdl elnevezett
arut, pl. ételféleséget jelentik (gyulai-k *gyulai kolbaszok’, debreceni-k ’debreceni
kolbaszok’, pdrizsi-k *parizsi felvagottak’). ,,A személyt jelentd tipus csaknem
minden helységnévbol nyelvtani szabalyszerliséggel alakul, a készitmények neve
ellenben lexikailag kotott, nem megjosolhatd” (ELEKFI 1998: 307). Az eldhangzds
¢és az eldhangzd nélkiili forma a kettds szofaju reggel esetében is mutat ilyen kii-
lonbséget. A fonévi jelentésili reggeli tobbes szama reggeli-k, de a 'reggel megje-
lend (pl. Ujsag)’ jelentésii, melléknévi funkcioju reggeli tobbes szama: reggeli-ek,
tehat a kettds szofajisagl sz6 aktualis szerepét maga a toldalék is jelzi.

Ebbol a szempontbdl melléknévként viselkedik két, maganhangzdra végz6do
fonévi to is (méghozza antiharmonikusan): férfi: férfi-ak, férfi-as és a -fi utotagi
szavak, pl. atyafi, hazafi, urfi, amelyek nyit6tovek.

C) A melléknévi (melléknévi igenévi) toldalékok kozott is talalunk olyanokat,
amelyek olyan relativ toveket hoznak 1étre, amelyek also nyelvallasu eldhangzds
toldalékalternansokat vonzanak, tehat nyitotovek; ilyenek példaul:

1. az inflexids toldalékok:
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a) kozépfok -bb-je, pl. durva-bb-ak, okos-abb-ak, magas-abb-ak;
b) a kiemeldjel, pl. a (leg)okosabb-ik-at, a (leg)iigyesebb-ik-et;

2. a fosztoképzo kivételével minden melléknévképzo, pl.:

a) az -(V)s képzd, pl. so-s-ak;

b) az -ékOny képzo, pl. faz-ékony-ak, miil-ékony-ak, feled-ékény-ek;
c) a -#/tt melléknévi igenév képzdje, pl. olvas-ott-at, néz-étt-et.

6. Az eldhangzd nyiltsdga igék toldalékolasa esetén.
— Az inflexidés morfémat nem tartalmazé igetovek sohasem nyitotdvek, tehat ha
rajtuk mulik, nem lesz utanuk nyilt az elohangzo. Az igetévek esetében azonban
tore jellemzd elohangzordl kevésbé beszélhetiink, inkabb azt mondhatjuk, hogy
esetiikben a toldalék hatarozza meg az elohangzo mindségét: a toldalékoknak egy
nagy csoportja allando nyiltsagi foku elohangzdval kapcsolodik az -it képzos (tor-
ténetileg V' + yt, tehat eredetileg két massalhangzora végzodo), valamint a (jelenleg
is) két massalhangzora végzddo (-CC) igetovekhez (amelyek nem nyitdtovek), pl.:

a) a fonévi igenév képzdje, pl. tanit-ani, ért-eni;

b) a feltételes mod jele, pl. tanit-ana, ért-ene;

¢) a masodik személyre utald, kijelentd mddu, jelen idejii, egyes szamu elso
személyl igei személyrag, pl. tanit-alak, (még)ért-elek;

d) a kijelent6 maddu, jelen idejii, egyes szamu masodik személyti, hatarozatlan
ragozas igei személyragja, pl. tanit-asz, ért-esz;

e) a kijelentd modu, jelen idejii, tobbes szamu harmadik személy, hatarozat-
lan ragozasu igei személyrag, pl. tanit-anak, ért-enek.

Ugyancsak mindig nyilt eléhangzoval kapcsolodik a tagaddképzo is az ige-
tovekhez, pl. var-atlan, kér-etlen, valamint ilyen még az -4/0m deverbalis no-
menképz0 is, pl. sir-alom, kér-elém. Ezeket a , kivételes” toldalékokat 6nnyito tol-
dalékoknak nevezi a szakirodalom (v6. TORKENCZY—SIPTAR 2000: 79-80). Mas
toldalékok kozE€pso nyelvallastu elohangzoval kapcesolodnak az igetéhoz, példaul
a kijelentd maodu, jelen idejli igei személyragok: tanit-om, sejt-ém, ont-6m; a ki-
jelentd modu, malt idejli igei személyragok: tanit-ott, sejt-étt, ont-ott; és ilyen
a gyakorito képzd is: ad-ogat, kér-éget, sopr-dget.

Az igei toldalékok kozott is taldlunk olyanokat (elsdsorban az ido- és a mod-
jeleket), amelyek olyan relativ toveket hoznak létre, melyek alsé nyelvallast
eldhangzds toldalékalternansokat vonzanak, tehat nem-nyitd tobol nyitdtovet
hoznak létre, pl.:

a) a mult id6 jele, pl. irt-am (vO. ir-om), tartott-ad (V6. tart-om), kért-em (V0.
kér-ém);

b) a felszolité mod -j-je, pl. varj-am (v6. var-om), kérj-em (V6. kér-ém). Ezek
szerint az igék korében is 1ényeges kiillonbség van az abszolut és a relativ tovek
kozott: mig abszolut toveik sohasem nyitotovek, inflexios toldalékkal (jellel) el-
latva 6ket azonban mindegyikiik nyitotoveé valik.

7.0sszegzés. — Fénevek esetében megjosolhatatlan, melyik té nyitotd
¢és melyik nem az (ezért a fonévi nyitotoveket a szotarakban hasznos és kivanatos
volna jel6lni), ugyanakkor a nyitas tulajdonsaga morfoldgiai alapon részlegesen
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megjosolhato, példaul a tobbé-kevésbé szabalytalan morfoldgiai osztalyok tagjai
mindig nyitotovek, az inflexios végzodések nyitok (pl. a tobbes szam -k-ja), a mel-
1éknévkeépzok (a fosztd- és tagadoképzo kivételével) nyitdtovet hoznak 1étre. Az
igetovek sohasem nyitdtovek, ellenben az igei toldalékolas legtobbszor nyitdtove-
ket alkot, példaul a mult ido -z-je vagy a felszolitd mdd -j-je utan a legtobb nyelvval-
tozatban nem allhat k6zéps6 nyelvallasa eldhangzo: dob-t-am, hall-j-am.

Az idegenajktiaknak meglehet6sen komplikaltnak tiinik annak a megértése,
vajon a tipologiailag azonosnak tiin6 tovek toldalékolaskor miért kérik hol zar-
tabb, hol nyiltabb eldhangok tarsasagat. Kiillonosen a fénevek targyesetének és
tobbes szamanak tanitdsakor vagyunk tanacstalanok: ahogyan fentebb mar emli-
tettem, az elohangzdé mindsége nemigen josolhaté meg a fonév morfoldgiai fel-
épitése, szemantikai vagy egyeb sajatossaga alapjan, tehat a fonévi nyitdtoviiség
latszolag nem fiigg semmitol.

A magyarnak idegen nyelvként torténd oktatasaban allanddan visszatérd kér-
dés: a fonevek toldalékolasanak tanitdsakor vajon a 4. B)-ben felsorakoztatott
szabalyszeriiségek koziil a magyardrakon mire érdemes a figyelmet felhivni, mi-
lyen mélységig érdemes beavatni kiilfoldi tanitvanyainkat a magyar morfologia
rejtelmeibe. A magyar mint idegen nyelv tanitdsanak szempontjai részben eltéro,
sajatsagos kovetelményeket timasztanak a nyelvleirassal szemben: a mondat- és
szovegalkotasra késziilo nyelvtanuld egzakt szabalyokat, pontos listakat, egyér-
telmil utbaigazitasokat var el. A magyart idegen nyelvként tanito tanarok allando
kihivasokkal szembesiilnek, ugyanis a nyelvtanitas folyamataban lépten-nyomon
olyan jelenségekbe uitkoznek, amelyekre nézve nem létezik kész, kidolgozott
szabalyrendszer. Ilyen esetekben a tanar szamara egyetlen lehetoség kinalkozik:
megprobalja megfogalmazni azt a (hasznalati) szabalyrendszert, a nyelv mikodé-
sének azokat a rejtett Osszefliggéseit, amelynek alapjan sajat (anyanyelvi) nyelv-
érzéke miikodik.

A névszok toldalékolasaval kapcsolatos, elsdsorban a szavak fonetikai, hang-
rendi jellemz6in alapulo — SZILI KATALIN altal kidolgozott — rendszer (SzILI 2006:
162-7, 175-9) véleményem szerint jol alkalmazhaté a magyar mint idegen
nyelv tanitasaban. Ez a rendszer els6dlegesen formai szempontokat vesz figye-
lembe, hiszen a magyarul tanul¢ kiilf6ldi is altaldban a formabol indul ki a gram-
matikailag helyes formak létrehozasa végett. A (fonévi) toldalékolas is azok kozé
a grammatikai jelenségek kozé tartozik, amelyek targyaldsakor valoban szeren-
csésebb megoldasnak tlinik a formai megkozelités: nehézkes és hosszadalmas
morfologiai, szemantikai aspektusu magyarazatok helyett a magyarul tanuld kiil-
foldi szamara a formai jegy egyértelmilibb bizonyitéknak szamit, erre alapozva
konnyebben el tudja hivni a grammatikailag helyes format kommunikacios céljai
érdekében.

Kulesszok: elohangzd, elolségi harmonia, kerekségi harmonia, nyit6td, 6nnyito tol-
dalék.
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On lowering stems

In this paper, the author investigates a rather involved phenomenon of Hungarian phonology,
the issue of linking vowels making, in certain cases, the concatenation of stems and suffixes feasible.
She explores the issue primarily from the point of view of teaching Hungarian as a second language.
The backness of linking vowels is regulated by vowel harmony, but their height is a part-of-speech-
dependent property: adjectival stems are in general lowering stems, while unsuffixed verbal stems
never are. For native speakers of other languages, it is most probably the suffixation of nouns (es-
pecially the production of accusative or plural forms) that presents difficulties, given that nouns
being lowering or otherwise is an “arbitrary lexical feature” that cannot be unambiguously predicted
either on the basis of their phonological make-up or on that of their semantic or other properties. The
author comes to the conclusion that a formal approach to the suffixation of nouns is more felicitous
than a cumbersome and lengthy explanation in terms of morphology or semantics: learners of Hun-
garian as a second language can access the grammatically correct form serving their communicative
purposes more easily if they employ some formal features as a point of departure.

Keywords: linking vowels, backness harmony, roundness harmony, lowering stem, self-low-
ering suffix.
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