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Kiss JENO

Tudosportrék a 375 éves Eotvos Lorand Tudomanyegyetemen
Benko Lorand

A ,, Tudésportrék a 375 éves Eotvos Lorand Tudomanyegyetemen” cimii so-
rozat meginditasat az ELTE rektora rendelte el 2009-ben, és az egyetem Rektori
Hivatala szervezte meg, a kivitelezd pedig az ELTE Videostudio volt. A sorozat
kiséroszovegében ez all: ,,Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem szellemi gazdag-
sdganak dokumentaldsa és bemutatasa céljabol az egyetem alapitasanak 375. év-
fordul6jan Dr. Hudecz Ferenc rektor az ELTE egyetemi tandrait bemutaté interju-
sorozat készitését kezdeményezte. A filmsorozat célja a professzorok €lettjanak
bemutatasa, szakmai hitvallasuk megorokitése a jelen és az utokor szamara. Az
interjuk soran a tudosok egyetemi életbeli szerepiikre, tapasztalataikra, élménye-
ikre koncentralva jelenitik meg korukat, munkajukat, egyediilallé6 médon mutat-
jak be Egyetemiinket”.

Benk6 Loranddal, a magyar nyelvtudomany kiemelkedé akadémikus profesz-
szoraval, az egyetem korabbi rektorhelyettesével 2009. julius 7-én késziilt a film-
felvétel balatonszéplaki nyaraldjaban.

Az interju szovegét Szabd T. Annamaria lejegyzésében tessziik k6zzé. Az
eredeti szovegnek a beszélt nyelvben szokasos bizonyos szoismétléseit elhagytuk,
s néhany esetben roviditettiink a konnyebb érthetdség érdekében.

Kiss Jen6: Benkd Lorand professzor urral, akadémikussal, az Eétvds Lorand
Tudomanyegyetem emeritus professzoraval beszélgetiink itt, Balatonszéplakon,
festdi kornyezetben, a professzor ur nyari rezidencidjan. 2009. julius 7-ét irjuk. Az
a megtiszteltetés ért, hogy én kérdezhetem a professzor urat.

1921-ben sziilettél Nagyvaradon, amely akkor mar Romdanidhoz tartozott. Ez
azt jelenti, hogy az élet sok mindenen keresztiilkényszeritett, és ezekrdl a tapaszta-
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latokrdl is érdemes hallanunk, illetéleg az utodoknak tudniuk. Azt kérdezem tehdt,
hogy a csalad, a sziilok, a gyermekkor szinterei mennyiben adtak Neked mintdt
életed késobbi alakuldsahoz, igy palyavdlasztasodhoz is?

Benké6 Lorand: Edesapam Nyarad menti székely parasztcsaladbol szarma-
zott, és 6 volt az egyetlen, akit tanittattak, reformatus papnak. Edesanyam pedig
a 18. szazadban Désre koltozott svajei parasztcsaladnak az 6todik gyermeke volt.
Ot is csak egyediil tanittattak a csaladbél, 6 tanitondként Vegzett reformatus 18-
tére is a nagyszebeni katolikus zardaban. Sziileim azonban igen hamar elvaltak.
Engem édesanyam nevelt.

Visszatérve az elobbi kérdésre: ez az els6 nemzedéki értelmiségiség, ille-
téleg amit sziileimtdl 6rokoltem, ez a paraszti szarmazas, valahogy vissza-visz-
szatér az életembe. A természethez vald vonzodasom, a fold iranti szeretetem,
a novények, az erdd szeretete, altaldban a f6lddel valo foglalkozas, az valahogy
végigkisérte az életemet. Es sok mindenben befolyasolt, majd mindjart ratérek,
hogy énnekem eszem agaban sem volt tanarnak lenni, masnak késziiltem. Az én
természethez vald ragaszkodasom, amely a végén ugye ebben a kis kérnyezetbe
is, ahol most vagyok, megtestesiil a szamomra — mert itt szeretek lenni, ebben
a kis nyaraldban €s ebben a kertben — ez meghatarozta az életemet.

Nagyapam hazaban toltottem gyermekkorom elsd hat évét. Hatéves koromig
¢éltem Désen, és akkor édesanyam arra szanta el magat, hogy kijon Magyarorszag-
ra. It aztan tanitondi allast kapott, mégpedig nem a legelokelobb helyen, hanem
egy tanyam tanitonoi allast Pusztaturpaszton. Negy osztaly egyiitt tanult. Ugy-
hogy én gy kezdtem az elemit, hogy édesanyam négy osztalyt tanitott egyszerre.
A tanyasi iskolaknak, a Klebelsberg-iskoldknak akkor ez volt a jellegzetességiik.
Ez azért megint meghatarozta az én életemet, mert boldog életet éltem abban
a tanyavilagban, a természethez és a f61dhoz €s a paraszti élethez kozel voltam, és
ezért nagyon jol éreztem ott magam.

K. J.: 4 tanyasi iskolat elhagyod, és kovetkeznek a magasabb foku, szintii
iskoldk, amelyek a palyavdlasztast nyilvan nagymértékben befolyasolhattik vagy
befolydsoltak. Kérdés az, hogy kozépiskolai tanulmanyaid és az egyetemi tanul-
manyok hogy alakultak, és mennyiben ,, készitették elé” a leendd nyelvészt?

B. L.: El6szor is polgariban kezdtem, késobb keriiltem Szegedre. Szegeden
érettségiztem az akkori Klauzal Gébor Redlgimndziumban, ma Radndti Miklos
Gimnazium. Abban az évben, mikor €rettségiztem, akkor tortént meg a masodik
bécsi dontés. Visszakeriilt Eszak-Erdély Magyarorszaghoz ¢és természetesen az
elsd mozdulata, gondolata edesanyamnak az volt — és persze nekem is —, hogy
rohanunk vissza Erdélybe, ahogy mi mondtuk: ,,megytink haza!”. Esigy is tortent
Edesanyamat elhelyezték rogton Kolozsvaron tanitondnek, és én Kolozsvarra ke-
riltem. Ezzel azonban tonkrement egy almom. Egy nagy almom, egy mindent
verd nagy almom megvalosult ugyan, hiszen hazamentem — annak ellenére, hogy
hatéves koromban keriiltem el onnan. De egy masik dlmom tonkrement, mert
énnekem eszem 4gaban se volt — ismétlem talan magamat — tanarnak lenni. En
erddmérndk szerettem volna lenni. Adva volt tehat egy masik helyzet valasztani
kellett, hogy Kolozsvaron mi leszek. Edesanyamnak a tanacsara, az 0 buzditasara
is, meg az adott helyzet miatt is, mas valasztdsom nem volt, mint a kolozsvari
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egyetemre beiratkozni. Ott természetesen éppen az § hatasara is a bolcsészkarra
iratkoztam be. Ott kezdtem el tehat egyetemi tanulmanyaimat, és magyar—torté-
nelem szakra iratkoztam be, de mindjart az els6 évben folvettem az olasz szakot
is — olasz nyelv és irodalom szakot —, ugyhogy haromszakosként végeztem aztan
a tanulmanyaimat.

K. J.: Es itt dolt el az egyetemen, a kolozsvari egyetemen, hogy nyelvész
leszel?

B. L.: Mint minden magyar szakos, irodalommal szerettem volna foglalkoz-
ni, és az irodalomtanarokhoz probaltam igazodni, vonzodni; két erdélyi iroda-
lomprofesszor volt akkor ott odavalo. Azonban koran masképp alakult a helyzet.
Ugyanis egy proszeminariumon, elsdéves proszeminariumi foglalkozason engem
— hogy igy mondjam — elég véletlenszertien , felfedezett” Szabd T. Attila, a ko-
lozsvari egyetemnek a nyelvészprofesszora. En négy évet éltem ottan boldogan
Kolozsvart, mint egyetemi hallgato, és boldogan mint egyre jobban — hogy gy
mondjam — ,,;nekivaduld” nyelvész. Szabd Attilanak az erds egyénisége nevelt
engem tovabb, €s odavett a tanszékére dijtalan gyakornoknak is, €s buzditott
a nyelvészkedésre, buzditott a nyelvészeti, nyelvi gylijtésre. Ugyhogy én nagyon
hamar belemelegedtem ebbe a feladatkorbe. Elsdsorban a helynévkutatas volt az
0 specialitasa, és ez lett kezdetben az enyém is. Kolozsvart akkor ugyanis igen
neves magyar akadémikus professzorok keriiltek a visszaallitott Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemre. Magyar szakon Mészoly Gedeon volt tobbek kozott a ta-
narom Szabo T. Attila mellett a nyelvészeten, a torténelemtanarom Vaczy Péter,
Szilagyi Lorant és masok. Neves magyar akadémikusok tanitottak, sokat tanultam
toliik is, latogattam olyan eléaddsokat, mint Kniezsa Istvan, mint Résonyi-Nagy
Laszl6. Kniezsat a szlavisztika professzoraként hallgattam és tanultam tdle sokat,
Résonyitdl turkologiat és igy tovabb. Tehat teljesen belevetettem magam nemcsak
a magyar nyelvészetbe, még igy a nyelvészet mas egyéb szakjaiba is. Nem besz¢l-
ve arrol, hogy Tamas Lajos volt az olaszprofesszorom.

K. J.: Valoban irigylésre mélto a névsor, de ennek a kolozsvari idoszaknak is
vége lett. Kovetkezett Budapest. Hogyan, milyen formdban, és hogy tudtad Buda-
pesten folytatni azt, amit Kolozsvaron elkezdtél? )

B. L.: Elj6tt az az id8szak, amikor kezdett a haborus helyzet rossza vélni. En
az utolso pillanatig, amig lehetett, ott gytijtottem Székelyfoldon. Es ott gytijtdttem
azt az anyagot, amibol Szabd Attilanal doktori disszertaciot akartam késziteni. De
erre mar nem Kkertilt sor, mert el kellett jonni, el kellett menekiilni: igy kertiltem
én Magyarorszagra. Azonnal behivtak katonanak, mivelhogy ez mar a Szalasi-
iddszakra esett. Mire Budapestre érkeztiink, mar az fogadott engemet mint hall-
gatot, hogy felkoncoljadk mindazokat az egyetemi hallgatokat, akik nem vonulnak
be azonnal. Ugyhogy be kellett vonulnunk, katona lettem. Elég nehéz honapok
kovetkeztek. Mint katona kikertiltem Németorszagba (satébbi, ebbe nem bocsat-
kozom bele). Abba azonban mar igen, hogy annak ellenére, hogy a habort utolso
napjaig katona voltam Németorszagban — nem harcol6 katona, de ez megint nem
tartozik ide, hanem al-arokaso ... a magyar katonakat erre hasznaltak fel. A 1ényeg
az, hogy én majus 20-an Budapesten voltam. Tehat tizenegy nap alatt Németor-
szagbdl, kiilonbozé viszontagsagok utan, haza tudtam evickélni, nem keriiltem
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fogsagba. Els6 dolgom az volt, hogy még majusban jelentkeztem Pais Dezsonél,
aki jo baratja volt Szabd Attilanak, azzal, hogy doktoralni szeretnék, Szabd Attila
tanitvanya vagyok, és minél hamarabb szeretném letenni a doktoratust, hiszen
mar tulajdonképpen kész az anyagom. Pais pedig engemet atyai szeretettel foga-
dott. A tanszékén rogton, az intézetében helyt adott, konyvtarban tudtam dolgozni,
¢és az 0 intézetében, konyvtaraban dolgozva, azon a télen, €n 1946 tavaszan, ma-
jusaban, le is doktoraltam. Magyar nyelvészetbol Pais Dezsonél, mellékszakon,
irodalombol Horvath Janosnal, olasz mellékszakon pedig Zambra professzornal.
Nagy szerencsémre tulajdonképpen és palyam elinditasaképpen: engem szeptem-
ber elsejével kineveztek tanarsegédnek az Eotvos Egyetemre.

K. J.: Ez bizony nagyon régen volt, akkor Pdzmany Péter Egyetemnek ne-
vezték.

B. L.: Akkor még Pazmany Péter Tudomanyegyetem volt, Zsirai Miklés volt
a dékan.

K. J.: Hogyan mentél eldre az egyetemi ranglétran? Milyen fokozatokon kel-
lett dtmenned, s hogy sikeriilt ezeket megszerezned?

B. L.: Nem a Pais-tanszékre keriiltem, hanem a Magyarsagtudomanyi In-
tézetbe, amelynek az egyik igazgatdsagi tagja volt Pais Dezs6. Ugyhogy ¢én az
0 szarnyai alé keriiltem rogton, aki engem azért tigy tekintett, mint sajat tanit-
vanyat, hogy Ggy mondjam, bar sohasem hallgattam 6t. Rogton meg is bizott.
Megbizott proszeminarium tartdsaval egyrészt, masrészt kiilon érdekesség volt,
hogy Pais ram bizta az esti tagozatot. 1951. szeptember 1-jével atvett a tanszéké-
re, teljes statusba, és mindjart kinevezett adjunktusnak. S6t azt is mondhatom — ez
nem kérkedés, hanem egyszeriien tény —, hogy 1952-ben megkaptam a kandidatu-
si fokozatot, kandidatusi disszertacio megirasanak a kotelezettsége nélkiil.

K. J.: Elég volt tehat addigi tudomanyos teljesitményed. S mi jott ezutan?

B. L.: Azutan az jott, hogy engemet 1953-ban kineveztek docensnek. Koz-
ben jottek ugye a forradalmi események 1956-ban, Pais lett a forradalmi bizottsag
elnoke a Bolcsészkaron. A 1égynek sem artott természetesen, €s aki ismerte 6t, az
tudja, hogy milyen ember volt: mentette azokat, akiket menteni lehetett, kellett
azokban a napokban. Ugyhogy nem is lett neki semmi baja. O egészen 1959-ig
szépen tanitott, szolgalt. 1959-ben azonban, nem is azért, mert ilyen — hogy gy
mondjam — priusza volt politikailag, hanem azért, mert mar 73 éves volt, nyugdij-
ba ment. Es akkor engem 1959-ben kineveztek el8szor tanszékvezetd docensnek
és 4 egy honapra egyetemi tanarnak. Ugyhogy én 1959-t61 kezdve, 1990-ig, ha
jol emlékszem, ugye te vetted at tdlem a tanszékvezetést — jol mondom, gondo-
lom, hogy ez 1990-ben volt — tehat mondjuk jé harminc éven keresztiil vezettem
a tanszéket.

K. J.: Hosszii egyetemi tandari palyafutdasod alatt kiilonbozo nemzedékeket
nevelve, kiilonbozd reformokat dtélve, tulélve, részt véve benniik, milyen pedago-
gusi ars poeticaval tanitottdl? Milyen modszerekkel? Igy visszatekintve, mit gon-
dolsz eredményesnek? Hogyan foglalndad Ossze tapasztalataidat? Tehat az oktatot,
a tanart kérc{ezem, nem a tudost, hanem a tanart.

B. L.: En soha egyetemi tanarsagom alatt, soha nem adtam el6 ugyanazt az
anyagot kétszer, ezt nyugodtan mondhatom. Mindig 0j utakat kerestem, mindig,
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minden eléadason — pedig elég sok orat tartottam, kiillonésen a tanszékvezetési
id0 elsd szakaszaban — de mindig, mindig mas €s mas, sajat kutatdsomat is alapul
véve, mas és mas anyagot adtam el6. En ugy érzem, hogy mindig inkabb kutato-
egyéniség voltam, €s nem tanar.

K. J.: Mikor volt annyi idéd és energiad megirni annyi mindent, amennyit
megirtal? Ez az indulas maga is fantasztikusan gyorsnak tiinik, illetoleg nagy ho-
zamu induldsnak, de késébb sem adtad alabb. Hiszen amikor mar kiilonbozd po-
ziciokban voltal, ugyanugy jottek a kényvek és a tanulmanyok. Mi ennek a titka?

B. L.: A titok az: annak ellenére, hogy talan nem voltam rossz tanar, €n kuta-
t6i egyéniségnek éreztem mindig magamat. Es ki kellett élnem ezt a szenvedélye-
met. Mikor élhettem ki? Mikor hazamentem, feleségem megvacsoraztatott, utina
elkezdtem dolgozni, és fél kettokor fekiidtem le.

K. J.: Szamos embert ,,folneveltél”, tehat sok nyelvész azt mondhatja, hogy
Benké-tanitvany. Hogyan sikeriilt utanpotlast nevelned a valtozo koriilmények
kozott? )

B. L.: En, amikor egyetemi tanar lettem, akkor azért egyetemfejlesztési peri-
0dus is volt szerencsére. Nekem nagy lehetdségeim voltak arra, hogy hirtelen fej-
lesszem a tanszékemet. Es kikkel massal, mint sajat tamtvanyalmmal En nagyon
boldog voltam, és nyugodt is azért, hogyha engem el is vont aztdn sok minden,
az akadémiai intézet [az MTA Nyelvtudomanyi Intézete] és igy tovabb, felada-
tok, aztan dékanhelyettesség, rektorhelyettesség, és igy tovabb, elvont kiilonb6zo
mas feladatokra, de az a tanszék, amelyik ott tanitvanyaimbol 6sszeverbuvalodva
mikodott, az egy rendkiviil jo tanari egyéniségekbdl osszeaddodott tarsasag volt.

K. J.: Ehhez csak azt mondhatom, mint aki ennek a tanari karnak része le-
hetett, hogy ezt a tarsasdgot egybe kellett fogni, kelld szigorral, eréllyel iranyitani
kellett. Te pedig szigorian megkovetelted a munkdt és a teljesitményt. Ha tehat
a tanitvanyok jutottak valamire, abban a mesternek is nagy része van. A kovetkezd
kérdés, maradvan az egyetemnél: milyen egyetemi funkciokat vallaltal?

B. L.: Ha jol emlékszem, akkor vagy 1962-ben, vagy 1963-ban lettem dé-
kanhelyettes. Itt is szerencsém volt, mert kivald ember, Sinkovits Istvan térténész-
professzor volt a dékan, nagyon jo, harmonikus egytittmiikodésben dolgoztunk,
nagyon szerettem 6t, emberséges ember volt, nagyon jol tudtunk egyiittmiikodni.

K. J.: A rektorhelyettesség nyilvian mégiscsak fontosabb pozicio volt, ott job-
ban befolyasolhattad, legjobb tuddsod szerint, hogy az egyetem milyen iranyba
menjen.

B. L.: En hét évet szolgaltam, megpedlg két rektor alatt. Nagy Karoly alatt,
s aztan Adam Gyorgy rektorsaga alatt még két évet. Kiilondsen Nagy Karollyal
voltunk nagyon harmonikus viszonyban. Adam Gyorggyel se volt nekem semmi
kiilénos problémam, de igazi jo egyiittest ott az elsd 6t évben alkottunk. Akkor
még volt elsd rektorhelyettes, az voltam én mint oktatasi rektorhelyettes, Kiraly
Tibor vitte a tudomanyos tigyeket és kiiligyeket satobbi, és aztan, mivel Aczél
Gyorgy nem nagyon bizott meg benniink — ugy nézett ki —, odatette harmadiknak
Kopeczi Bélat.
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K. J.: Mennyire volt az Eotvds Lorand Tudomanyegyetem autonom, énallo
vagy mennyiben diktalt a minisztérium nektek, rektornak, rektorhelyetteseknek,
hogy mi a teendd? Volt-e mozgasteretek?

B. L.: Mindenképpen volt. Egyrészt, mert az egyetemi partbizottsag elso-
sorban egyetemparti volt. Nemcsak a politikai vezetést szolgalta, hanem az egye-
temet is szolgalta. En ugy éreztem, hogy ez komoly tamasza volt az egyetemi
vezetésnek abban az idoben.

K. J.: Egyetem és Akadémia kapcsolata a Te szemszogodbol nézve hogy volt
akkor? Tudniillik te az Egyetemnek is mar professzora voltdl, az Akadémianak
is nagyon hamar tagja lettél, érdemed szerint természetesen. Tehdat magyaran az
Egyetemen is otthon voltal meg az Akadémian is. Milyen volt akkor a kettonek
a viszonya? llletoleg volt-e torekvés arra, hogy a kettét egymashoz kozelitsék?
Hogy legyen egyiittmiikodés vagy nagyobb, tobb egyiittmiikodes kozottiik?

B. L.: Nalunk, a nyelvészetben mindenképpen ugy volt, hogy ez a két szerve-
zeti egység azért nem valt teljesen kiilon, mert én 1960-ban keriiltem az Intézethez
is mint egyetemi tanar, és ott szolgaltam harminc évig. Mindenképpen hasznos
volt az, hogy az egyetemi tanszéket és az Akadémiai Intézetnek [az MTA Nyelvtu-
domanyi Intézetének] azt az osztalyat, amit vezettem — ez volt az Intézetnek a leg-
nagyobb osztalya, a Magyar Osztaly — egy csomd olyan munkat kozosen tudtunk
vinni, s igy én részben fel tudtam hasznalni az egyetemi tanszéknek a tanarait kii-
16nb6z0 intézeti feladatokra. Hat igy sziiletett meg tobbek kozott ,,A magyar nyelv
torténeti-etimologiai szotara”, igy sziiletett meg az ,,Etymologisches Worterbuch
des Ungarischen”, s igy sziiletett meg ,,A magyar nyelv torténeti nyelvtana” két
kotete is. Ezek kozott a két etimoldgiai szotar, a magyar €s az idegen nyelvi az,
amely — talan szerénytelenség nélkiil mondhatom — vilaghirre tett szert, mert hi-
szen mindentivé elkeriilt, ahol egyetemi oktatas volt az egész vilagon, és tobb
mint félszaz recenzidt kapott.

K. J.: Mds természetii kérdés: az egyetemhez milyen érzelmi kapcsolat fiiz?

B. L.: Hat, hogy milyen, az azt hiszem, hogy magaért beszél, hiszen, ha én
jol emlékszem, ha jol szamolom, akkor hat évtizeden keresztiil kapcsolédtam az
egyetemhez. Mindig egyetemi tanar voltam, és mindig a f6 helyem az egyetemi
tanszék volt, én azt tartottam mindig elsé szamu — hogy mondjam — hazamnak,
munkahelyemnek, s itt éreztem jol magam. Az Intézetben is jol éreztem magam,
¢s sokat is dolgoztam iddbelileg is az Intézetben, de azért az igazi otthonom ne-
kem mindig a tanszék volt.

K. J.: 4 kutatéegyetem mint fogalom véleményed szerint hangsulyozando,
vagy mehet ugy tovabb az élet az egyetemeken is, ahogy eddig ment? Kell-e itt
csinalni valamit, hogy latod?

B. L.: Messzemenden egyetértek azzal, hogy az egyetemnek kutatéegyetem-
nek is lennie kell. En mindig ezen az allasponton voltam, én minden tanszéki ok-
tatotol is megkoveteltem, megkivantam a kutatdmunkat. Nem lehet jo oktato az,
aki nem végez kutatomunkat, aki nem sajat maga €li at azt a diszciplinat, amelyet
eléad, amellyel foglalkozik, amelyet tanit, amellyel atad ismereteket hallgatdinak.

K. J.: 219 évvel ezel6tt, 1790-ben alapitottdk a pesti egyetemen a magyar
tanszéket. Ez a mult. Most azt kérdezem Toled, hogyan latod nyelvészként az anya-
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nyelv, a human értelmiség és az egyetemi oktatas kapcsolatat, viszonyat? Az anya-
nyelvnek, az anyanyelviiségnek milyen szerepe lehet vagy kellene, hogy legyen az
egyetemi oktatdsban?

B. L.: A magyar nyelvi miiveltség tekintetében — mint ahogy a tarsadalmi
dekadencia is jol érezhet6 a mai fejlodésben (a fejlddeés-t talan idézojelbe is tehet-
ném) —, de kifejezetten az anyanyelv oldalarél nézve a magyar nyelvhasznalatban
is vannak bajok. Az anyanyelvi miiveltség tarsadalmi méretekben nézve hanyat-
lik. Ugy gondolom, hogy a nyelvnek, az anyanyelvnek a hasznalata és szerkezete
is kezd bizonyos dolgokban és értelemben hatranyosan moédosulni. Ennek jeleit
észlelem, ahogy hallgatom a kozbeszédet, ahogy hallgatom a radidt, hallgatom,
esetleg nézem — vagy nézném, mivel mar nem tudom nézni — a televiziot. Itt bajok
vannak.

K. J.: 4 human értelmiség képzésében milyen szerepet szanndl az anyanyelv-
vel kapcsolatos kérdéskornek?

B. L.: Most ha tréfalni akarnék, akkor azt mondanam, hogy végezzék el
a magyar szakot!

K. J.: Azt nem lehet!

B. L.: De ez csak egy vicc. Az anyanyelv miivelésében én egy kettds koor-
dinatat latok, amely kettds koordinatanak mind a két része egyforman fontos. Az
egyik az, hogy a ma igényeinek meg tudjon felelni. Az anyanyelvnek azonban
nemcsak jelene, hanem folyamata, multja is van, de ennek a multnak a megisme-
rése nem lehet Ossztarsadalmi jelenség. A magyar nyelvnek a multja — azt hiszem
—nem dereng fel a mai értelmiség krémjében sem. A magyar irodalmi nyelvnek
a csodalatos, zengd, ¢s értékes, esztétikailag értékes része — gy érzem — valahogy
kezd egyre jobban elsikkadni.

K. J.: Huszondt év mulva iinnepelhetik majd utédaink egyetemiink alapita-
sanak 400. évforduldjat. Ha most tandcsaidat megfogalmazndd, mely tandcsokat
fogalmaznal meg emeritus professzorként az egyetemnek?

B. L.: Megfogalmazhatom egy mondatban is: kutato és oktato szervezet, in-
tézmény egyszerre legyen! Nem szabad — nemcsak anyanyelvi vonatkozasban,
hanem minden mas szempontbol sem —, nem szabad foladni az egyetemnek azt
a rangjat, azt a hivatasat, azt a tirsadalmi feladatat, amely arrafele vezethet, hogy
az egyetem azt a régi méltdsagat s régi funkcidjat, ha lehet, 6rizze! Es ne valjon
semmiképpen egy egyre jobban kiliresedd, mechanikus ismeretatadas szinterévé!
Ne silanyuljon olyanna, amelyben nincsen szin, nincsen érzelem, és kivész beldle
minden, ami a nyelvnek sava-borsa!

Beszélgetotars: KISS JENO



