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De hogyan jutunk el eddig a pontig? A magyar nyelvi és kulturalis rendezvények
példaul j6 alkalmat adnak a didkoknak, hogy kedvet kapjanak a tovabbi tanulashoz. Id6n-
ként megrendezziik a magyar szonokversenyt. A masik kézkedvelt program a magyar
szinhaz. Minden évben november elején egy egyetemi fesztivalt tartunk, amelynek kere-
tében a hallgatok szindarabokat adnak el6 a tanult nyelven. Elotte leforditjak a darabot,
az eldadast pedig japanul feliratozzak, hogy a nyelvet nem ismerd kozonség is megértse.
A magyarul tanulok legutobb Karinthy Frigyes egyik vidam darabjat vitték szinre magya-
rul, igen nagy sikerrel. Nagyon élvezte a kézonség és a maguk diakok is, akik ily médon
sokat tanultak. Mindez nagyban hozzajarul ahhoz is, hogy egyre jobban érdeklédjenek
a magyar irodalom irant.

Idénként magyar vendégek is segitenek a magyaroktatasban. Eddig olyan jeles
magyar nyelvészek, mint Zaicz Gabor, Keresztes Laszl19, illetve hungaroldgusok, mint
Amedeo Di Francesco, Larsson Lars-Gunnar, Tuomo Lahdelma voltak nalunk, és érdekes
el6adasokat tartottak. A mai magyar irodalom kiemelkedd alakjai, igy Konrad Gyorgy,
Krasznahorkai Laszl6, Esterhazy Péter és Visky Andras is vendégeink voltak, és nagy
hatast gyakoroltak a hallgatoinkra. A kozvetlen érintkezés a magyarokkal, a magyar kul-
turaval kiiléndsen nagy 6sztonzést adhat a tovabbtanulashoz.

Tehat — mint emlitettem — igen fontos, hogy motivaljuk a didkokat, ugyanakkor ne-
héz megmondani, hogy ha elsajatitjak a nyelvet, azzal milyen elényokhoz jutnak, milyen
lehetéségek nyilnak meg el6ttiik. Ha angol szakosok lennének, akkor a nyelvtudasukat
tobb helyen tudnak hasznositani, tobb lehetoségiik lehetne. A magyart munkaeszkozként
nem nagyon lehet hasznalni, azaz a négyéves sikeres egyetemi tanulmanyok és a diploma
megszerzése utan nem kénnyl dolog olyan munkat talalni, ahol a palyakezddk hasznosita-
ni tudjak a magyar nyelvtudasukat. Ennek ellenére hisziink abban, hogy a magyar nyelvis-
meret valamilyen modon segitséget jelent a tovabbi életiik soran. Barhova keriilnek is volt
hallgatéink, minden bizonnyal megoérzik és tovabbviszik magukban a tanultakat. Ahogy
Kosztolanyi mondja: a nyelvvel minden szellemi kincsiink alapfoltételét, a képzelhetd
legnagyobbat kapjuk, melyért semmi faradsag nem sok. Mi, oktatok pedig igyeksziink az
Oszakai Egyetemen folyo oktatassal erGsiteni a magyar kultlira ismertségét és szeretetét
Japanban, egyben hozzajarulni ahhoz, hogy a didkjaink megtanuljak az idegen kulturat is
a sajatjukként értékelni és becstilni.
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ToOLCSVAI NAGY GABOR kényve, amely magyar nyelven mutatja be a kognitiv sze-
mantika legfobb jellemzdit, és atfogdan Gsszegzi annak legfontosabb eredményeit, hiany-

p6tldo munka. A hetvenes évek végén kialakuld, a nyolcvanas évekt6l meghatarozo nyel-
vészeti iranyzatta vald kognitiv nyelvészet az utobbi masfél-két évtizedben — nem utolséd
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sorban éppen TOLCSVAI NAGY GABOR munkassaganak koszonhetden (1. pl. TOLCSVAI
NAGY 2001, 2005, TOLCSVAI NAGY — LADANYI szerk. 2008) — a magyarorszagi, illetve
a magyar nyelvre 6sszpontositd nyelvészeti kutatasokban is jelentds eredményeket muta-
tott fel. Orvendetes, hogy a kognitiv nyelvészet eredményeit atfogdéan bemutaté munka
(KOVECSES-BENCZES 2010) utdn nem sokkal ezen iranyzatnak kimondottan a szeman-
tikai kutatdsait bemutatd, és azokat a magyar nyelv vizsgélatira vonatkoztato kotetet is
kézbe vehetnek a magyarul olvasdk. Mar csak azért is, mert a jelentés vizsgalata kbzponti
helyet foglal el a kognitiv nyelvészeti kutatasokban: ,,A nyelvi szerkezetek a vilag egyes
dolgait, viszonyait és folyamatait az emberi megismerésben fogalmi konstrualasok révén,
alapvetden szemantikai szerkezetekben képezik le és teszik masok szamara hozzaférhe-
tové” (13). Ahogy az az idézetbdl is kitlinik, a kognitiv nyelvészet — szemben a forma-
lis, strukturalis szemléletii nyelvleirasi modellekkel — nem a nyelvi (alaktani, mondattani)
szerkezetek vizsgalatabdl kiindulva jut el a jelentéshez, hanem éppen forditva: a nyelvi
szerkezetek szemantikai alapu leirdsat tiizi ki célul.

A 2010-es elsd kiadas utdn immar mdasodik, javitott kiadasban megjelent munka
hianypo6tlo azért is, mert megjelenésével a ma meghatarozo jelentéstani iranyzatok koéziil
mar nemcsak a formalis (1. SZENDE 1996) és a strukturalis (1. KIEFER 2000), hanem a kog-
nitiv szemantika is képviselteti magat a magyar konyvpiacon. igy annak eredményei is
konnyebben beépiilhetnek az egyetemi oktatasba. A konyv vallaltan és célzatosan egyete-
mi tankonyvnek késziilt: ,,Iényegében egy féléves egyetemi jelentéstan eldadas kidolgozott
véltozata” (7). Mindez meghatarozza a konyv jellegét. A kognitiv szemantikai kutatasok
olyan rovid, Iényegre tord osszefoglaldsat adja, amely egyfeldl vilagossa teszi a jelentés
kognitiv nyelvészeti megkozelitésének elméleti és modszertani kiinduldpontjat, masfeldl
miikddésében mutatja be azt a fogalmi apparatust, amely a nyelvi jelentés létrejottének
kognitiv kiindulopontu leirasat lehetévé teszi. Egy ilyen rovid attekintés természetszerti-
leg nem lehet kimeritd, rendszerességének koszonhetéen azonban kivald alapként szolgal
a tovabbi tajékozddashoz, amelynek lehetséges iranyat, iranyait a labjegyzetekben hivat-
kozott szakirodalmak segitségével meg is adja. A konyv a maga feszes gondolatmenetével,
nagyfoku atgondoltsagrol és letisztultsagrdl tanuskodo koncepcidjaval sikeresen elkeriili
azt a csapdat, amely a rovid, bevezeto jellegli munkakat altalaban fenyegeti, a talzott le-
egyszerusitéseket. Az osszetett kérdésekrol ,,leird és meghatarozo stilusban” (7) értekezo
szoveg szikarsagat, illetve elvontsagat jol ellensulyozzak a biztos kézzel kivalasztott és
kovetkezetesen alkalmazott szemléltetd nyelvi példak, amelyek az olvasé nyelvi tapasz-
talatat mozgasba hozva mutatnak ra a megkozelitésmod adekvatsagara, a megismertetett
tudomanyos fogalomkészlet, illetve szempontrendszer magyarazo erejére.

A vilagos felépitésti és aranyos szerkezetii, hat nagyobb fejezetbdl allo konyv elsd,
bevezetd (1.) fejezetében a jelentés és a jelentéstan kontextusat is felvazolja a szerzo. El-
soként a nyelvi jelentés 1étrejottének interszubjektiv kontextusara hivja fel a figyelmet
azzal, hogy a nyelvet tarsas megismerd tevékenységként (funkcionalasként) értelmezve
a jelentést a kozos emberi figyelem miikodéséhez koti. Ezzel egyfeldl jelzi, hogy a kogni-
tiv szemantika a jelentést nem a priori mentalis objektumként értelmezi, és ezzel a nyelv
eszkoz- és a kommunikacio csatorna-metaforajanak alkalmazhatdsagat is megkérddjelezi.
Masfeldl azt is jelzi, hogy e jelentésfelfogas nem kivan éles hatarvonalat hizni szemantika
¢és pragmatika kozott, sdt a szemantikai és pragmatikai szempontok dsszekapcesolhatdsaga-
ra mutat rd, azzal egyiitt, hogy a szemantikai kiinduldpontnak megfelel6en a kozéppontba
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a nyelvi szimbdlumok jelentésképzésben betoltott szerepét helyezi. E jelentésértelmezés
egyértelmiien kovetkezik a nyelv funkcionalis kognitiv megkozelitésébdl, amelynek leg-
fobb jellemzoit a bevezetd fejezet tovabbi alfejezetei ismertetik. A szerz eldszor a tagabb
tudomanytorténeti kontextust vazolja, amelynek keretében a funkcionalis nyelvészeti
irany(ok) legfontosabb elméleti tételeit — a formalis/strukturalis irany(ok) tételeivel 6sz-
szevetve — tablazatos formdban is sszegzi (12), de leginkdbb a prototipuselv érvényesi-
tésének és a hasznalatalapisagnak az elméleti és modszertani kovetkezményeivel vet sza-
mot. A funkcionalis jelz6 értelmezése utan kovetkezik a kognitiv jelzd értelmezése, amely
— a megkozelités funkcionalis jellegével 6sszhangban — a megismerés holista felfogasara
tamaszkodik. E felfogast — a szovegbdl is kitapinthatéan — az alabbi alapelvek jellemzik:
1. a nyelvtani szerkezetek és miiveletek az elmében altalanos (tarsas) kognitiv képességek
megvaldsuldsai; 2. a nyelvtan szimbolikus, amely a forma ¢€s a jelentés kapcsolatabol jon
létre, és mint konvencidt a beszélokozosség mitkodteti; 3. a jelentés enciklopédikus, és
a tapasztalatok megosztasat teszi lehetdvé; 4. a jelentés fogalmi konstrualassal jar egyiitt,
amelynek 1ényeges jellemzoje, hogy a kommunikacios igények kielégitését célozza meg
(1. CROFT 2009). A bevezeto fejezet igy meggy6zden mutat ra arra, hogy a kognitiv szeman-
tika — a rgviden jellemzett formalis ¢s strukturalis szemantika mellett — a nyelvi jelentés
leirasanak egyik adekvat iranyaként jelenik meg a nyelvtudomanyi diskurzusban.

A jelentés altalanos kérdéseivel foglalkozo fejezet (2.) a funkcionalis kognitiv nyel-
vészet fentebb felsorolt alapelveit érvényre juttatva két kulcsfogalom, a kategorizacio és
a konstrualas koré szervezodik. A prototipuselv alapjan torténd kategorizacié miikodését,
illetoleg kovetkezményeit 1ényeglatoan 6sszegzo alfejezet onmagaban is rendkivill infor-
mativ, am a konstrualas targyalasanak megalapozasaként is funkcional. A konstrualassal
foglalkozo alfejezetet pedig az jellemzi, hogy a kognitiv jelentésleiras tovabbi kulcsfogal-
mainak — perspektiva, szaliencia (feltiindség, hozzaférhetdség), séma (ezen beliil: fogalmi
tartomany, idealizalt kognitiv modell, illetdleg tudaskeret ¢és forgatokonyv) — bevezeté-
séhez, illetve részletezo leirasahoz is dinamikus keretet biztosit. Az altalanos kérdéseket
targyalo fejezet két fontos témat targyald alfejezettel zarul. Az egyik, 6sszhangban a je-
lentés korabbi értelmezésével, a tipus és megvaldsulas dinamikus kolcsonviszonyanak
bemutatasaval arra hivja fel a figyelmet, hogy a kognitiv szemantika a jelentésnek ¢s ezzel
Osszefiiggésben a nyelvtannak nem elégszik meg a dekontextualizalt leirdsaval, hanem
annak rekontextualizalt leirasat is kezdeményezi, illetve elvégzi. A masik a kognitiv sze-
mantika mddszertani elveit foglalja 6ssze, nagyban megkonnyitve az ezutan koévetkezd
fejezetek feldolgozasat.

A kovetkez6 két nagyobb fejezet a szemantikai szerkezetek két nagy csoportjaval,
az egyszerl jelentésszerkezetekkel (3.) és az Osszetett jelentésszerkezetekkel (4.) foglal-
kozik. Az egyszeri jelentésszerkezetekrol szolva a szerz6 hangsulyozza, hogy az egysze-
rli nyelvi kifejezések (alaktani egységek, azaz szavak vagy nyelvtani elemek) ,,jelentése
is Osszetett, szerkezetes nmagaban” (49). Az egyszert jelentéseket két nagy csoportra
osztja: a sematikus(abb) jelentésli nyelvtani elemekre €s a fogalmilag kidolgozatt(abb)
f6 szoéfajokra. A szovegben itt mintha kevéssé érvényesiilne, hogy ebben az esetben is
nyitott, prototipuselvii kategoriakrdl van szo. A fejezet bevezetdje felsorolja a két csoport
alkategoriait (a nyelvtani elemeknél a nével6t, a hatarozoragot (esetragot), a grammatikai
jeleket, az igekot6t és a névmast; a fo szofajoknal a fonevet, az igét, a melléknevet €s
a hatarozo6szot), am nem a teljesség igényével, hiszen a késdbbiekben, a folyamat dsszetett
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kifejezéseinél (4.1.1.) targyalt segédigérdl és fonévi igenévrol példaul itt nem esik szo. Itt
akar felvethet6 lenne példaul az a kérdés is, hogy az eléggé heterogén névmasi kategoria
elemei miért és mennyiben nyelvtani elemek, és az azokkal altalaban, de a deixis miiveleté-
ben mindenképpen szoros kapcsolatot mutatd hatarozoszok miért és mennyiben tartoznak
a f6 szofajok kozé. Ezek az egyszerti nyelvi kifejezésfajtak ugyanis mintha a két kategéria
elmosodott hatarait jeleznék. Ahogy azonban mar sz esett réla, egy ilyen rovid attekin-
téstdl természetesen nem varhato el az erre is kiterjedd, kimerit6 leiras. Teljesen indokolt,
hogy a fejezet a prototipikus f6 szofajokra, a dolgokat kifejezd fonevekre és a folyamatot
kifejez6 igékre, illetve a prototipikus nyelvtani elemekre, az esetragokra, névutdkra ¢s ige-
kotokre osszpontosit, és csak azoknak adja mintaszer(i leirdsat. A nyelvtanilag osszetett,
tobb alaktani egységbdl allo kifejezések jelentésérdl szolva az dsszetett jelentésszerkeze-
tek két fontos tipusat, a kompozitumszerkezetet ¢s a referenciapont-szerkezetet ismerteti
a szerz6. A magyar nyelv valenciaviszonyokkal jellemezheté kompozitumszerkezetei
kozil az iddbeli folyamatot kifejezd véges igével, segédige + fonévi igenév szerkezettel,
valamint ige vagy kopula + fonév vagy melléknév szerkezetekkel foglalkozik részlete-
sebben egy alfejezet, azokat a korabban bemutatott altalanos szempontokat miikddtetve,
amelyek az egyéb kompozitumszerkezetek (fénév + névutd, igekotd + ige, melléknév +
fonév) leirasaban is termékenyen hasznosithatok. Ez a fajta, jol miikodo targyalasi mod
figyelhetdé meg a valamely dolgot masik dolog megnevezésén keresztiil hozzaférhetdvé
tevd referenciapont-szerkezetek esetében is: az altalanos jellemzést a birtokos szerkezet
részletezd bemutatasa koveti.

A jelentéskiterjesztésrol szold fejezet (5.) a jelentés fogalmi természetét és tapasz-
talati alapjait hangsulyozva mutat rd a sematikus megismerési médok fontossagara:
»A jelentéskiterjesztés egy mar meglévo fogalomnak egy masik fogalom megértésére
valo felhasznalasa, egy mar meglévo jelentésszerkezetnek egy masik fogalom leképezé-
sére valo felhasznalasa, megismerési sémak, feldolgozasi modok révén” (87). E fejezet
jellemzdje, hogy termékeny diskurzusba hozza az alapul vett langackeri kognitiv gram-
matikai modellt (1. pl. LANGACKER 1987, 2008) mas kognitiv nyelvészeti modellekkel, il-
letve torténetfilozofiai elgondolasokkal, integralva azok eredményeit. Egyfel6l — amellett,
hogy roviden bemutatja az altalanositas és a specifikacio mitkodését — a metaforarol és
a metonimiar6l mint alapveto jelentéskiterjesztési modokrdl szélva elsdsorban a Lakoff és
munkatarsai altal kidolgozott elméletre tAmaszkodik (1. pl. LAKOFF—JOHNSON 1980, 1999,
KOVECSES 2005), a fogalmi integracidval kapcsolatban pedig Fauconnier-nek és munka-
tarsainak a kutatasi eredményeit (1. pl. FAUCONNIER—TURNER 2002) ismerteti 1ényegre
tord és szabatos formaban. Megjegyzendd, hogy a jelentéskiterjesztési modok miikodésé-
re hozott példak elemzése igen szemléletes, példaul A MEGERTES LATAS és A MEGERTES
FOGAS fogalmi metaforak miikodésének, és a Pilinszky Négysorosabdl szarmazd plakdt-
masabb része a jelentésvaltozassal foglalkozoé alfejezet, amely — KOSELLECK (1979) tor-
ténelemértelmezesébdl kiindulva — egy rendszeres kognitiv térténeti szemantika alapjait
vazolja fel. A nyelv a jelentésvaltozas értelmezése sordn is tarsas megismerd tevékenység-
ként jelenik meg: egyrészt nagy hangsuly esik az egyedi nyelvhasznalati események sze-
repére, masrészt azokra az alapvetd kognitiv miiveletekre (sematizacio, absztrahalodas,
jelentéskiterjesztés), amelyek az alfejezetben felsorolt és nyelvi példakkal szemléltetett
specifikus jelentésvaltozasi tendencidkban (1. 111-2) jutnak érvényre. A fejezetet végén
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1évo, a poliszémidval foglalkozo rész amellett, hogy a témanak akar 6nmagaban is megalld
kognitiv megkozelitését, alapos attekintését adja, a maga specifikus kiinduldpontjabol egyben
Osszegzi is a jelentéskiterjesztésrol és a jelentésvaltozasrdl addig mondottakat.

A konyv utolsé nagyobb fejezete (6.) a mondat kognitiv szemantikai leirasat va-
zolja. E leiras — szemben a hagyomanyos és a formalis nyelvtan felfogasaval — nem az
onmagaban allo teljes mondatra (sentence), hanem az elemi jelenetet kifejezd egyszerti
mondatra vagy tagmondatra (clause) 6sszpontosit. Az elemi mondatot kiindulasképpen
olyan Osszetett nyelvi szerkezetként jellemzi, amely a spontan beszédben is koriilhata-
rolhaté intonacids és informacios egységként jelenik meg. A mondat jelentésérdl szolva
egyrészt annak szemantikai alapszerkezetével, masrészt a lehorgonyzassal, harmadrészt
— ami Gjdonsag, illetve fontos tobblet az elsé kiadashoz képest — a szubjektivizacidval
foglalkozik. Az elemi mondat Gsszetett jelentésszerkezetét leirva abbol indul ki, hogy
a mondatban az ige és a fonév kompozitumszerkezeteként kapcsolodik dssze: a fiiggd
jelentésti ige eseményszerkezetének sematikus figurait az elsddleges, illetve masodlagos
figuraként megjelend fonevek dolgozzak ki szemantikai megfelelések alapjan. A fejezet
azonban a mondat jelentésének vizsgalatat nem sziikiti le a szemantikai alapszerkezet le-
irdsara. A mondat ugyanis ,,egyszerre zart és nyitott jelentésszerkezet és nyelvtani szer-
kezet: egy elemi jelenetet onalldan fejez ki, ugyanakkor a kifejezés kapcsolddik a szo-
vegkornyezethez és a beszédhelyzethez, egyiittesen a szovegvilaghoz” (132). Ennélfogva
a fejezetben helyet kapnak a mondat jelentésszerkezetének azon 6sszetevoi is, amelyek
a kontextushoz kapcsoljak a mondat szemantikai alapszerkezetét. igy sz6 esik egyfeldl
az episztemikus lehorgonyzasrdl, amely a tipusmegnevezésekbdl egyedi példanyokat hoz
létre, a tipus egy megvaldsulasat profildlja az alaphoz (ground), vagyis a koézos figyelmi
jelenet interszubjektiv kontextusahoz viszonyitva. Masfel6l a szubjektivizaciorol, amely
a besz¢l6 vagy valamely mas cselekvd nézdpontjanak, valamilyen attitiidjének vagy
hiedelmének a rejtett kifejezése. E kiinduldpontbol tehat a mondat nem a nyelv 6nalld,
végso egységeként jelenik meg, hanem a diskurzus alapvetd feldolgozasi egységeként
nyer értelmezést. Mindezzel a konyv elegans ivet rajzol, hiszen azzal zarédik, amivel
indit: a tapasztalati alapti és fogalmi természetii jelentésnek a 1étrejottét a k6zos emberi
tevékenységek kontextusaban helyezi el. A kotetet rovid, Iényegre tord, a felvazolt modell
egészét leképezd Osszegzés zarja.

A ,Kognitiv szemantika” igazi alapmii: nemcsak a szemantikai kérdések, hanem
altalaban a magyar nyelv leirasa irant érdekl6d6 olvasdk szamara.
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Nyelvideologidk, attitiidok, sztereotipiak” cimmel jelent meg a 15. Elényelvi kon-
ferencia tanulmanykétete az azonos cimi rendezvényt kovetéen 2009-ben a Tinta Konyv-
kiado gondozasaban. A 2008. szeptember 4-6. k6zo6tt lezajlé eseménynek Parkany
varosa adott otthont. A nyelvideoldgidk, attitidok és sztereotipidk koré szervezddd kon-
ferenciat harom intézmény szervezte: Budapestrél az MTA Nyelvtudomanyi Intézete,
Dunaszerdahelyr6l a Gramma Nyelvi Iroda és Nyitrarol a Konstantin Filozofus Egyetem
Ko6zép-eurdpai Tanulmanyok Kara volt a hazigazda. A konferencia kdzponti témajahoz
valtozatos nézOpontbol kozelitettek az eléadok: a hatdron tuli és magyarorszagi mihe-
lyek, alkotok6zosségek mutatkozhattak be, ismertethették a kdzponti témahoz kapcsolodo
kutatasi tertiletiik legfrissebb eredményeit. A magyarorszagi, felvidéki, romaniai, vajda-
sagi és karpataljai kutatasi eredmények bemutatasa mellett a tengeren tali nyelvpolitika,
a finnorszagi magyarok ¢és harom finnugor k6z6sség nyelvi helyzetérdl sz6l6 tanulmany,
valamint identitassal, kodvaltas-jelenségekkel és diglossziakutatassal kapcsolatos vizsga-
latok bemutatasa is szerepel a kotetben. Szo6 esik a hatartalanitas-program legtjabb fej-
leményeirdl is, valamint két miihely is bemutatkozasi lehetdséget kapott a konferencian:
Az egyik a frissen megalakult Imre Samu Nyelvi Intézet, mely az 6rvidéki (Ausztria),
amuravidéki (szlovéniai) és a dravaszogi (horvatorszagi) kisrégiok magyar nyelvével fog-
lalkozik; a masik a Szegedi Tudomanyegyetem LINEE projektje, amely 9 eurdpai egye-
tem alkalmazott nyelvészeti kutatocsoportjanak soknyelviiség kutatasi egytittmiikodésére
épiil. A kotetet részletes és hasznos név- és targymutatd zarja.

A hataron tuli magyar szdkincs feltérképezésnek, a Termini magyar-



