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Nyelvideologidk, attitiidok, sztereotipiak” cimmel jelent meg a 15. Elényelvi kon-
ferencia tanulmanykétete az azonos cimi rendezvényt kovetéen 2009-ben a Tinta Konyv-
kiado gondozasaban. A 2008. szeptember 4-6. k6zo6tt lezajlé eseménynek Parkany
varosa adott otthont. A nyelvideoldgidk, attitidok és sztereotipidk koré szervezddd kon-
ferenciat harom intézmény szervezte: Budapestrél az MTA Nyelvtudomanyi Intézete,
Dunaszerdahelyr6l a Gramma Nyelvi Iroda és Nyitrarol a Konstantin Filozofus Egyetem
Ko6zép-eurdpai Tanulmanyok Kara volt a hazigazda. A konferencia kdzponti témajahoz
valtozatos nézOpontbol kozelitettek az eléadok: a hatdron tuli és magyarorszagi mihe-
lyek, alkotok6zosségek mutatkozhattak be, ismertethették a kdzponti témahoz kapcsolodo
kutatasi tertiletiik legfrissebb eredményeit. A magyarorszagi, felvidéki, romaniai, vajda-
sagi és karpataljai kutatasi eredmények bemutatasa mellett a tengeren tali nyelvpolitika,
a finnorszagi magyarok ¢és harom finnugor k6z6sség nyelvi helyzetérdl sz6l6 tanulmany,
valamint identitassal, kodvaltas-jelenségekkel és diglossziakutatassal kapcsolatos vizsga-
latok bemutatasa is szerepel a kotetben. Szo6 esik a hatartalanitas-program legtjabb fej-
leményeirdl is, valamint két miihely is bemutatkozasi lehetdséget kapott a konferencian:
Az egyik a frissen megalakult Imre Samu Nyelvi Intézet, mely az 6rvidéki (Ausztria),
amuravidéki (szlovéniai) és a dravaszogi (horvatorszagi) kisrégiok magyar nyelvével fog-
lalkozik; a masik a Szegedi Tudomanyegyetem LINEE projektje, amely 9 eurdpai egye-
tem alkalmazott nyelvészeti kutatocsoportjanak soknyelviiség kutatasi egytittmiikodésére
épiil. A kotetet részletes és hasznos név- és targymutatd zarja.

A hataron tuli magyar szdkincs feltérképezésnek, a Termini magyar-
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magyar adatbazisba bekertil szavak kutatdsmddszertananak muhelytitkaiba enged bepil-
lantast LANSTYAK ISTVAN, BENO ATTILA, KOLLATH ANNA és SZOTAK SZILVIA tanul-
manya. LANSTYAK ISTVAN a Termini stilusmindsitései rendszerének kidolgozasi elveit,
nehézségeit mutatja be, annak hasonlo és eltérd megoldasait az EKsz.-ben alkalmazott
mindsitési rendszertdl. A dialektalis, a regiszterbeli, a stilusvaltozati és iddbeliség dimen-
ziojan tul az adatbéazisban a gyakorisagi mutatok is helyet kapnak, melyeket kérddives
felméréssel igazolnak a kutatdk. Ezen kérddives felmérések muravidéki, illetve orvidéki
tanulsagairdl, a terepmunkarél KOLLATH ANNA és SZOTAK SZILVIA szdélnak. BENO ATTILA
a kisebbségi magyar nyelvvaltozatokban elterjedt idegen szok és kolcsonszok magyaror-
szégi nyelvhasznalatto] eltérd jelentéseit vizsgalja. Igy allamnyelvi hatésra jelentésbévii-
Iés, jelentésgyarapodas figyelheté meg példaul a blokk ("panelhaz, tombhaz’ jelentésben
is) vagy a kabinet (’orvosi rendeld’ jelentésben is) sz erdélyi magyar nyelvvaltozatokban
lejegyzett jelentései esetében, illetve jelentésbeli kiilonbség van példaul a katedra sz6 ma-
gyarorszagi ¢€s erdélyi hasznalata kozott. A kiilonbségek az allamnyelvi, tobbségi nyelvi
szemantikai hatasaként értelmezhetoek, de a kézhiedelemmel ellentétben a hataron tali
magyar nyelvvaltozatok idegenszo- €s kolcsonszorendszere nem kiiloniil el élesen a ma-
gyarorszagi nyelvhasznalattol, s szamos parhuzamos jelenség figyelhetd meg a kiilonb6z6
hataron tali magyar nyelvvaltozatok kozott.

A,Magyar nyelvvaltozatok — nyelvi valtozok” cimii fejezetben
KONTRA MIKLOS és BORBELY ANNA tanulmanya a BUSZI (Budapesti Szociolingvisztikai
Interji1) beszélt nyelvi korpuszat alapul véve foglalkozik a nyelvi eléitéletek kérdéskoré-
vel. KONTRA MIKLOS a BUSZI 1988-as, és a BUSZI 2005-6s 2. valtozataban feltett két
azonos kérdés vizsgalatat végzi el: arra keresi a valaszt, hogy az explicit nyelvi elditéletek
a beszélok, akik ugy gondoltak, hogy ismeretlen emberek intelligenciajat meg tudjak itélni
azok beszéde alapjan, féként olyan nyelvi itéleteket hoztak a tesztben, amely megfelel
a kodifikalt standardnak. (Mogottes nyelvi ideoldgia: a ,,helyes” beszéd és az intelligencia
egylitt jarnak.) Azok az adatk$zldk azonban, akik tgy gondoltak, hogy szintén a beszédiik
alapjan meg tudjak allapitani idegenekrdl, hogy azok mennyire megbizhatoak vagy be-
csiiletesek, kevésbé feleltek meg a kodifikalt standard szabalyainak a nyelvi értékitéletek
meghozatalaban, melyet a szerzd ezen csoport ,,nyelvi éberségével” magyaraz. BORBELY
ANNA két morfoldgiai jel6l6 mindségét elemzi a BUSZI 2. valtozatanak korpusza alap-
jan, 5 kiilonboz6 tarsadalmi csoportbdl valogatott budapesti adatk6zlé kvotamintajan.
A vizsgalat eredményeként kimutathatd, hogy mig a (nék) valtozonak van mind tarsadalmi
csoportot, mind kontextualis stilust jel616 szerepe, addig a jottok ~ josztok variabilitasa
csak a kontextualis stilusok kozotti kiillonbségek jelolésére mutathatd ki. Ez alapjan el-
mondhato, hogy a két vizsgalt morfologiai valtozo a nyelvi valtozdok koziil (indikatorok,
jelolok és sztereotipiak) a jel616k valtozdtipusba sorolhatd. P. LAKATOS ILONA és T. KA-
ROLYI MARGIT az északkeleti nyelvjarasi régioban végzett panel- ¢és trendvizsgalat ered-
ményeinek egymasra vetitése alapjan mutatja be a nyelvjarasi beszElok attitlidvaltozasait.
Vizsgalatuk alapjan megallapithatd, hogy a nyelvjarasokkal szembeni elfogad¢ attitlid ma
jellemzobb, mint a korabbi szégyenl6-6nfeladd, a nyelvjarasi jelenségek vallalasa altala-
nosabba valt. GYURICZANE BAZSIKA ENIKO is egy nyelvjarasi attitiidvizsgalatrol szamol
be, melyet a zalai Kerkakutas kozségben végzett. Az UMNyA. (Uj magyar nyelvjarasi
atlasz) szociolingvisztikai kérdéssoranak felvétele utan kimutathatd, hogy a 155 fos



92 Szemle

aprofaluban a nyelvjarasnak rejtett presztizse van. Foként a fiatalok biznak a nyelvjaras
megmaradasdban, ami a nyelvvaltozat megoérzése szempontjabodl kiemelt jelentoségii.
TOLCSVAI NAGY GABOR a magyar nyelvrél szol6 nyelvészeti sztereotipiak részletes be-
mutatasara vallalkozik. A huszadik szazadi magyar nyelvtudomany nyelvértelmezését az
ujgrammatikus iskola felfogasanak ismertetésével kezdi, majd a hazai strukturalizmus
iranyzatairol és a generativ grammatika nyelvfelfogasardl is szot ejt. Végiil a hasznalati ala-
pu funkcionalis—kognitiv iranyzatrdl szol. A nyelvértelmezés o tényez6i kozott az egyes
iranyzatokban igen nagy eltérések mutatkozhatnak. Ezek koziil a legfontosabbakat emeli
ki a szerz6: 1. Miként tekintenek a nyelvre: a nyelv eszk6z vagy szubsztancia? 2. Hogyan
kezelik a torténetiség kérdését? (3) A torténeti eredet kérdéskore; 4. A hatalom, az ideo-
logikus nyelvhasznalat kérdéskore: ,,kik hatarozzak meg azt, hogy ki, mir6l és hogyan
szblalhat meg egy bizonyos témaban?” (81) A szerzo ugy véli, hogy ,,az ideologiak fontos
OsszetevOi az egyéni és csoportazonossagnak™ (82), azonban a kérdés mindig az, hogy
ezek mennyire befolyasoljak a mai magyar nyelvet, annak rendszerében és gyakorlata-
ban. HELTAINE NAGY ERZSEBET a nyelvi hagyomanyok, ismeretek, sztereotipiak, mi-
toszok, babonak terminoldgiai utvesztdjének tisztazasat végzi el. A Szegedi Egyetem két
kutatdja nyelviink multjaban barangolva tesz izgalmas felfedezéseket: NEMETH MIKLOS
elsd nyelvtanainkban keresett az élényelvre vonatkozd feljegyzéseket, megjegyzéseket.
Szenczi Molnar Albert és Geleji Katona Istvan nyelvtanait dsszevetve vilagossa valik,
hogy mig Szenczi Molnarnal csak néhany visszafogott megjegyzést talalt, addig Geleji
Katona ,,Magyar grammatikatska”-ja bovelkedik a nyelvhelyességi itéletekben, de szin-
tén O az, aki figyelmeztet arra is, hogy az Gizust, a nyelvszokast is illik figyelembe vennie
a tanuldnak. SINKOVICS BALAZS Szarvas Gabor tevékenységéhez koti a ,,mai értelemben
vett nyelvmiivelés” kezdetét, ezért eldadasa Szarvas Gabor nyelvmiiveld elveinek felidé-
zésével indul, majd Simonyi Zsigmond nyelvhelyességi vélekedéseivel folytatddva végig-
tekint a 20. szazad nyelvmiivelés-trténetén. MENYHART KRISZTINA pszicholingvisztikai
tanulmanya a fél évszazaddal korabbi €s mai beszéd temporalis viszonyait vizsgalja falu
és varos viszonylataban. MATYUS KINGA szegedi és mindszenti 6t-tizévesek korében ta-
nulmanyozta a gyermeknyelvi variabilitas egy jelenségét: a (bVn) valtozot nemek, lako-
hely és beszédstilus szerinti eltéréseit.

A, Magyarorszagi nemzeti és nyelvi kisebbségek” cimil rész
BARTHA CSILLA Osszefoglald, attekintd tanulmanyaval indul, mely a tobbnyelvii Eurépa
felé vezetd lehetdségeket ¢s realitasokat tarja az olvaso elé. A 2+1 nyelv-program kiva-
nalmai kihivast, s egyben a kisebbségek szamara uj lehetdségeket jelenthetnek az Eurdpai
Unidban. ,,A nyelvi massag dimenzidi: A kisebbségi nyelvek megoérzésének lehetdségei”
cimiit NKFP projektum vezetdjeként BARTHA CSILLA vildgossa teszi, hogy a kisebbségi
nyelvek koélesonds tanulasa az egyetlen jarhatd ut a Karpat-medencében €10k szamara:
A funkcionalis tobbnyelviiségre célként, értékként kell tekinteni, amely ,,egyéni, k6zos-
ségi és tarsadalmi érdek” (149) A szekcid tovabbi eldadasai a fenti kutatasi projektumba
illeszkednek: ERB MARIA a tarjani német kozosség etnikai sztereotipiait, NEMETH ATTILA
a varoslodi német kozosség kddvaltasra vonatkozo attitiidjeit, TUSKA TUNDE a totkomldsi
szlovakok korében €16 sztereotipidkat mutatja be. TOTH SANDOR JANOS és HORNOKNE
UHRIN ERZSEBET kisebbségi onkormanyzatok, regionalis kutatasi kézpontok, civil szer-
vezetek, illetve a budapesti Szlovak Intézet szlovak nyelvi kurzusain végzett felmérést
a (szlovak) nyelvtanulas motivacidit illetden. HATTYAR HELGA irasa a siketek nyelv-
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elsajatitasra vonatkozd sztereotipidkat, eloitéleteket és attitiidoket vizsgalta, SURI ANDREA
pedig hat felndtt hallassériilttel készitett interjut a felsdfoka tanulményaik végzése kozben
szerzett tapasztalataikrdl. A tengeren tali nyelvpolitika izgalmas aspektusat
ismerteti KASSAI ILONA irdsa: a francia nyelv Kanadaban lezajlo erdteljes fiiggetlenségi
harcat kovethetjiik nyomon, annak harom nagy korszakan keresztil.

A konferencia helyszinének otthont ado Felvidék nyelvi sztereotipidival, nyelvhasz-
nalataval foglalkozik a ,Felvidéki oktatas, egyhaz, nyelvhasznalat”
cim{ tematikus egység. SZABOMIHALY GIZELLA szlovak forumozok a szlovakiai magya-
rok nyelvhasznalataval és nyelvi jogaival kapcsolatos véleményét csoportositja, ismerteti.
Az anyaggyljtésre a nyomtatott formaban is legolvasottabb orszagos napilap, a Sme 2007
és 2008 elso felében megjelent elektronikus valtozatat bongészve keriilt sor. A hozzaszola-
sok nagy része sztereotip, nyelve vegyes, nem ritka a kodvaltas. A véleményirdk a kisebb-
ségi kétnyelviiségi helyzetet 6sszemossak az idegennyelv-tanulassal, a szlovakiai kétnyel-
vl magyaroktdl azonos szintll nyelvtudast kovetelnek. ,,A vélemények és érvek forrasa
elsdsorban az oktatas és a tomegkommunikacid, valamint a politika, a hozzasz6ldknak
a szlovak—magyar viszonnyal kapcsolatos allaspontja dsszecseng (...) azzal a megallapi-
tassal, hogy Szlovakiaban az etnikai konfliktusok kulturalis és nyelvi konfliktus formajat
oltik” (227). Harom felvidéki attitlidvizsgalat is helyet kap a tanulmanyok k6zott: SAN-
DOR ANNA, PRESINSZKY KAROLY és BAUKO JANOS nyitrai magyar egyetemistak korében
végzett kérdbives felméréseinek tanulsagairdl olvashatunk. A nyelvjarast lenézé negativ
attitidok mogott szamos eloszlatasra vard tévhit huzodik meg. SANDOR ANNA 64 nyitrai
magyar szakos egyetemista kdrében végzett nyelvjarasi attitiidvizsgalatot 2008 tavaszan.
A felmérésbol kideriil, hogy szinte minden hallgat6 beszél valamilyen nyelvjarast, de
a falusi hallgatok egy részének elsddleges nyelvi szocializacioja mar nem nyelvjarasban,
hanem koznyelven tortént. Ez utdbbi elsajatitasa leginkabb a paldc nyelvjarast beszéld
hallgatoknak okoz nehézséget. A nyelvjarassal kapcsolatos vélekedések kialakitasaban
a legnagyobb szerepe a kortarsaknak, a magyarorszagi beszéloknek, valamint a standard
formakat elényben részesitd pedagdgusoknak volt. A felmérés reményteljes eredménye,
hogy a hallgatok tobbsége szépnek tartja anyanyelvjarasat, s sziikségesnek véli azok fenn-
maradasat. PRESINSZKY KAROLY vizsgalatat az els6 éves egyetemistikra §sszpontositot-
ta: 16 kérdéses kérddivével arra kereste a valaszt, hogy a kozépiskolai nyelvtantanitas
miként befolyasolja a hallgatok nyelvi attitiidjét. Igazolddott az a feltevés, hogy a hall-
gatok tobbségének sztereotip elképzelései vannak a helyesség (ezt a standard formakkal
azonositjak) és helytelenség (a hallgatdk fele az idegen szavakat sorolja ide) fogalmarol.
A szépet a gazdag szdkincesel, a csunyat a tragar, vulgaris kifejezésekkel azonositjak.
Nem megnyugtato a felmérésnek az az eredménye sem, hogy a hallgatok tobbségének
pesszimista jovoképe van a szlovakiai magyar nyelvvaltozatokrol. BAUKO JANOS magyar
szakos hallgatok korében végzett felmérése a hallgatok sajat neviikhoz valo viszonyat
157 adatkoz16 bevonasaval vizsgalta; rakérdezett a csalad-, kereszt-, bece- és ragadvany-
nevekre is. A kovetkez6 nemzedék identitdsképzésében nagy szerepe lehet annak, hogy
a felmérésben résztvevd mai egyetemistak 43%-a, majdani sziiloként magyar formaban
anyakonyveztetné sziiletend6 gyermeke nevét, ezzel is utalva a névviseld nemzetiségére.
A felmérés egy masik fontos tanulsaga, hogy a személynevekhez fliz6d6 attitidokben
is jol érzékelhetd a kétnyelvli kérnyezet hatdsa. MISAD KATALIN és SIMON SZABOLCS
irasa azokbdl a nyelvi babondkbdl és nyelvi ideologiakbdl mutat be egy csokorra valét,
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amelyek a Nagyszombati Egyetemen elkezdett tankonyvird projekt keretében elkésziilt
gimnéaziumi tananyagban, tansegédeszkozben lelhetdk fel. A tankonyvelemzok abban re-
ménykedve lattak munkahoz, hogy az elmult évek szociolingvisztikai kutatasainak ered-
ményei, szemlélete megjelenik az ujonnan elkésziilt tankdnyvben is. Csalodniuk kellett:
a kisebbségi kétnyelviiségi helyzetbdl fakadd nyelvi sajatossagok figyelembevételének
teljes hianyaval talalkoztak. MENYHART JOZSEF tanulmanyaban a szlovakiai egyhazpoliti-
kat és egyhazi nyelvhasznalatot mutatja be. A magyar kisebbség szemsz6géb6l mutat ra az
anyanyelvi vallasgyakorlashoz valo jog kényes kérdéseire, megoldasra vard problémaira.
Az anyanyelvi vallasgyakorlas, az egyhazi nyelv anyanyelvi hasznalata lehetdség a nyelvi
kisebbségben éloknek arra, hogy anyanyelviiket annak emelkedett funkcidjaban is gyako-
roljak. MENYHART katolikus papokkal készitett szociolingvisztikai interjuit vetette dssze
RONTO ORSOLYA reformatus lelkipasztorokkal végzett hasonld beszélgetéseivel. A hitélet
nyelve nem tekinthetd (egyhazi) maganiigynek, mert az anyanyelvi vallasgyakorlas (is)
alapvetd emberi jog.

VOROS FERENC Alsészeli anyakonyvi bejegyzéseit tanulmanyozva folytatott ku-
tatast arra vonatkozoan, hogy 1919 és 1922 ko6zott hogyan, milyen fazisokban valtott at
a magyar nyelvii anyakonyvezés szlovakra, illetve a rendelkezésiinkre all6 adatokbdl mi-
lyen kovetkeztetéseket lehet levonni az anyakonyvvezetd nemzetiségére, anyanyelvére
vonatkozodan. Izgalmas felfedezéseket lehet tenni a bejegyzési diskurzus €s az adminiszt-
racio nyelvének kiillonbségével kapcsolatban is az arulkodo javitasok, torlések, atirasok
alapos elemzésével. LOVISEK JULIA 16 kérdésbol allo kérdbivet toltetett ki 150 Pozsony-
ban él6 magyar nemzetiségli adatk6zlovel. A kérddivvel azt vizsgalta, hogy mennyire él
még a torténelmi magyar utcanevek ismerete a pozsonyi magyarsag korében.

Harom finnugor k6z6sség kutatéjanak mithelyébe nyerhetiink bepillantasta ,,Finn -
ugor kdzosségek” cimili részben. SALANKI ZSUZSA az udmurt nyelv anyanyelvi
beszéldinek néhany, nyelvvel kapcsolatos véleményét osztja meg veliink. Kérdoives fel-
méréssel €s résztvevd megfigyeléssel 192 f6 nyelvhasznalatat vizsgalta, 6t telepiiléstipus,
harom korosztalyat. Osszességében megallapithato, hogy annak ellenére, hogy nincsenek
udmurt oktatasi nyelvili iskolak, valamennyi korosztaly nagy t6bbsége hasznalja az ud-
murt nyelvet, de tény, hogy a 30 év alattiak kérében az udmurt nyelv hasznalata jelen-
tdsen visszaszorul. POMOZI PETER a vdrui nyelv (dél-észt nyelvvaltozat) presztizsének,
értelmiségi korok altal (re)vitalizalt és tamogatott irodalmi nyelv torténetét, mai helyzetét
mutatja be. JANURIK BOGLARKA erza—orosz kétnyelviiek beszédében megjelend nyelvtani
kodvaltastipusok bemutatasa utan a hattérben meghtuzddo motivacios rendszer feltarasara
is vallalkozik: az erza nyelvii iskolai oktatds hidnya nagymértékben oka az elsésorban
formalis beszédhelyzetekben megjelend kodvaltasoknak.

A, ,Romaniai kéz6sségek — ideoldgiak, adatok” cimi fejezet
szintén harom tanulmanyt tartalmaz: PETTERI LAIHONEN a Bansag nyelvi ideologidinak
feltérképezésére, LUKACS CSILLA székelyfoldi kozépiskolasok nyelvi/nyelvjarasi tuda-
tossaganak felmérésére, BODO CSANAD pedig a moldvai csangdk nyelvi szocializacios
stratégidinak ismertetésére vallalkozik. PETTERI LATHONEN béansagi magyarokkal és né-
metekkel késziilt szociolingvisztikai interjukat analizal a tarsalgaselemzés modszerével,
s ramutat arra a kutatdi nehézségre, hogy mar az interjuhelyzet is erdsen ideologikus,
mert az interjukészitd és az interjualany kézosen hozzak 1étre a nyelvrdl sz616 diskurzust
a ,kérdés—valasz—valasz értékelése” tipusu helyzetekben. A kutatdsi anyag nyelvideold-
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giairol elmondja, hogy mig a magyar nyelvhez pozitiv az adatk6z16k viszonyulasa, te-
hat emocionalis értelemben eldkeld helyen 4ll, addig instrumentélis hasznot mar ritkan
tulajdonitanak neki, szemben a német nyelv magas presztizsével, mely ,,nemzetkozi”
jellegének is betudhatd. A kutatas pozitiv eredménye: az adatk6z16i vélekedések szerint
a tobbnyelviiség természetes és kivanatos allapot. BODO CSANAD a moldvai kétnyel-
vl beszélokozoss€g implicit nyelvi ideoldgidival magyarazza azt a jelenséget, amelyet
a szociolingvisztika késleltetett masod (magyar) nyelvi szocializacidonak nevez, s amely
e beszélokozosséget olyannyira jellemzi. Ezek az implicit nyelvideoldgiak ugyanis a fel-
noétt beszElokozosség (egyik) nyelvi kodjaként azonositjak a magyar nyelvet. A magyar
nyelvhez fiz6d6 (implicit) értékek Moldvaban: hagyomanyos, lokalis, spontan, mintaadd
beszé106i a sziilok, a paraszti munkahoz, s a helyi (falu)kozosséghez kotddik; szemben
aroman nyelvvel, amely a ,,mobilitast” teszi lehetdvé, azaz: a tagabb kornyezet, az iskola,
a tanulés ,,modern” nyelve.

A, Kétnyelviiség, kodvaltas, diglosszia” cimil rész hat tanulméanya
koziil NAVRACSICS JUDIT a nyelv €s identitas bonyolult 6sszefiiggésrendszerének vazlatat
adja. Tobb nézdpontu irasa konvergens (kozmopolita érzésbe hajld) és divergens (a kii-
16nbségek hangsulyozasa) identitasképzési lehetdségeket is bemutat, a kétkultirajusag és
kétnyelviiség lehetséges valtozatairdl, és a politikanak az identitds megtartasaban vagy
elvesztésében jatszott szerepérol is szol, a nyelv- és kisebbségpolitika felelosségét hang-
sulyozva. Szintén az identitasképzéssel foglalkozik KOVACS MAGDOLNA, aki finnor-
szagi magyarok korében végzett internetes kérdéives felmérést. Két vajdasagi vizsgalat
eredményeit bemutaté tanulmény is helyet kap ebben a fejezetben: VUKOV RAFFAI EVA
50 tanitoval végzett szabadkai kérddives felmérése a kettosnyelviiség kétnyelvli kornye-
tanulmanya a ciganyok kétnyelviiségével foglalkozik. Az altala vizsgalt dunaszerdahelyi
és malomhelyi cigany kozosségben eltérd a romani hasznalati szintere, presztizse, illet-
ve a magyar ¢s a szlovak nyelv hasznalata is. A szerzd ugy gondolja, hogy a tarsadalmi
és nyelvi asszimilacid Utjara Iépett cigany kozosségek esetében mar nem beszélhetiink
diglosszias kétnyelviiségrdl, hanem sokkal célravezetobb funkcionalis kétnyelviiségnek
tekinteni a jelenséget. Természetesen ez nem zarja ki a tarsadalmilag zart kozosségekben
¢él6 egyes cigany csoportok diglosszijat, de a jelenlegi tendencia inkabb a funkcionalis
kétnyelviiség felé mutat. fgy példaul a dunaszerdahelyi ciganyok nem alkotnak zart k6zos-
séget, s mind a magyar, mind a szlovak nyelvet magas presztizsiinek itélik. A romani hasz-
nalata visszaszoruloban van, azonban fontos identitasjelolonek tartjak. A gyermekek mar
az els6dleges szocializacio soran talalkoznak a magyar és/vagy a szlovak nyelvvel, s az
E(melkedett) és K(6zonséges) kddok szigoru funkcidelkiiloniilése ebben a kdzosségben
sincs mar meg. MARKU ANITA a karpataljai magyar kozosség kodvaltasokhoz kapcsolodo
nyelvi attitidjeit és az attitidok mogott meghuzodo nyelvi mitoszokat kutatja, ismerteti
és csoportositja. Kérdodives felmérését 116 adatkozld (egyetemista és foiskolas hallgatd)
bevonasaval végezte. A kodvaltastipusokat is csoportositotta: szituativ, kontextualis és
metaforikus tipusra, valamint kiemelte a kodvaltas mint nyelvi jaték jellegét. Ez utdbbi
eléfordulasa jelentheti/ersitheti a kddvaltasok pozitiv(abb) értékelését.

A tanulmanykotet kovetkezo fejezete, a ,Karpataljai nyelvi attitidok
és oktatas”tovabbi irdsokat tartalmaz a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foisko-
la és a Hodinka Antal Intézet oktatdi, hallgatoi, kutatdi miihelyébdl. CSERNICSKO ISTVAN
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a 2003 és 2008 kozott készitett karpataljai magyar hanganyagtar, gazdag, 600 mélyinter-
jut tartalmazé kincsesbanyéjabol valogat a karpataljai magyar nyelvvaltozatokhoz valo
viszonyulast a beszélok szempontjabol bemutatd irasahoz. A mi—ok ellentét, a(z) (anya)
nyelv mint identitashordozo6 szamos diskurzus alapmotivumat képezi. A mi—ti ellentéte,
az anyanyelvvaltozat stigmatizaltsaga, illetve a stigma elfedésére iranyul6 szandék, torek-
vés is megjelenik a korpuszban (pl. magyarorszagiakkal beszélve az adatkozl6 igyekszik
keriilni a karpataljai regionalis sajatossagokat a beszédében). Masok a karpataljai iden-
titas részeként, biiszkén vallaljak a ,,mi” és a ,ti” nyelvhasznalati kiilonb6zdségeit. Az
anyanyelvvel a nemzeti azonossag, a regionalis nyelvvaltozattal a karpataljai identitas,
a helyi nyelvvaltozattal pedig a telepiilési, lokalis identitastudat kifejezésének lehetdsé-
gét azonositjak a beszélok. Ezért ,,ha valaki a magyar nyelv jovojéért akar tenni valamit
Karpataljan, akkor annak elssorban a helyi valtozatokért kell tennie” (412). KARMACSI
ZOLTAN a magyar nyelvhez fliz6d6 nyelvi attitidot 1989-2008 koz6tt erdsitd és gyen-
gité (nyelven kiviili) tényezdk leltarat késziti el, melyek kozil a magyar nyelvre nézve
a legnagyobb csapast az emelt szintli ukrdn nyelv €s irodalom érettségi s egyben felvételi
vizsga 2008-as bevezetése, és az atiranyitasi oktatasi programra nagymértékben hasonli-
té ukran oktataspolitikai intézkedések bevezetése (koztiik a legsulyosabb a 461. szamu
miniszteri rendelet) jelentheti. LAKATOS KATALIN 150 karpataljai pedagdgus nyelvjaras-
okkal kapcsolatos attitlidjét, FERENC VIKTORIA az Ungvari Nemzeti Egyetemen, ukran
nyelvil oktatasi kornyezetben tanuldé magyar didkoknak a magyar és ukran nyelvhez és
kultGrdhoz vald viszonyat vizsgalta. MOLNAR ANITA a tannyelv és a nemzeti identitas
Osszefiiggéseit kutatva megallapitotta, hogy a magyar, az ukran és az orosz nyelv preszti-
zsét, megitélését egyértelmiien befolyasolja az oktatas nyelve. BATYI SZILVIA tanulmanya
a karpataljai idegennyelv-oktatashoz (els6sorban az angoléhoz) kapcsolodo sztereotipiak
bemutatasan és (sziil6i) attitlidokon keresztiil igyekszik megvilagitani az alulmotivaltsag
okait és negativ kovetkezményeit.

A konferenciakotet utolsé két fejezete egy-egy kutatomiihely életébe enged bepillan-
tast: a hataron tili magyar kutatdintézetek koziil a legifjabb, a 2007. november 23-4n meg-
alakult Imre Samu Nyelvi Intézet miihelyét KOLLATH ANNA és SZOTAK SZILVIA mutatja
be, a Szegedi Tudomanyegyetemen zajlé LINEE projekt munkalatait FENYVEST ANNA
ismerteti. Mindkét miihely életét, kutatasi teriileteit tovabbi irdsok tarjak elénk.

Az Imre Samu Nyelvi Intézet ésaharom kisrégié (Orvidék, Dravaszog
és Muravidék) nyelvhasznalataval foglalkozé irasok két nagy tematikus csoportra oszt-
hatok: az elsd, a mar fentebb ismertetett tanulmanyok, melyek a ht-adatbazisba bekertiilt
helyi kontaktusvaltozok hasznalati gyakorisagat, szocialis érvényét kérddiv segitségével,
harom korosztaly bevonasaval vizsgalja KOLLATH ANNA és SZOTAK SZILVIA. ZSOTER
Ir1s kutatasai Orsziget mai, eltiin6félben 1évé magyar nyelvvaltozatat kivanjak feltérké-
pezni. A masodik tematikus csoport a burgenlandi és muravidéki kétnyelvi oktatasi rend-
szer sajatossagait mutatja be, PATHY LiVIA, a Felsori Kétnyelvii Szovetségi Gimnazium
tanara és HORVATH EVELIN ANNA, az iskola volt didkjanak irasan keresztiil. PATHY LiviA
megerdsiti azt a kutatdi tapasztalatot, hogy Magyarorszag Eurdpai Unidhoz tortént 2004-es
csatlakozasa utan a Nyugat-Eurdpaban ¢16 magyar szarmazast csaladok gyermekeinek
felélénkiilt a magyar nyelv iranti érdeklodése, foként gazdasagi (majdani munkavalla-
161 érdekeket szem eldtt tartd) okokbol. A Felséori Kétnyelvii Szovetségi Gimnaziumban
a magyaroktatas f6 nehézségei az eltérd nyelvi kompetenciaszinten 4ll6 tanulok eltérd
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tanitasi stratégidkat megkivano oktatasabol fakadnak (pl. magyarorszagi tanulok, migrans
csaladok gyermekei stb.). GASPARICS JUDIT Lendvan, Lentiben és Budapesten anyanyelvi
kompetenciavizsgalatot és szovegértési méréseket végzett egynyelvi és kétnyelvii kor-
nyezetben. A felmérés a muravidéki kétnyelvii oktatasi rendszerben tanulé didkok kompe-
tenciainak dsszehasonlito vizsgalatat célozta.

A zardfejezetben a 9 egyetem bevonasaval végzett LINE E (Languages In a Net-
work of European Excellence) azaz ,Nyelvek az Eurdpai Kivalosag Halo-
zataban” cimil eurdpai unios projekttel ismerkedhetiink meg, amely az eurdpai soknyel-
viség kutatdsara iranyul. A konferencian, FENYVESI ANNA miihelyismertetdjét kovetden,
a szegedi kutatdk a projekt elsd fazisdban elért eredményeiket mutatjak be a LINEE harom
alprojektjébdl: DONALD W. PECKHAM az ,,Angol és a soknyelviiség, vagy ’csak az an-
gol’ egy soknyelvii Eurépaban?” alprojekt, BALOGH ERZSEBET és T. BALLA AGNES pedig
a ,,Nyelvi sokféleség multinacionalis nagyvallalatokban és helyi képviseleteikben” cimii
alprojekt eredményeir6l szamol be. A harmadik alprojektnek, a ,,Soknyelviiség €s oktatas”
tematikus tertiletnek regionalis szintli kutatasi szakaszardl, 5 beszdmolo szol. Mindegyik
beszamold, az ,,Esettanulmanyok a soknyelvii oktatasrdl regionalis kontextusban” cimii
alprojekthez kapcsolodik, ugyanarra a korpuszra épiil: a kisebbségi magyar oktatassal
kapcsolatban késziilt 92 félig strukturalt szociolingvisztikai interjura. Ezek kozil Felvi-
déken 27, Vajdasagban 23, Székelyfoldon 21 és Eszak-Erdélyben is 21 interjut vettek fel,
altalanos és kozépiskolakban, tomb- és szorvanytelepiiléseken, kis- és nagyvarosokban
iskolaigazgatokkal és tanarokkal beszélgettek (494). RABEC ISTVAN a fent bemutatott
interjuk elemzésének segitségével a kisebbségi kétnyelviiségi helyzetbol fakado nyelvi
problémakat a nyelvmenedzselés-elmélet alapjan elemzi, harom f6 problémakért mutatva
be a szlovakiai anyagon: (1) centralizalt oktataspohtlka (2) megfeleld tankonyvek hianya,
(3) a kisebbségi szemlélet teljes hianya. ODRY AGNES és KISS ZSUZSANNA AGNES ugyan-
ezekbdl az interjukbol valogatott. E16bbi a kisebbségi magyar pedagdgusoknak az anya-
nyelvvel kapcsolatos, utobbi a tébbségi nyelvvel kapcsolatos nyelvi ideoldgidibdl készi-
tett Osszeallitast. DEGI ZSUZSANNA pedig az idegennyelv-oktatashoz fiiz6do attitiidjeiket
elemezte, hasonléan BATYT SZILVIA Karpataljan készitett felméréséhez. SZABO-GILINGER
ESZTER is attitidvizsgalatot végzett: ugyanezen tanarok osztalytermen beliili nyelvhasz-
nalatanak motivacioit jarta kortl.

Anyelvi attitidok harom dsszetevdje a megismerd (kognitiv), az értékeld (evaluativ)
és az akarati, cselekvo Gsszetevd. Az ismertetett tanulmanyok koziil szamos foglalkozott
azzal, hogy milyen nehézségekkel kell szamolni akkor, ha a megismerd Osszetevo té-
ves ismereteket, tulaltalanositasokat tartalmaz. Ekkor az értékeld (kdzponti) dsszetevo,
amelyhez az érzelmek, hiedelmek kapcsolddnak sztereotippé, eléitéletessé valhat, s mivel
az elso két osszetevo hatarozza meg a harmadikat, a sztereotipizalasbol fakado nézetek
befolyasold tényezoként a cselekvés oldalan is megjelennek (Kiss 1995: 134-5). A nyelv-
csere allapotaba érkezett kozosségek 1étének megmaradasat jelentheti, ha a felmérések
tanulsagait a tagabb k6zosség megismeri, s kamatoztatni tudja. Fontos, hogy a beszélok
anyanyelviiket/anyanyelvvaltozatukat megdrzendo értéknek tekintsék, s ne a szégyenlo,
Onfeladd attitid érvényesiiljon, amely csak az allamnyelvet és csak a standard nyelvval-
tozatot tekinti presztizs értékiinek, ezaltal 6hatatlanul halalra itélve a tobbi nyelvet/nyelv-
valtozatot. A 15. Elényelvi konferencia, s vele ennek a tanulmanykotetnek a legnagyobb
erénye, hogy ezeket a jelenségeket feltarva, bemutatva, vizsgalva értékes javaslatokat is
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megfogalmazott a beszélokozosségek szamara a fennmaradasukat negativan befolyasold
sztereotipidk, téves nézetek felszamoldsa érdekében.
SzABO T. ANNAMARIA

Kollath Anna szerk., A muravidéki kétnyelvii oktatas
fél évszazada

Maribori Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara ZORA Nemzetkozi Kiaddja,
Bielsko-Biata—Budapest—Kansas—Maribor—Praha, 2009. 375 lap

A Maribori Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara Magyar Nyelv és Irodalom Tanszéke
e vaskos kotettel koszontotte 2009-ben annak jubileumat, hogy a Muravidéken 1959-ben
a nemzetiségi, azaz kisebbségi egynyelvi osztalyokat felvaltotta az eladdig utdpisztikus-
nak tin6 két(tan)nyelvii modell. A modell megvaldsitasardl szol6 diskurzus meginditasa-
ban uttord szerepe jatszott a tanszék: az 1996-ban Az anyanyelv a kétnyelviiségben cim-
mel szervezett tudomanyos konferencia megtorte a hallgatast, megsziintette a tabuizaciot.
,»A Tanszék azota is igyekszik részt venni a kétnyelvili oktatds mindennapjaiban, ¢s felelds-
séget vallalni az iskolai kétnyelviiség alakulasaért. Elsésorban azzal, hogy — lehetéségeit,
szakmai és emberi kompetenciait, kapcsolatait kihasznalva — magyar szakos tanarokat
képez, részt vesz a nem magyar szakos leend6é pedagdgusok, valamint a nem tanar szako-
sok anyanyelvi és anyanyelvii szaknyelvi kompetencidjanak fejlesztésében” — irja a kotet
elészavaban KOLLATH ANNA szerkeszt6 (9). A konyv elsésorban nem a kétnyelvii okta-
tas modszertanardl szol, hanem az anyanyelv, a kisebbségi nyelvek €s nyelvvaltozatok
helyzetérdl s allapotarol az oktatasi folyamatban. Szerz6i ennek megfelelden nyelvészek,
irodalmarok, térténészek, konyvtarosok, egyetemi oktatok és doktoranduszok, akik tanul-
manyaikban friss kutatasi eredményeiket, tapasztalataikat irjak le az ujabb lehetdségeket
keresve. A kotet megfelelden hangsulyozza a kisebbségi nyelvvaltozatok 1étjogosultsagat
¢és az oktatasban betoltott szerepét, de azt is, hogy a kisebbségben €16 magyar kozossé-
gek megmaradasanak esélye egy olyan nyelvi alapban rejlik, amelyben a megérzott anya-
nyelvre raépiil az allamnyelv és egy vilagnyelv megfeleld szintli ismerete.

A tanulmanykétet elso fejezetében a muravidéki kétnyelvii oktatas helyi kutatoinak,
értdinek ¢és alakitdinak irasait olvashatjuk, szam szerint tizen6tot, elsdsorban a Maribori
Egyetem Magyar Nyelv ¢s Irodalom Tanszéke jelenlegi és korabbi oktatdinak, valamint
tovabbi muravidéki kutatdknak a tollabdl. Céljuk, hogy hiteles képet adjanak a szlovén
oktataspolitika és a konkrét muravidéki gyakorlat valds helyzetérl, a megoldasi lehetdsé-
gekrdl, illetve a muravidéki kétnyelvii oktatasi modell tipoldgiajardl.

A fejezet kezdd tanulmanyaban BOKOR JOZSEF, a Maribori Egyetem oktatoja, ko-
rabbi lektora a szlovéniai nyelvpolitika és a muravidéki kétnyelvii oktatas kapcsolatanak
hajdani és aktudlis allapotat irja le. ,,Szlovéniaban kozismerten jok a magyar nyelv hasz-
nalatanak alkotmanyos alapjai, térvényei, keretei, jogi garanciai” (19), 1991-ben elfoga-
dott 4j alkotmanyaban is hivatalos nyelvi statuszt biztositott a két kis 1étszamu, de dshonos
nemzetiség anyanyelvének: az olasznak és a magyarnak, s6t egyenrangusagukat anyagilag
is tAmogatja. A muravidéki magyarsag anyanyelvhaszndlatdnak mégsem kielégitd alla-



