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A. Molnar Ferenc 70 éves™

Unnepeltiink legutobbi, az elmult esztenddben kozzétett életrajzéanak igy hangzik az
elsé mondata: ,,Molnar Ferenc (a tudomanyos életben hasznalt név: A. Molnar Ferenc) 1942.
februar 28-an sziiletett Nagyvaradon”. Mi azonban azonnal hozzatessziik terjedelmes bece-
nevét, pontosabban az emlit6 nevét is: sokunknak A. Molnar Ferenc ,,a Molnar Feri”. Aligha
vagyok egyediil a tekintetben, hogy amidta ismerem, amidta megismertem, azota kovetem
kozleményeit: varakozassal, de allando tempoveszteséggel. Az ok nyilvanvalo. A. Molnar
Ferencnek parjat ritkitdéan széles a 1atdkore, s ebbol kovetkezden gazdag és szerteagazo,
faradhatatlan a munkalkodasa. Azok koz¢ tartozik, akik bizonyitjak, hogy az ugynevezett
osztatlan filolégia nemcsak lehetséges, hanem miivelhetd is. Igen, még napjainkban is.

Egyetemi tanulmanyainak sora nemcsak sejtette a kés6bb markansan kirajzolodo
szakmai profilt, de egyértelmiien meg is alapozta. Magyar—angol szakparjat magyar—finn-
ugorra valtoztatta, a diploma megszerzése utan pedig hamarosan 6sztondijas is lett a Hel-
sinki és Jyviskyldi Egyetemen, s6t az ELTE-n kiegészit6 fels6foku konyvtarosi tanulma-
nyokat is végzett. Ez utobbi alapképzés nyelvészkorokben ritkasagszamba megy. Magam
azok koz¢ a filoszok k6zé tartozom, akik ezt 6nmagaban nemcsak természetes kapcso-
lodasnak tekintik, de 6szintén irigylik is, mert végiil is konyvtari barlanglakdk vagyunk.
A. Molnar Ferenc tanar ur palyajanak kezdetén is bo egy évtizedet a debreceni egyetem
Egyetemi Konyvtaraban toltott. Az évek soran aztan szdmos kiadvanyban, tanulmany-
ban, szerkesztési munkéaban, adattarban kamatoztatta konyvtarosi ismereteit, konyvészeti
vonzodasat hiven tiikrozd terepismeretét. Tobbszoros szerkesztobizottsagi tagsaga, il-
letve — talzas nélkiil mondva — diofaiiltetd vallalkozasa, az altala alapitott (s 2001-t61
vezetett) Nyelvi és Mivelddéstorténeti Adattar vilagosan és immar sokszorosan mutatja
meg — a nyelvészeti tanulmanyaiba beépiild sok-sok bibliotékai ismereten kiviil — a tudos
konyvtarost is. A Kossuth Lajos Tudomanyegyetem konyvtara utan tanara volt az ELTE
Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjarastani Tanszékének, majd a Debreceni Egyetem, 2007-
tdl pedig a Miskolci Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékének. Ugyanebben az év
lett az MTA doktora és egyetemi tanar.

Az onéletrajz 6nvallomasos megallapitasa szerint: ,,Inkabb tanulmany- és cikkiro-
cikknek. (Koziiliik mintegy kéttucatnyi nem magyar nyelvii.) Ezek a szamok beszédesen
tekintélyesek, de érdemes megeleveniteni dket A. Molnar Ferenc kutatasi teriileteinek,
valamint irasai valtozatos szovegtipusainak érzékeltetésével.

Amia kutatasi tertileteket illeti. Az altala vizsgalt és (hangsulyosan mond-
va) az altala miivelt teriiletek seregszemléjérdl semmiképpen nem hidnyozhatnak — még
alkalmi szambavételiikkkor sem az alabbiak: a korai magyar szé6vegemlékek (kiilondsen
a Halotti Beszéd, az O-magyar Maria-siralom, a Laskai-sorok); a régi magyar irodalmi
szovegek nyelvi és miivelddéstorténeti magyarazatai (mint a Balassi-, az Arany- és Zrinyi-
kommentarok, szamos ir6, koltd szohasznalatdhoz kapcsolddd értelmezések); a szoveg-
hagyomanyozddas kérdéskore, ami egyébként sajatos szemlélete, sokoldali modszertani
kivanalmai miatt — tulzas nélkiil mondva — 6nallo, de el nem kiiloniil6 nyelvészeti szakag
rangjara mélto; a szofajvaltas; a szo- és szolaskincs-torténet; az etimologia; a hangtor-
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ténet; s végiil, de nem utolsésorban a miivel6dés- és tudomanytorténet (hangsilyosan
a finn—magyar nyelvi, irodalmi, nyelvészeti kapcsolatok kérdés- és problémakore).

A szovegtipusokra pedig azért is érdemes kelld figyelmet forditani, mert —
a tematikan tilmenden — ugyancsak markansan mutatjak meg A. Molnar Ferencnek nem-
csak a sokiranyu tdjékozddasat és munkassaganak interdiszciplinaris jellegét, hanem fi-
lolégiai érzékenységét, felkésziiltségét, sot nyilt szoval mondva, harcra készségét, azaz
szakmai tisztességét is. Emlékeink vagy akar egy bongészés alapjan is efféle lajstromot
rogtondzhetiink: szomagyarazat, szovegkritikai megjegyzés és javitas; filologiai és konk-
rét szolastorténeti adalék; szotorténeti jegyzek; szotorténeti, etimologiai, jelentéstani, (finn
és magyar) névtorténeti, vagy (szerzonkre jellemzoen) egy-egy pdtldlagos megjegyzés,
illetve olykor kiegészités is. Egyaltalan nem véletlen, hogy tobbszor felbukkan a neve
a Magyar Nyelv ,,gyorsposta” rovataban is: ,,A. Molnar Ferenc irja”. Ez a reagalasi le-
hetéség a folyoirat szempontjabol sem jelentéktelen aprosag, mert (az ebben 1éptékben
lehetséges) késlekedés nélkiili javitasra, kiegészitésre, tisztazdsra 6sztondz.

Ha kulcsszavakat kellene ajanlanom A. Molnar Ferenc palydjanak jellemzésére, ta-
lan az frasaibdl késziilt, 1999-ben Kolozsvaron megjelent gytjteménynek a cimét valasz-
tanam: ,,Anyanyelv, vallas, miivel6dés”. Koziilik a mostani tinnepld alkalmon a vallast
emelem ki. Tudniillik a kereszténység olyan magyar nyelvtorténeti érdekii vizsgalatara,
amelyben a pontosan megrajzolt folyamat, a korrekt filoldgiai adatfeltaras, a hiteles értel-
mezés, s foként a mar emlitett, nyelvtorténeti kulcsfogalomma erdsitendd szoveghagyo-
manyozodas innepeltiink munkassagaban egyarant és példaszertien van jelen. Illusztra-
cioként azt a kotetet emlitem, amely 2011-ben a Nyelvi és Miivelddéstorténeti Adattar
12. kiadvanyaként jelent meg A. MOLNAR FERENC és OSZLANSZKI EVA munkéjaként.
A ,,Szenci Molnar Albert zsoltarainak szoveghagyomanyozodasarol” cimii kotet szerzoi
a zsoltarok eredeti és a mai magyar reformatus énekeskonyvben €16 szévegeinek Ossze-
hasonlitasara ¢s dokumentalasara vallalkoztak. Aligha kell bizonygatni, hogy a zsoltarok
ekként miért érdemlik meg, sot szinte vonzzak a kitlintetett figyelmet. A Szenci Molnar-
zsoltarok ugyanis a magyar szoveghagyomanyozodas mintaterepének tekinthetok. Sza-
zadokat ativeld nyelvtorténeti, nyelvhasznalati folyamatossaguk és az eddig is rajuk ira-
nyulo6 nyelv- és irodalomtorténeti figyelem miatt egyarant. Minthogy megkezdddtek egy
uj altalanos hasznalatu énekeskonyv eldkésziileti munkalatai, e kotet érveld nyiltsaggal
foglal allast két kulcskérdésben: ,,hogyan és milyen mértékben keriiljenek be ebbe Szenci
Molnar Albert zsoltarai” (i. m. 6-7), illetdleg — nehezebb kérdésnek bizonyuld probléma-
ként — a szovegmaddositasok mértékének, kezelésének tigye. A bevezetdben kinyilvanitja
a szerzOparos, hogy vizsgalddasaikat elozetes vitaanyagnak is tekintik. A véleményalko-
tast, a nyelvtorténeti hasznositast akként segitik és 6sztonzik, hogy a Szenci Molnar for-
ditotta zsoltarok eredeti sz6vegét — parhuzamos elhelyezést alkalmazva — dsszevetették
az énckeskonyvbelivel, minden eltérést tipografiai eszk6zokkel jeldlve (vo. 8). Sajnos, ez
a tobb szempontbol tiizetes tanulmanyozasra méltd munka ,,igen csekély példanyszamu
kiadasban” (uo.) jelent meg. Tanszékiink konyvtaranak azonban van egy példanya. Van,
mert par napja Molnar Ferenc tanar ur megajandékozott vele benniinket. Emlékezni fo-
gunk ra, hogy kit6l és mikor kaptuk.

Az sem véletlen, hogy a tanar Ur figyelemfelhivé gesztusanak koszonhetem a soro-
zat egyik ugyancsak 2011-ben megjelent masik kétetét is. (O mint sorozatszerkeszté és
lektor jegyzi ezt a kotetet, a szerz6i szerkesztd FEKETE CSABA.) A szdban forgd Nagy-
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szombati Agendarius a 16. szazad végi katolikus, Ggynevezett esztergomi ritusbdl kozol
jarulékos, magyar nyelvii szertartasi betéteket — hasonmasban, kitlind zard tanulmannyal
¢és mellékletekkel. Ezt a friss adalékot hitelesitéséiil szanom a fentebb hasznalt rangjeldlé-
semnek, A. Molnar Ferenc e sorozatot kezdeményez6 didfaiiltetd érdemének. Az Utdszo
kellé nyomatékkal vilagit rd egy olyan szovegtipusra, amely az eddiginél elmélyiiltebb
feltarast érdemel, magyar nyelvtorténeti személetiinket gazdagitva. Az Agendarius tanita-
sai, szertartasi beszédei ugyanis ,,fennhangon valo olvasasra vagy elmondasra sziilettek.
Tehat ezeket a sz6 szoros értelmében felemelt hangon mondtak vagy olvastak. [...] itt nem
értekezd prozat, nem csondes és maganyos elmélyedésben valo olvasgatasra irt munkat
tartanak keztikben. [...] Lelkipasztori szerzdjiik jartas volt abban, hogyan lehet, és hogyan
kell népes gyiilekezetnek templomok nagy6bla terében beszélni” (i. h. 235). Deme Lasz-
16tol gyakran hallhattuk, mintegy intelemként, a fiilre fogalmazas kivanalmat. Mondhat-
juk tehat azt is, hogy az Agendarius kozzététele kinyitja az utat a torténeti fiilre fogalmazas
iranyaba, sot tavlataba. Engem maris elinditott: a kotetet azonnal elhelyeztem soros napi
olvasmanyaim kupacaba.

Tisztelt Tanar Ur! Tantsithatod, hogy akarhanyszor s akérhol talalkoztunk, a személyes
hirek, kérdések utan foleg szakmardl, konyvekrol, munkarol és munkaasztalrdl esett koztiink
szd. Most se tortént, mert most sem torténhetett masként. A szakmai csalad nyilvanossaga elott
is megvallom, hogy szamomra azok k6z¢ tartozol, akirél tudom, hogy a munkajanak, a mun-
kajaban ¢él. Bizonyos, hogy ez nem maganvéleményem. A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag,
amelynek tobb mas hazai és kiilfoldi tudomanyos tarsasag mellett tagja, tisztségviseldje
vagy, ennek tavaly ugy is jelét adta, hogy neked itélte a Barczi Géza-emlékérmet és -dijat.

Tisztelt Tanar Ur, kedves Feri baratunk! Személyes iinnepeden kivanjuk, hogy eddi-
gi munkakedvedben, lendiiletedben Isten éltessen sokaig. Kozérdekbol.

PUSZTAI FERENC
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Magyar szavak és egy magyar mondat
a Perényi csalad kozépkori okleveleiben

A Perényi csalad egykori nagysz0610si levéltarat a Magyar Orszagos Levéltar orzi.
Az iratok 872 Mohacs elétti oklevél szovegét tartottak fenn, amelyek mind latin nyelviiek,
mégis sok magyar szo6t tartalmaznak: foldrajzi és személyneveket, valamint néhany, az
oklevelek hatlapjara, kés6bb, de pontosan meg nem hatarozhat6 idépontban, feljegyzett
szavakat, melyek az irat tartalmardl szoltak. Néhany ilyen szot k6zo6lt mas levéltarakbol
példaul IVANYT BELA (MNy. 1905: 350-3; 1906: 41, 73). Rajtuk kiviil 25 magyar k6zszo,
illetve kozszoként is értelmezhetd foldrajzi név talalhato az iratokban, ezek tilnyomo része
hatarjarasokbdl szarmazik; a hatarvonalon talalhato tereptargyakat jelolték veliik. Ezeket
tartalmazza az alabbi kozlemény a kovetkezo forraskiadvanyra tamaszkodva: ,,A Perényi
csalad levéltara 1222-1526.” (K6zzéteszi: TRINGLI ISTVAN. A Magyar Orszagos Levéltar
kiadvanyai II. Forraskiadvanyok 44. Bp., 2008). Az emlitések utan kovetkezo sorszamok
a kotetben kozolt oklevelek regesztainak sorszamat jelentik.



