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1.Egyetértve KzmA JUDIT e kitetben tett sommas megéllapitasaval, az Gjalglyar
névvaltoztatas és névmagyarositas kutatasanakenlésat BRGACSKRISZTINA BENKO
LORAND tipoldgiajan alapul6 (v6. BNKO LORAND, A csaladnév-véltoztatas kérdései. Ma-
gyarosan 1948: 40-5, 65—72; 1949: 1-6) egyeterkilstgozatatdl, illatleg bdlcsészdok-
tori értekezését kell szamitanunk (274). Hogy mennyire Gjdzés tabutéméanak szamitott
a zsidok névmagyarositasa, azt mar az 1987 majus¥asett megrendezett Orszagos Tu-
doményos Diakkdri Konferencian elhangzotizelasanak fogadtatasa, a ma mar érthetetlen
dermedt csend is tanusitotta. (Az eseményinitagként, Fabian Pal tanar Ur tarsasagaban,
magam is részt vettem.) Nem gondolhattunk array Ad¢gvtani Ertesit12. szamaban megje-
lens dolgozat korszakhatér lesz a magyar névvaltorthtdketsleg névmagyarositasok iro-
dalmaban. A késbbiekben tobb tanulmany, majd 2002-ben olyan kitédgadalomtdrténe-
ti mii szliletett KRADY VIKTOR és KOZMA ISTVAN tollabdl (Név és nemzet. Csaladnév-
véltoztatas, névpolitika és nemzetisédgiviszonyok Magyarorszagon a feudalizmustol a
kommunizmusig. Osiris Kiadd, Bp.), amely nemcsalotuanytrténeti jeletisédi, hanem
kézikdnyve is lett az e témaval foglalkoz6 kutatéknA mi szocioldgiai elemzései meg-
termékenyitették a névtudomanyt is. A nyelvészell@ih is a legkompetensebbek voltak e
témaban, ahogy a széparos irja, és a recenzensRRAS TAMAS idézi: ,A névmagyarosi-
tas tulajdonképpen »nominalis asszimilacio«, araehagyarorszagi allogén (hattené-
pességet — azaz a nem magyar ajku vagy kulturatier kisebbségeket a zsidosaggal
egylitt — érinti” (MNy. 2003: 355).

Ugyancsak korszakhatarnak szamit — és ez ma maéanyal6é — a 2007. november
22-24. koz6tt Budapesten megrendezett ,Névvalidgtatarsadalom — térténelem. Csalad-
név-véaltoztatdsok — tbbb szemponti megkozelitésbeni szakmai konferencia. Az itt
bemutatott kdtetben szerépghnulmanyok tébbsége e konferenctamdhsai koziil kertlt ki.

A jol attekinthed kdnyv ebszava utdn nagyobb fejezetekbe sorolva kdvetkeztartulma-
nyok, majd a Mellékletek, legvégil pedig a kdtetbrerepd szerdk tudomanyos életitja-
nak tdmor dsszefoglalasa all. A szerkeszirsxAs TAMAS és KOzZMA ISTVAN szakszef
munkajat dicséri.
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2.,A névvaltoztatasok altalanos kérdései” té makordRAS TAMAS nagy ivi tanul-
manya vezeti be (Szempontok és iranyok, feladasoleléetségek a csaladnév-valtoz-
tatasok vizsgalataban, 11-27). Terjedelmi okbdhészetesen sem éirsem a tdbbi tanul-
manyrol részletesen nem szélhatok, csak azt jegyzegnhogy az altala felvetett feladatokat
ez a konferencia-kotet jeldist mértékben teljesitette, amelyeket meg nem, afelatat-
ként megjeldlte. Mas vonatkozasban ugyancsak aiakgeed éseket targyalAdpu MIHALY
(A névvaltozasok és a névvaltoztatdsok rendszé&re}®), akinek tanulmanyaban kieme-
lends a ritualis és nem ritudlis névvaltoztatas kategjanak elkilonitése, alcsoportjaik
meghatarozasa, amelyek révén a névtortébied, mai ragadvanynévanyag is bevonulhat a
vizsgéalatokba, de még a helynevelt, @z egyéb nevek (pl. patrociniumok) issREDY
VIKTOR tanulmanyanak (A névmagyarositasok tarsadalommgtitésszefliggései, 41-55)
ko6zéppontjaba azért allitja a cimben jelzett taakadtorténetet, mert adgmMA ISTVANNal
kozésen irt, korabban emlitett monografidja meggEde utan a torténészek érddiélse ke-
vésbé volt élénk, mint a nyelvészeké. Ujabb szengkanis felvet, amelyek kozil kiemel-
ném a névmagyarositasok kvantitativ vizsgalatéament a ,minél tobbféle asszimilacios
jelenségek [...] a helyi, régidonkénti és Ossztaabadparhuzamos kutatasat” (53), ami nyil-
vanval6an torténészi-néprajzi felkésziltséget igémbben a nagyobb fejezetben olvashat6
az e témaban eleddig legtobbet publikafR@SFERENChosszabb tanulmanya (Névvaltoz-
tatas és névhelyreallitas a kisebbségi magyar séahtat tikrében: terminolégiai javaslat
egy névtani jelenség megnevezésére, 57—-74), anmelibb e témahoz kapcsolédé fogal-
mat értelmez, illéleg egészit kinévvaltozas, névvaltoztatas, hivatalos névvisedégv-
hasznalat, névatiras, transzkripcié, névmagyaresitavhelyreallita€z utébbi nemcsak a
magyar, hanem az idegen nevekre is vonatkozik,engredményeként ,tjbél megterem-
tédik a névviselés és a névhasznalat 6sszhangja”.

3.Két dolgozatot olvashatunk a ,Névmagyarositast@n@mi-ideoldgiai gitérben”
cimi fejezetben. MiTz PETERtanulmanyanak a cime is jelzi (Névmagyarosit@gesieo-
I6gia a dualizmus kori Magyarorszagon, 77-93), hogm a felvett vagy médositott csa-
ladnevekkel kivan foglalkozni, hanem azzal az idgidval, illetleg annak diszkurziv meg-
jelenitésével, amely oda vezetett a vizsgabszdkban, hogy a nem magyar erédet
csaladneveket ,idegen” nevekké tette, ialek tehat jol felfogott érdekiikiskotelessé-
glk lehetett a régi, nem magyar erdéidetviktl megszabadulniuk, aminek természetesen
egyetlen eszkbze nevilk megmagyarositasa volt, aivé identitasuk hordozéja is. Ennek
az ideoldgianak a legbb terjesziit (Telkes Simont, Simonyi Zsigmondot, Lengyel Aoit
és masokat), illéteg irdsaikat biralja a szérzaki ugyan nem menti féket téves nézeteik
koévetkezményei alél, de azzal mindenképpen ensdttkalizmusukat, hogy a lélektanban
ismert 6nigazolast, tllalkalmazkodast is meglassabk. IHASZ DEZSH ,MUltidézés és
csaladnév-valtoztatas” cintanulmanyaban (95-101) a névtudomanyhoz vezetiaiaz
olvasot: a XIX. szazadi nemzeti romantikanak azzhadvekben lecsapodé hatasarodl ir, azaz
azokrdl a nevekil, amelyeknek a kivalasztasaban, dleg megalkotasaban az igynevezett
magyaros¢smagyar jelleg szerepet jatszott. Ennek négy @yskemantikai, morfolégiai,
helyesirasi) eszktzét kiiloniti el; részleteseblerikai-szemantikai eszkdzokkel alkotott
nevekbl szél, de kitér ezek archaizalé eszkdzeire iseldsirasi archaizalast —&erban
a helynév +y-os irasmédot — a XX. szazadban egyes esetekhgrs Bgpcsoportokban (pl.
a zsidok korében) ésen korlatoztak d tiltottak. Az y-os névforma mar az 1832. éviils
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helyesirasi szabalyzatuni6#lvita targya volt (v6. BSSEWFFY TudGydjt. 2: 80), ugyan-

is ekkor mér a nemzeti romantika hatdsara nemesekészamitott. Ma mér az adatok tu-
catjaival tudjuk igazolni, hogy a XVIII. szazadi pesség-0sszeirasokban nemcsak
a jobbagyok, hanem még a szolgak nevén is otttjathaz y-t.

4. A névmagyarositasok csoportsajatos torténeteiti¢ajezetet BADORFFERGYORGYI
tanulmanya nyitja (Etnonim, csaladnév, kereszinévhasznalat és névvalasztas a magyar-
orszagi németeknél, 105-19). Bevépehen megjeldli vizsgalatanak targyat, a csoportnév
hasznalatat, a név és az identitas viszonyat, axagoport (jelesil a svabsag) névadasi szo-
kasait mutatja be. Itt értekezik a Magyarorszaglepitett németek szdbeli nevériekab)
jelentéslviulésésdl, amely mind a mai napig hordoz magan enyhén ghtget. Csaladne-
vik és keresztnevik hasznalatarél a kivalaszttdtépontok tandsaga alapjan arnyalt képet
rajzol a szer&. FOGLEIN GIZELLA dolgozatanak (Névvaltoztatas és agraratalakurda-a
gyarorszagi németek kitelepitésének arnyékabarb]1941-35) kdzéppontjaban azoknak a
rendeleteknek a szambavétele, majd kdvetkezményaibemutatasa all, amelyek szeiz-
mografként mutatjak a politika és névhasznalatjittg névvaltoztatas sulyos egzisztencialis,
mi tébb, tragikus kdvetkezményeit (malenkij rolaat eredeti német név visszavételének re-
torzidja, kitelepités). ENYVESKATALIN tanulmanyanak (HirschibSzarvady és Abraham fia
Jerb: a névvalasztas mint akkulturacids stratégia, b3ybevezetésébsok mindent meg-
tudunk a zsid6 névadasrol, tobbek kdzott azt igyht. Jozsef hivatalnokai csak kélbsz-
szeg kifizetése fejében irtak be révid és jeleftésésemleges német csaladnevet a zsidé
alattvalok nyilvantartasaiba” (138), ami gyakorisiégniatt szinte indukalta — mas egyéb té-
nyezk mellett — a XIX—XX. szazadi névvaltoztatast. Bsaira épitve nemzedékenként
vizsgdlja a zsid6 csaladnév-magyarositast. Figyelenglté megallapitasai kozul kieme-
lends, hogy a felvett nevek kozétt megtalalhaté a néwaeasitasokra egyaltalan nem jel-
lemzs formans nélkuli helynéwl alakult csaladné@Kords, Meszlény, Petény, Szemede)
magyarosodasi szandékot az utdnevdktvén, Gyula, Janosstb.) is jelzik.

A XIX—XX. szadzad forduldjanak zsido és keresztéayvwalasztasat 8zma ISTVAN mutatja

be (Kbzeledés, vagy az elkilénilés reprodukalaském?, 153—71) nagy alapossaggal,
beszédes statisztikaival. A megvaltoztatott nevdkybmo tdbbsége a fenti két aggrega-
tumban német név volt. Az Uj nevek kozétt szélszonylag gyakrabban valasztott nevek-
rél mind a zsidok, mind a keresztények korében. dé&stani tipoldgiajat is — akarcsak
FORGACSKRISZTINA és masok — BNKO LORAND alapved tanulmanya szerint alakitotta ki.
Ujabb szempontokat feluetlfejezettel zarul ez a komplex, a szocioldgia égelvtudo-
many szempontjait egyarant figyelembe &¢anulmany.

5. Vidékiek névmagyarositasat jel6li meg témajaulcM IMRE GABOR, lesZikitve
a leginkabb kiszolgaltatott kbzigazgatasi tisztvikee (A kbzigazgatasi tisztvisid névma-
gyarositasa Somogy és Baranya megyében: [1933-1938192). Forrasa Keresztes-Fischer
Ferenc 1933. julius 22-én kelt miniszteri rendelesdamint az ehhez szorosan kapcsol6d6
ugyanez évi bizalmas, eleddig nyilvanossagra naiitkérrendelete. Ezt kdveti egy Gjabb
beligyminiszteri kérrendelet. Ezekkel a rendelegdlskemben — kiegészitve a két megye
féispanjanak, illetleg alispanjanak, valamint Pécs varos polgarmewskn@&ndeleteivel — a
névmegrzésért folytatott kiizdelmet tarja elénk a séelP£ldaibdl kitinik, hogy a német és
a szlav netft tisztvisebk tdbbsége milyen kibuvékat keresett nevilk megiddé. A hi-
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vatalvezeik Somogy megyében, de masutt is tllbuzgdsagukiaigib tajékozatlansaguk
miatt szamosisgydkeres magyar csaladnevedis < Fldrian szn.;Bagola < Bagolahn.;
Berecx lat.Brictius szn.;Atol < Altal-Csaford, Altalfalva, Altal-Oszkgtb. hn., vé. Csanki-
index 59 Altal csn. Zala m., vé. Csanki-csaladnév-index)dsitettek megvaltoztatando-
nak. BENCEERIKA a rejtizkodést, a refizkodés és az eredeti csaladnév kapcsolatat viasgalj
(Szentelekydl Aaron Blummig: iréi nevek a vajdasagi magyar atmnban, 193-201).
A vajdasagi nagy irék tobbsédezentelekya ,vajdasagi Kazinczy'tHHavas Emik Honig,
Ambrus Balazs HermannKaroly, Somfailanos< Stromfeld Sinké Ervin< Spitzer Ferenc
és masok) csaladnév-valtoztatasuk révén magyat nisedt a megalaztatasok alatt életiik
tragikus végéig, ugyanakkor altaluk magas szinti@t szépiroi rivészetilkOk a vajdasa-

gi Radnétik, hogy magam is metaforaval éljek.

6. A névmagyarositasok helyi torténeteit targyalédejelén BLOPLASZLO tanulma-
nya all (Névvaltozasok és névvaltoztatdsok Kapokiaryékén a 19. szdzadban, 205-14),
amelyben a kilonb&zmaddon keletkezett névvaltozatok bemutatasaratfoedjyobb fi-
gyelmet. Példai — amelyek akar XVII-XVIII. szdzddia lehetnének, tehat a térténeti név-
dialektol6gia tartomanyaba tartoznaBz{glédi : Czeglédi, Bortdn : Bortdny, Kanizsa :
Kanizsaisth.) —igazoljak, hogy ez a jelenség nem XX. sdZs szorosan talan nemis tar-
tozik ide, akarcsak a diaknyeléts bdven adatolhatd névréviditéBajna : Bajnai) Mind-
ezek mellett szél a spontan névmagyarosodasrdf@pidl: Vendgl a névcserédésil is.
MizserLAJOS,A nyiregyhazi tirpakok névvaltoztatasai” ciiri15-21) dolgozatanak be-
vezetjébsl megtudjuk a tirpakok (szlovakok) révid térténetdyiregyhazara telepulésik
idejét, csaladnevik nyelvi eredet szerinti megasitlal815-ig attdl fugien jegyezték le
neviket, hogy milyen nyelwolt az 8sszeiras: magyar vagy tot. Ekkorra nfarjéan ,ki-
alakultak a tébbségiikben ma is hasznalt nevek’)(2l8évanyag vizsgalatanak szempont-
jai: szlovakrol magyarra valo forditéBsabjanszky : Csabaggyik szlovak nyelvjarasrol a
masikra val6 attétglTokar : Tregjar) szlovakrdl németréPetrovics : Petermann¥st
szlovakrdl latinra fordita€lanojech : Johannidesy. Négyszeres forditas eredményeként a
Daraboscsaladnév eleddig nem ismert 'ragyas’ kdzszongglee is adatolhaté. A tovabbi-
akban a hangtani, illéleg a helyesirasi valtozatokat és a ritkadetisaladneveket targyal-
ja, ez utébbiak 1895 utan #tinek. A hivatalos névvaltoztatasok tipusainak eéflasa
utan a felvett nevek jelentéstani vizsgalata kéakk Ritka esetet mutat bIBAGYI-KOsA
ANIKO ,Egy tdmeges névvaltoztatas torténete és tanutdéighsd, 1868” cinti (223—33)
tanulmanyaban. Arrdl tudésit, hogy a Kidbn 1868 aitt eléforduld
91 csaladnév kozil a névvaltoztatas 82-t érindstghogy dolgozatanak végén megjegyzi,
ez afalu plébanosa, Gulden (majd magyarositoimé&wrintos) Istvan hazafiti buzgalma-
val magyarazhat6. Ugyancsak ritka jelenség, hoggredeti és a megvaltoztatott nevek
1888-ig egyittesen szolgaltak az azonositast. Kiekeelnem talalé risszavat, anono-
gramhi neveket, amely jelenséggel sokszor talalkozunkragyarositasi irodalmunkban.
Az elhagyott csaladneveket a német nevek tipolagféjhasznalva csoportositjaaRGA
JOZSEFNEHORVATH MARIA ,Csaladnév-valtoztatasok @Gpen a reformkorban és a XIX. sza-
zad masodik felében” (235-49) diftdsaban a romai katolikus, az evangélikus égla zs
anyakoényvekben szerémzemélyekre és a nevilkhdz kapcsolédo bejegyzéseitrtarsa-
dalmi rétegenkénti és a felekezetekre vonatkobdt teévszocioldgiai szempontu dolgoza-
tat. Statisztikaja is mutatja, hogy a legtdbb néyyaaositas az izraelita iparos és kereéked
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rétegben tortént. Mindezek utan a leggyakrabbaageibit neveket adatolja felekezeti és
nyelvi hovatartozas szerint. Mind az evangélikusoind a zsidok neve német volt, de ez
utdbbiaké a zsid6 kozésségek tipikus n€k@hn, Stern, Schwarzpltak. A névelhagyas
inditékainak az elemzése utan tér at a felvetthgpelogizalasara. Nagy érdékliéssel ol-
vastam MKESY GABOR Ujszefi témaju tanulmanyat (A néwvaltoztatasok foldrajpselasa
1895-ben: kisérlet a térinformatika alkalmazasaréwanagyarositasok kutatadsaban, 251—
60). Kisérletét kérdésfeltevésekkel inditja, maghgmdokolja a kivalasztott éveket (1890,
1895), amelyeknek adatait térképlapokra vetitattevont tanulsagok igen figyelemre mél-
téak, mas mddszerrel le sem irhatok, tébb térképtppnasra helyezésével pedig finom
Osszefliggések mutathatok ki (259). Sajnalatos, térggplapjai — foltehéen anyagi okok
miatt — nem szinesek. Kivanatosnak latom, hogygge®emegyéket lassa el sorszammal,
majd oldja felbket, jelends résziket — kiilénésen az elcsatolt teriletekemegyehatarok
meghuzasaval nehéz azonositani.

BERECZAGOSTONak a nagy irodalmi apparatussal késziilt tanulmadiy@ csalad-
név romansaga a dualizmus kori erdélyi, illetve yaagrszagi roman nemzeti elit 6sszefug-
gésében, 263-72) megtudjuk, miért olyan keveseryanagitottak roman csaladneviiket,
tovabba hogy milyen tarsadalmi, ideoldgiai, feledepkok jatszottak ebben szerepet.
A személynevekre vonatkozé éloman térvény csak 1895-ben sziiletett, de neméakad
lyozta a névvaltoztatastitsvidéken nem is nagyon vették figyelembe, kovetk&zppen
ott gyakori is volt (v6DE VINCENZ: Orbis 11: 45-6). A ,dualizmus korabeli elit széyaé
sem a magyar eredesem a magyaros hangjeldlé€saladnév nem csorbitotta vi§éhek
romansagat” (267). Mindezek utan bemutatja a §z&rmman csaladnevek atirasat a ma-
gyar irdsbeliségben, majd a romaniai nevek helysdta romanok kérében, amit ideoldgiai
szintre emeltek: ,a csaladnév romansaganak kulosaman hangjeldlés” lett (269) dgmA
JuDIT elbadasanak (Osztrak és magyar zsidok névvaltoztatéssszi 19. szazadban, 273—
83) bevezdijében részben az Gjabb magyar kutatdsokat, részbsddk névvaltoztatasa-
nak jogtorténeti hatterét foglalja 6ssze. Itt éwvaltoztatas kiksés bel§ motivacioirdl,
beleértve az Un. ,zsidos” nevékvald megszabadulast is (274-8). Mindezek utdhaft
nevek motivaciéinak koreit tarja fel a monogranmeveksél (Adler > Aczéla tiikorfordita-
son(Blum > Virag) illetsleg a ritka antonimikus nevekéBngel > Ordég) at az 0j valla-
sukra utaldChrist) nevekig. Megjegyzem, a kikeresztelkedett zsiddkatkonvertitdknak,
hanemneofitaknak nevezziik. Az 8bbi jelentése: 'katolikus vallasra visszatért <psst
tans>’, az utébbié 'zsido vallasrél valamelyik kexeeny vallasra tért’, azaz neophita (<ex
ludaismo>). BINYAI VIKTORIA ,,A névhéberesités tarsadalomtorténeti és nyehatimza-
sai”-rél ir (285-93), tébbliink szamara meglékeh ismeretlen témabdl. A névhéberesités
elézményének tekinthéta Jeruzsalemben 1890-ben megalakult Héber Nyahads, majd
1953-ban a Héber Nyelvi Akadémia, amely tevékengtségmcsak a héber nyelimelésre,
hanem majd a héber nevek kivalasztasarajldigta névhéberesitésre is ajanlasokat tész, s
elvéarja lzrael allam nem héber nevet viséllampolgaraitél héber név felvételét. A fel-
veend, illetéleg a felvett héber nevek kialakitasanak jellegzetédozatait bemutatd négy
fejezetben négy maodszert vazol fel a séeamelyeknek csaknem mindegyike a magyar
mesterséges csaladnévanyaghol ismert; példaangegsmepsmeretlen, kovetkezésképpen

L A veszprémi rém. kat. egyhazmedyeddghcsaladnety plébanosa kispap korabangyalra
valtoztatta nevét, mondvan, eredeti nevével neryaltatja a j6 Istent. (Szbbeli kdzlés.)
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az olvasé szamara érdekes és tanulsagos. Szanugiylrecsak ismeretlen teriletre kalau-
zol benniinket KBIAN ZSUZSANNAIS ,A vezetéknév-valtoztatds néhany olasz vonatkéza
rél” cimi (295-310) dladasa. Bevez&eben két fontos megallapitast tesz az olasz veze-
téknevekél: nagy részik éisen helyre utald, tehat a nevek jelzik, \dgemelyik tajnyelv
terlletédl valék, illetdleg ,az olaszoknal kisebb arany [...] a vezetékvéitoztatas gya-
korlata”. A tovabbiakban elkuloniti a hivatalos egzknév-valtoztatast aitvészi céluaktol,
majd az elbbieki6l részletesebben szél (298-304). Leggyakrabbarahaateveket valtoz-
tatjdk meg, amelyeknek transzparens a negativtggtartalma Ciuccio 'cumi, cucli’,
Lamorte’a halal’ stb.). Majd példakkal szemlélteti, mily@pneveket valasztottak a kérvé-
nyez’k (Zoccola>De Gennaro, Dolza&Gentile, Zuccolsth.), ezaltal gazdagodott is a veze-
téknév-allomany.

7.,A névvaltoztatasok képe az irodalomban” fejezetaiatt két tanulmany olvashato.
T. SOMOGYI MAGDA ,Csaladnév-valtoztatas az irodalomban” cimmel (25 ebszor
azokrdl az irokrél szol, akik valamilyen okbdl egitég vagy csaladilag valtoztattak nevet,
illetéleg akik apjuktél, nagyapjuktél 6rokolték azt. Uggaak még a beve#bien veszi
szamba azokat a széket (JOkai, Csokonai, Szigligeti, Molnar Ferencltalderd, Babits,
Cseres Tibor), akiknek egy-egyimeben bemutatja a névvaltoztatas eseteitoidgtmoti-
vacidit. A motivacidkat a ifivekben ellefirizni lehet, kdvetkezésképpen nincsen kozéttiik
ismeretlen, felderitetlen. Az esetleirasok utadaaltoztatasoksbb tipusait kiloniti el
(a névvaltoztatasok okai, az Uj nevek funkcioidksztasuk médjai, a névvalasztas célja
stb.). Befejezésként nemcsak kijeléli e téma hedyeétaladnév-valtoztatasok kutatasaban,
de Uj szempontok bevonasat is felvillantjaCZINE TAKACS JUDIT dolgozatanak (Csalad-
név-valtoztatas mint az ir6i névadas eszkdze Vavikies ,,Apak kdnyve” cinii regényé-
ben, 331-41) Ujdonsaga, hogy magat az ir6t is ndajtatja a szerefk névvaltozasainak
okairdl. Aligha van ezen a regényen kivil még dggm i irodalmunkban, amely annyira
a kezére jatszana a csaladnév-valtoztatas kutatgjamnt Vamos Miklésé.

8.Befejezésiil megjegyzem, az angol nyig@dgszefoglalok (BLCSKEIANDREA mun-
kaja) lehebvé teszik a kétet nemzetkdzi megismerését, ugyBRSACSKRISZTINA emli-
tett tanulmanyara is az Onoma német nyeibliografigja (vo. GRSTNER-ORDOG. Onoma

31: 338) révén figyelt fel a kilfold.
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