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Enekelt szévegek kiasztikus alakzatainak elemzéséhez

Kardos Pal emlékénék

1. Afolklérszdveg és variansai feltételezik egymégt,az alabbi monddka
példaja szemlélteti.

a) Szeret—nem szeret, b) sobum —ne nr06um,
szivigl — szinal, nioHem — noyenyem,
egy kicsit — egy cseppet sem.  k cepoyy npusicmém —K uépmy nouiém.

A gyermekkori monddka harom véltozata mintaja anhagy a folklérszévegek
alapvonasa a variacidkban val létezésigkRSZRUMEN ISTVAN (2009) asz6veg-
csaladterminust alkalmazza. A dallamvaltozatok és @Kshb értelemben vett)
verbdlis textusvariansok egyittese a szovegcsagadrhaban a népdalcsalad. Az
orosz nyelv valtozat magyar nyelven: 'szeret’ — 'nem szer&btp (rdd)’ — 'cso-
kol’, 'a szivéhez szorit’ — "az drddgbe/pokolbadiil

A magyar nyeli a) valtozat a pozitiv és a negativ tartalmu répaekuzamara
épul (retorikai-stilisztikai alakzata a paralelizshpumindharom Iépésében eldl all a
pozitiv jelentés sz06, s ez utan kovetkezik a vele ellentétes nekiftjezés. Ezzel
szemben az orosz nyélvaltozat airo6um —ne nob6um pozitiv— negativ szembeal-
lithsa utan a masodik Iépésben@nem —noyeryem negativ — pozitiv sorreficel-
lentétparjat hozza. A harmadik 1épésben az orostvfiynonddka visszatér a
pozitiv — negativ sorrendhez, s ezzel le is zésjara Nem részletezzik a tobbi té-
nyez konnotéaciojat, példaul a rimekét, az alliteractoké

A két monddka méasodik Iépésébesravidl — szinlsl és awronem —noyenyem
kovetkezik: a parhuzammal keres#igés all szemben. Mi a killénbség oka?

A lépésenkeént két résilnallé szembeallitas Iényege az, hogy a két rész mi
dig ellentétes legyen (ez nem fligg a nyelvek edtdtd). Az ellentét minden lé-
pésben érvényes, igy az orosz nifghondoka keresztédésének mas oka kell le-
gyen. Feltind a mindenkori masodik tag nagyobb szotagszamalséépésben a
masodik tag a tagaddszoval hosszaltsum —ne ro6um; a masodikban két szo-
taggal hosszabb a folytatasionem —noyeryem. Eszerint tehat poétikai szempont-
bol fontos, hogy a két rész kdzil a masodik elemdik@t Iépésben hosszabb le-
gyen. Hogy ez a sorrendi megforditas az élet gyakamytalansigara utal-e (mert
tobbszor valos a ,nem szeret”, mint a ,,szeret"jwa masodik sor igyekszik pozi-
tiv befejezését adni az élsor negativuma utan, a tovabbi gondolatmenet szem-
pontjabdl talan nem igényel tisztdzast.

A harmadik |épés a pozitiv — negativ sorrendet &agra: x cepoyy npu-
aemém —k uépmy nowném; a tagok szotagszdma azonos, s ez megfelelhetdmon
ka lezarasanak is.

! Kardos Pal Liszt-dijas karnagy (1927-1978): sdkanlhattunkdle a zenei nyelw altala-
ban, a népdalokrol mint esztétikumokrol kildnésen.
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2. Kiasztikusnak nevezzik a tovabbiakban a retorska gtilisztika kereszte-
z6d6 alakzatait. A kiazmus neve a goldy beiijének egymast keresztezonalai-
bol ered(y). Kiasztikusak a sorrendi megforditast tartalmdaézatok; rendre az
antimetabolé, az epanodosz, a kiazmus, a kommugaadpermutacio (NAGY L.
2008). Ezeknek az alakzatoknak a sémaja magabéal fegaldbb két tagot és
megismétlésiiket, s az ismétléskor sorrendi fonalkts

Az alakzatok kutatdsaban a verbalis megformaltskiydijelents teret nyert
a nonverbalis konstrukciok, fordulatok elemzésdéddod események, szemeélyek,
miveészeti alkotasok sorrendi cseréinek, szimmetrigiaz éb és az élettelen ter-
mészetben érvényesidorrendi megforditasoknak a vizsgalatabuwG (1992—
2009) monografidja vagyurRTON (1996—-2007) munkaja a verbalis alakzatokat
elemzi; LAusBeERGalapmiive viszont (1960, 1973) példaul a kiazmus fogalrkdna
leirdsaban feltlinteti az események, a vagyon, méyek, a diszitések sorrendi
cseréjét. BNAGY IVAN irasaiban (1990, 1999) ugyancke&emusnak nevezi a ru-
hacserét, a szerepcserét stb.

A népdalok mint szévegek elemzésére alkalmazamdélet és metodika az
aldbbiakban BTOFI S.JANOS (2004, 2007, 2009) szemiotikai textologiai megktze
litése. A verbalis jelentések pontosabban; a Ziswdetetk hangvételiikben, di-
namikajukban, hangulatukban hozzéleges(ebb)en, tendenciaikban, a dallamok,
ritmusok, kadenciak részleteinek viszonyaban ragdik meg. PTOFI S.JANOS
modellje a szévegnek mint komplex jelnek, verb&isionverbalis 6sszetimek
jelentésében a komponensek kdzott elemzi a kor#wds (a jelek sorrendjével
kapcsolatos) jelentés-6sszedtket. A Szemiotikai Szévegtan tébb tanulmanya fog-
lalkozott a zenei kdd elemzésével; pENEZE LORANT (1991), NVEKI LAJOS
(1994), ArRDASIPETER(2001) sth. Minthogy magyar népdalok anyagat viggiga
BARTOK BELA, KODALY ZOLTAN, VARGYAS LAJOSIrasainak gondolatait tekintjik
alapvebeknek. Fontosak WEHA IMRE idevagd megallapitasai is (2010: 273-6).
Figyelemremélté eredményeket ért el a folklérkig@aépdalok vizsgalataban; I.
pl. a ,Magyar néprajz” 5. kitetétézerk. VARGYAS Lajos) vagy KKTONA IMRE
kétkotetes munkdjat @ UTAY—KATONA 1975). Erre a megkdzelitésre itt nem val-
lalkozhattunk.

3. A magyar népdalok kiasztikus alakzataiban mintjemxjelegylttesekben
sorrendi keresztérések érvényesek, ezeknek a sorrendi megforditdkaljelen-
tés-Osszetdiit tekinti &t ez a gondolatmenet. A stréfaszerkezetgen gyakori
négysoros versszak, s ez a sorparon alapsaibAky (2007: 16) szavaival: ,A leg-
6sibb, legegyszébb, a ritmusérzéket leginkabb kieldgior a 4-es, egyuttal a leg-
gyakoribb. Mindenben uralkodik, tancban, énekbenében. A tobbi forma joval
kisebb szamban van és mind visszavezéthdtesre és 2-esre. Ezek addlsges
sorok. Elédlegesnek nevezhetlnk altalaban minden paros kapuasolatot, paros
Utemet, kétsoros periddust, kéttagu strofat; aitdidsodlagos forma mind ezékb
keletkezett.” A négysoros versszak dallamai kiZékent az (j tipusu népdalokban)
tipikusak a kiasztikus/kommutativ felépiiék: ,Az A B B A szerkezet kétségkivil
magyar foldon termett, jellerien magyar alakulat” (BRTOK 1924/1990: 46).
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A magyar népdal strofaszerkezetének kutatasabgairfigt érdemel KDALY
ZOLTAN bdlcsészdoktori értekezésének (1906/2007), marbYAs LAJospélda-
taraval kozolt munkajanak (BOALY—VARGYAS 1952/2000) elméleti és gyakorisagi
fontossaga. A zenei nyelv eleéngpl. BERNSTEIN1973/1979) vizsgaltak a parhu-
zam és az ellenpont szemiotikajat, analégiakkadrbalis és a zenei eszk6zok al-
kalmazasaban. A népdalok mint szovegek sajatosttigypviselnek: ,dallam és
szOveg egymastol el nem valaszthatd, osztatlareggysnépdal riffajat éppen a
szoveg és dallam szerves kapcsolata teszib@{y—-VARGYAS 1952/2000: 5).
KODALY ZOLTAN idézett véleménye alapjan az aldbbiakban a népddhloknt
verbalis-zenei szbvegegyuttes@ilesz szo6.

4. Az alabbi magyar népdalok kiasztikusak, tehateabalis folépitésikben
szerepe van a kiasztikus elvnek; b) a zenei stréfaszetlld B B A. Ez az (yj ti-
pusu népdalok olyan négysoros versszakait jelemtlyeknek a dallamvezetésé-
ben az e és az utolso sor, valamint a masodik és a harmsadilendre megegyezik
egymassal. Ezt a dallamegyezést fejezik ki az azbnésB betijelek. AzA és
B sorok szembeallitasa megvaldsulhat a dallam it#yéa hangfekvésben, a dal-
lamiv nagysagaban, a ritmusban, a sor zenei tantakijelertiségében; jellegzete-
sek a kadenciatipusok, szétagszamcsoportok stlad@tztényeidk rendezhetik ti-
pusokba a népdalokat, ezért tér el egymast@lrrBk-rend, a KODALY -rend, a
JARDANYI-rend, VARGYAS LAJOSOsztalyozasa, BVACS SANDOR €s $B0O FERENC
tipolégidja, |. az utdbbiraBRTOK 2007 tipusszamait.) A folklorszovegek valtozata-
ikban élnek: lehetségesek az alapyeegegyezések mellett kisebb eltérések is. Az
A B B A szerkezdt versszakok folépitéséhez hasonlifax® A° A stréfaszerke-
zet, hiszen aA® a kvintvaltast jelziA-hoz képest: aA® jelii dallamsor aA dal-
lamsornak 6t hanggal magasabb megismétlése. Bglfelfd olyarA B B A stré-
fanak, ahoB sor kvinttel magasabb ismétleseA-nak.

Az Uj tipust magyar népdal@kB B A ésA A® A® A folépitési strofainak
mennyisége jelefis: ,Az (j stilus dallamainak szama kb. 770 (varakats nem
szamitva). Ezekre dlsorban és kizardlag ez a 4 zart architektonikukezet jel-
lemz5: A A®B A, A A°A® A (régibb),A B B A (Gjabb),A A B A (legutjabb), me-
lyek kdzul kétséget kizardlag sajatos magyar aktladA B B A forma” (BARTOK
1924/1990: 46). Az izometrikus stréfak gyakoris@égatalva a kbvetkéket irja:
,az Uj stilust népdalainkban az izometrikus verlssz#£67 dallamabdh A° A® A
ésA B B A szerkezdt 404 dallam, ez is mutatja ennek az architektorakéae
uralkodé poziciojat” (BRTOK 1924/1990: 43). Az (] tipusu népdalok izometrikus
stréfaiban gyakori a& B B A ésA A° A° A folépités. A 404 ilyen stréfaszerkezet a
770 dallamnak tébb mint 50%-a, a 667 izometriku&atobb mint 60%-a. (A pon-
tosabb leiras kishi@t azAv szimbdlum jeldlhetA valtozatatA zaras/kddencia va-
riansa aZAk szimbolummal irhatd le stb. A jel6léssel a tovakban nem foglal-
kozunk.)

Els6 példank kottaja is, a tobbinek a dallama szerep@iizalva az elemzés-
hez, a ritmikai leirassal egyutt. (A forrasadamBARTOK 2007 dallamszama, a
lapszam, a dijtés adatai.) Retorikai munkabarz80—-SZORENYI 1988: 138) ka-
pott helyet az aldbbi strofa.
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(1) Csillagok, csillagok, szépen ragyogjatok.
A szegény legénynek utat mutassatok.
Mutassatok utat a szegény legénynek:
Nem talalja hazat a szetgének.

J:m
SEmEe e e

1. Csil-la-gok, csil-la-gok, szé-pén ra-gyog - ja - tok,

4
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4

A szégény le-gény-nek u-tat mu-tas - sa - tok!

====—=—rc ﬁrr"‘]f‘“rx

Mu-tas-sa-tok u - tat a szé-gény le- gény-nek,

GSESSEESSEEEESEESE

Hadd ta-1al-ja ha-zat a sze-re-t6 - jé - nek.

B) VARGYAS LAJOS(1981) példatardban az Uj stilusu népdalok egyiétya a
.Csillagok, csillagok...” A kotta alatt olvashat6:2, Iste@m, iste@m, éds jo
Isterem! Mikor lész énnéém szép szabad ébet? Akkor ész énnéém szép szabad
élegm, Majd ha a babamat két karral éfeb.” (Az Uj stilusunépdalok fogalmahoz
l. KODALY 1906/2007 BRTOK 1924/1990 K)DALY—VARGYAS 1952/2000 AR-
€SSEBO FERENcmunkaJa )A tlpologlak meghatérozé sajatsagnahﬂektlk a stré-
fak sorainak szamét, a sorok sz6tagszamat, a édraég fekvését, a dallamveze-
tést; tobb kulonbdztényes egylttesét stb. (A felvétel adatai: ,,Nagykonyi fia
Tolnai Péterné Papp Gizella (53), Paulovics 19686809/h.”; |. \ARGYAS 1981
Példatér, 0371.)

A kommutaci6 vagy az epanodosz példaja a strofafegt aa szegény le-
gényneknint egész, Gestaltként all szembeni@ mutassatokifejezéssel; mas-
részt a masodik sorbol arat és anutassatolall szemben a harmadik sorbdl a
mutassatolés aautat elemekkel. llyen médon a#at és anutassatokereszted-
dése szoOalakzatként kiazmus, SAazzegény legénynék azutat mutassatoke-
reszte#dése gondolatalakzatként kommutacio vagy epandtimsbb értelemben
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kiazmus). A két egység kereszidése nem véletlen. Rimtechnikai ok@g#lan-
tasra nyilvanvalg, de a két rész hataran Ujablrimdicio is kbvetkezhetik bék. Ez
az ok pedig az efkét sorban, szorosabban a masodik sorban kézék kaokla-
sa. A ki nem fejtett informacidkkal kiegészitveA% ért mutassatok utat
a szegény legénynekmert nem talalja hazat a szefginek Tehat nem azert
szeretné a csillagok fenyénél megtalalni az uti@yany, mert hazafelé menne. gy
Amor segibje lehet a csillagfény. Nyilvanvalo, hogy a prézakiejthets * Azérta
legfontosabb informacidnak jard pozicidba, az igekeriine.

A verbdlis textus hangzasa a gondolatalakzat jeséhiez azzal jarul hozza,
hogy az &zegény legénynelalatalis, aztat mutassatokelaris: a hangrend nyo-
matékositja a szembedllitast az utat mutaté ésnaatatast kapd kozott. (Némi
ikonicitas érvényesil: ha megvilagitjakszegény legérkiemebdik.) Jegyezzik
meg: nem a masodik és a harmadik sor cseng dsgrelésben, hiszen a masodik
sor rime az etssor végére csap ra, a harmadik sor vége pedigyedik sor vége-
nek rimhivoja a paros rimben.

A dallam és a ritmika leirdsa (a sorok végén negyéahet):

La-la-ti-la-mi-do la-szo-mi-ré-la-la ti-ti-ti-ti-tita-i ta-ta-ti-ta-i-ta-a-ta

do-do-ti-la-ti-szo 1a-do ti-la-mi-mi ti-ti-ti-ti-téta — ti-ta-i ti-ta-i ta-a-ta
do-do-ti-1a ti-sz6 la-do-ti-la-mi-do ti-ti-ti-ti tta-i — ta-i-ti ta-ta-ta-a-ta
la-1a-ti-la-mi-do ré-fa-mi-re-la-la ti-ti-ti-ti-tata ta-i-ti-ti-ta-i-ta-a-ta

Az els) és a negyedik sor dallama Iényegében megegyerésadik és a harma-
dik sor ugyancsak. A keéas befejezkét sor da-szq illetveré-falépésben kilonbo-
mikai természéit a rovid és a hosszu szotagoknak tagold szergiilvmasodik sor
elején azA néveb rovid, a harmadik sor kbzepénaazonban hosszu, hiszen ott van a
két résznek, a sorrendi felcserélésnek a hatangelyi anyaghoz igazodd ritmikara
néhany példa: a masodik sorbasze)génynasodik szétagja annak ellenére réviden
hangzik, hogy a maganhangzdéja hosszd, és két mmasgab is all utana; ezzel szem-
ben a harmadik sorbatedgéenyneklss szotagja hosszan szol, bar maganhangzoja is
rovid, s csak egy massalhangzo all utana. A fejgtijiyzésben az-tat éles ritmusa a
masodik sorbatita-i (amutassatoknassalhangzoéval ket sz6 all utana), a harma-
dikban ugyancsak éleita-i (bar maganhangzoé, améveb all utana). (Egyes t4j-
nyelvi valtozataiban aatat kezds maganhangzoja hosszan hangzik, pl. akinek a
Bacskaban jél sikeril valami, azt mondja: ,A kutgénitat se mutatok”.)

Ha a verbalis és a zenei komponenseket egymasaskeoatatjuk, annyi alla-
pithaté meg, hogy a stréfa textusdban szemant&eigontbdl jelerdis szembealli-
tds nem tapasztalhat6 a két keresadérész kdzott, s a dallam meg a ritmika sem
all szemben egymassal pregnans maédon. Nyilvanvdlinkség irhaté le a két
ismétbds rész palatalis/velaris hangzasa kdzott, a sormaadforditasuk ékegiti
a paros rimelést.

A poétikai folépités szempontjabol figyelemre mélfélsorokra tagol6das. A
megforditasban azat mutassatoks aza szegény legénynelyseégként cserél he-
lyet: igy segitik & a paros rimelést. Az élsorban belsrim acsillagok — ragyog-
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jatok (erre Ut ra anutassatokorvégirim). A szerelmespért a dallam kvintparhuzama
emeli ki: a harmadik sorbdl azszegény legényndkllamaia-doé-ti-la-mi-dg a ne-
gyedikben aa szerafjénekdallama pedigé-fa-mi-ré-la-la Az is tamogatja a par-
huzamot, hogy (az néveb kivételével) mindkét félsor palatalis hangzasu.

Kodaly Zoltan keszthelyi dijtésében a dallam és a ritmikadBALY —VAR-
GYAS 1952/2000: 278):

La-la-ti-la-mi-do re-mi-fa-ré-la-la ti-ti-ti-ti-tita-i ta-i-ti-ti-ta-i-ta-a-ta
do-do-ti-la-ti-szo la-ti do-la-mi-mi ti-ti-ti-ti-tita-i ta-i-ti-ti-ta-i-ta-a-ta
do-do-ti-1a ti-sz6 la-ti-do-la-mi-do ti-ti-ti-ti tta-i ta-i-ti ti-ta-i-ta-a-ta
la-1a-ti-la-mi-do ré-mi-fa-re-la-la ti-ti-ti-ti-tata ta-i-ti-ti-ta-i-ta-a-ta

JARDANYI PAL kozlésének dallama és ritmikaj@RbANYI 1961: 114):

La-la-sz6-fa-mi-do ré-fa-mi-re-la-la  ti-ti-ti-ti-tta-i ta-ta-ti-ta-i-ta-a-ta
do-do-ti-la-ti-szo l1a-do ti-la-mi-mi ti-ti-ti-ti-téta ti-ta-i-ti-ta-i-ta-a-ta
do-do-ti-1a ti-sz6 la-do-ti-la-mi-do ti-ti-ti-ti tta-i ta-i-ti ta-ta-ta-a-ta
la-1a-sz6-fa mi-do ré-fa-mi-re-la-la ti-ti-ti-ti-tda ta-i-ti-ti-ta-i-ta-a-ta

Az 1906-0s lejegyzésben a strofat befejezd:szeretejénela verbalis szévet
egyéb apro kilonbségei a koz&pgelvallasi kijelolésélsl adddnakszépgn, szgény
Ném. A fentebb kdzolt 1968-as lejegyzésben a befeger aHadd szoval kezédik:
ennek a valtozatnak az utolso sora ézreenyisl levont kovetkeztetést tikroz.

C) Ujabb keresztéazlések és parhuzamok Ujabb tanulsagokat igérnek.

(2) Katadgasra széllott a sas, Sz6-dé-mi-do ré-ré-ti-dé
Engem rézsam ne csalogass;  mi-sz6-fa-mi ré-déémi-r
Csalogatott engem mas is, mi-sz6-fa-mi ré-dé-ti-1a

Naladnal szebb viragszalis sz6-do-ré-mi ré-dé-ré-doé
(BARTOK 2007: 752, 714; Péczely Attila, 1933, Felvinc.)

A masodik és a harmadik sorbarEamem — csalogass — Csalogatott — engem
kereszteédés kovetkezik. A szembeallitott elemek ellentéteéangrendi ellentét
hangsulyozza: a velarisalogass/csalogatods a palatalisngena paros rimelds
stréfaban hangzik. A verbalis textusban a# etgb6l csak a rimhivéasa fontos,

a masodik-harmadik-negyedik sor esmlogatagelentésében —tartozik dssze.
A masodik sor kodzlése fontos, edviti a tobbi.

A dallamépités az @lssor dallamét valtozataval ismétli a befejezésheit:
mika mind a négy sorban azonos luktétéd-ta-ta-ta ti-ti-ta-ta. (Mindegyik sor ne-
gyed sziunettel zar.) A stréfa dallamszerkezeté BZB Av.

A midalbdl alakult (3) népdal hasonlit is aézl (2) anyagahoz, killénbdzik
is t5le. Ezt VARGYAS LAJOStipusként is mi6isiti (1981: 114): ,Egy XIX. szazadi,
népies nidal A A° B A szerkezeté&h alakult ki a népiA A®> A A forma. Erre
szintén ldven van példa népdalaink variansaiban”.
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(3) Kéka tbvén kolt a ruca, D6-ti-1a-1& mi-mi-fa-mi
Jo foldben terem a blza; mi-mi-mi 14-sz6-sz6 fa-mi
De ahol a li lyany terem, mi-do-la-1a szé-fa mi-ré

Még azt a tajt nem ismerem. doé-ti-la&-mi ré-do-ti-la
(BARTOK 2007: 659 e, 583; Szini, 1865: 43.)

Ritmikaja: ti-i-ti ti-ti-i ti-i-ti ti-ti-i
ti-i-ti ti-ti-i ti-ti-i th t& (negyed szlinet)
ti-i-ti-ti-ti-i ti-ti ti-ti-i
ti-i-ti-ti-ti-i ti-ti-i-t4-ta (negyed szlinet)

A befejed sor valtozata az ismétléskor:
Még azt a tajt nem ismerem sehol sem — do-ti-l&ndié-ti-mi la-1a-14.
Ritmikéja: ti-i-ti-ti-ti-i ti-ti-i-ti-ti-i ti-ti-i-ti (nyolcad szlinet).

A paros rimes stréfa textusaban sorrendi keresdészpiti a masodik-harma-
dik sort aterem — a buza — ailyany — terenismétbdésében. Ennek a két résznek
a dallampérja az6-sz6-fa-més asz6-fa-mi-rdehajlas, a masodik egy szekunddal
alacsonyabban &késziti a befejezést. A stréfa dallamszerkeZete Bv Av,

a harmadik és a negyedik sor vége kvartparhuzamsmidl...] sz6-fa-mi-ré/ [...]
ré-do-ti-la. A megfeleb szavakkalhii lyany terem — nem ismerem

Figyelmet érdemelnek a nyelvi és zenei hangsulpokezdés a rimmel is
nyomatékositva auca és ablzakét sorat hozza; a harmadik sorbdmiga negye-
dikben anemkap nyomatékot. Ez az utdbbi, hogyneem ismereria hii lany szl-
l6vidékét sem’) hatarozottabbd valilksahasenkiegészitéssel.

Az els sor szinte csakrcarimhivo kedveéert kerilt a stréfaba, bar a sorok
jelentésparhuzama és a fokozas elfogadhat6. Sakkabdobb az eredetiiidalra
alyanyirasmadd, az oktavugras, benne a legmagasabb Hatmaanéveb stb.

A paros rimelés a stréfa folépitésében két résgmaja a négy sort, kozottik
az ellentét adekotdszéval is explikalodik. Az etsharom sor parhuzamabanlf-
lyen koltY — K helyen terenk // D e ahol M terem—azt a tjtnem ismerejra ha-
rom allitds utan a negyedik sor tagadasa poénkériltinik a jelentéskilonbség:
az el$ harom sor tényallasleirasa utan a negyedik sibdigalkoto igét, a kognicio
igé€jét tagadjanem ismererrEz jelzi, hogy az etskét sornak is bedgyazddva kell
lennie: feltehet az ismerem a ruca koltésének helyét, a blza termesgdt
féle bedgyazasa a tényallasleirasoknak. Igy aifitteembe, ellentétbe azélset
sorral az itteni, kifejtett kétsornyi jelentés.

Még egy kovetkeztetés adodik. A befdjesor befejed passzusa azaltal is
nyomatékos(abb), hogy a szemantikai-pragmatikanpeatbdl aszimmetrikuge-
viszony masodik részének ez a lényege: ,a masoftiktasabb” elvén. Hiszen
ezeért a sorért van az élsarom.
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Térjunk vissza a kognicio kérdéséhez. A kognitinédetek tobb évtizede tisz-
taztak a lokdlis meghatarozottsagblsségét a temporalissal szemben, azaz a lokalis
eredeti temporalis kifejezések nyelvfliggetlen jelensé@édindez a nyelvtorténeti
kutatdsokban is régota ismert, hiszen minden haiéaigunk helyhatarozasbol ere-
deztethet.) Az itteni nyelvi anyagban a megcsalt legény gaaazt fejti ki, hogy
.azt a tajt nemismerem, aholéalgany terem” a helyet nemismeri, mond-
ja; ahelyett, hogy a fs é g et nem ismeri, hiszen nem talalkozott velenliyédon
azési(bb) helymegijeldlés és az elvoiishg egymasra vonatkoztatasa érvenyesdul.

(4) Elmehetsz mar hdzamyd L&-sz6-f&-mi la-mi-mi-ré
Nem vigyazlak, mint az#l. la-sz6-14-mi ré-do-ti-1a
En azeftt vigyaztalak, do-do-mi-mi ré-do-ti-la
Szivem ujjdltha lattalak. ré-do-ti-mia-1a-14-1a4

(BARTOK 2007: 449f, 88; Péczely Attila, 1934, Martély.)

Ritmikaja: ti-ti-ti-ta-i ti-i-ti-ti-ta-i
ti-ti-ti-ta-i ti-ti-ti-ta-i
ti-ti-ti-ta-i ti-ti-ti-ta-i
ti-ti-ti-td-i ti-ta-i-ti-ti  (negyed szlnet)

A (4) paros rimeldsstrofa, benne is a masodik-harmadik sor textug&kbe
reszteddést. ANem vigyazlak — azgtt — azebtt — vigyaztalalsorozatban a negativ
inditasbdl pozitiv zaras lett az alakzat szavaibaitmika azonban valtozatlanul
luktet. A megfogalmazénnyomatékosabb a megszolitottnalgetaniskodnak az
igealakok, a harmadik sort kezBn kitétele is. llyen modon a nyelvi anyagban az
elhagyott szerelmes vagya fejehetik ki a megengédelentéssel: jelen van én
mindvégig, s a bennfoglalak raggal a megtartas szandéka fégiet ki. A paros
rimelés is a parjat visszacsalogato versbeli @hgalja: a tagadas é&ét sora utan
a harmadik-negyedik a (mdultra érvényes) pozitivéeiyeket idézi.

A dallamszerkezetben a félsorok érdemelnek figyelhiszen a masodik és a
harmadik sor vége lehajlik; hasonlit azoeds a masodik sor kezdése, ugyancsak a
harmadik és a negyedik sor eleje. Félreérthetefless da lattalaksorozat; meg-
jelenik az egész stréfa jelentésének uralkodé jgegzt edkésziti a fermata (a
leirasban kiemelés jelof).

(5) zo6ld a kokiny, maj agkiekil, Mi-mi fa-ré mi-mi-mi-ré
Mozs vagyok szeretl nié’ktl,  1a-sz6-sz6 fa-mi-imiém
Csak addig leszek annié’kdl, mi-mi-mi ré-dé-déati-
Mig a kokiny g nem kiékul.  ré-ré-ré-do ti-la-la-1a

(BARTOK 2007: 598b, 431; Vikar Béla, 1909, Resznek.)

2sema dallam, sem a ritmika leirasa nem tartalenazaiiszitéseket.
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Ritmikaja: ti-ta ti-ta ti-ta-ti-ta

ti-ta-ti ta-ti-ta-ti-ti (nyolcad sziinet)
ti-ta-ti ta-ti-ta-ti-ti (nyolcad sziinet)
ti-ta-ti-ta ti-ta-ti-ti (nyolcad sziinet)

A XX. szazad eleji felvétel nyelvi anyaga kiaszkstrofat alkotkokény —
szeref — szeref (ti. nélkd) — kokénys ennek felelnek meg a rimszavak is; ugyan-
akkor igen hasonlé a hangzasokgkiekul — nié€’kil — annié’kil — kiek i kétso-
ronként parhuzamos jelentésakastés anajdidéellentétében hoznak fordulatot a
harmadik sortdl kezdve, de ilyen médokikénymeg aZnazonos is 6nmagaval,
kilénbozik is 6nmagatél. Azaz: 'most zdld, de majdgkékil’ = 'most szerét
nélkil vagyok, de majd (nemsokara!) lesz s#anetA beszéb 6nmagéat vigasztald
kijelentése azért lehet a befejezés, hogy még lityusabb legyen. Eszerint 'nem
érzem most j6l magam, de ez az allapot igen hahfiag entini’.

A strofa dallamsora a félsorokat isméthii-mi-mi-réfejezi be az etsés a ma-
sodik sort, kezdi a harmadikat. A haromszor ismdtahg utan lelépszekund
egyetlen sorban, a negyedikben kdvetkezik kétsgghen efsitheti a jora fordu-
lasra varakozas gondolatét.

(6) Téged babam el nem hallak, Sz6-dé ti-ti-l1a-ti do-dé
Még a téba halak laknak. mi-mi fa-mi-ré-do ré-ré
Abba pedig mindig laknak, mi-sz6 f&-mi-ré-dé la-ré
Igy hat babam el nem hallak.  sz6-do ti-ti-la-tidié

(BARTOK 2007: 812c, 786; Kodaly Zoltan, 19Z3szentmiklds.)

A kiasztikus stréfa folépitése kezd és befejbalzdnmal, e két sor keretként
foglalja magaban laalak laknak —[...] laknaknasodik és harmadik sorat. Mas sor-
rend kevésbé volna hatasos, hiszen a kezdésafejades is agl nem hallakgére-
tét kozli. A négy sornak ugyanolyan lukteté@sritmikdja, s ez megfelel a paralel-
izmusokban tipikus egymastosits verbalis jelentéseknek.

A dallam tematikus soronként azonos: a rimek melyfek azA B B A folépi-
tésnek. A hangrél hangra azonos kezdés és befajgadmatékositjia a szavakban
adott igéretet.

(7) (Hej) Mikor a juhasz bort iszik, L4-ti-do-ti-ti 14-14-s206
Szirke szamér gondolkozik, do-mi-mi-mi sz6-sz0iH4-
Ne gondolkozz, sziirke szamar, dé-mi-mi-mi ré-deb-ti
Mindjart megyunk a nyaj utan.  ré-dé-do-ti mi-1a4di

(BARTOK 2007: 418d, 14; Kodaly Zoltan, 1916, Nagyszalgnta.
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Amoda egy bokor mellett / Harom juhom hatot elletfan mar juhom, van
baranyom, / Olelem barna galambomtamlap fel$ sarkaba forditva feljegyzett
stréfa a kovetkézmegjegyzésseErre van még 2 vsz. Szendreynél. Ez lehet Arany J.
.jonicus a minore”-ja. (BARTOK 2007: 14, lapalji jegyzet.)

Ritmikéja: ti-ti-ti-ti ti ti-ta-ta (negyed szlinet)
ti-i-ti-ti-ti ti-ti-ta-ta (negyed sziinet)
ti-ti-ti-ti ti-ti-ti-ti (negyed sziinet)

ti-ti-ti-ti ti-i-ti-ti-ti-i

Amint a korabbiakban, a (7)-ben is a masodik-haikismt kiasztikus épitkezis
Szirke szamar —gondolkozik — Ne gondolkozz -esgiminarEzzel valik érvényessé
a péros rimelés, amely kétfelé tagolja a stréfatel rész az expozicid, a hely-
zetmeghatérozas; erre épul a masodik rész. A téggitapitd” allitdsra igy kdvet-
kezik a ,gondok” tagadasa és az indoklas. Hoss*adbarkezd hangok az elskét
sorban, a lejegyzés két negyed ért@s fermata jeles) ,Hej” bevezetéssel Kelikl
A harmadik és a negyedik sor indithsa nem kap salyiegyedikben azonban
a(me)gyiniszotag nyulik (ferméta jelzéssel). Ez a nyUjthefajezést késziti &l

A strofa dallamvezetésében legtobb a hasonlosadpalis keresztéeés ma-
sodik-harmadik sorabado-mi-mi-mi sz6-sz0-fa-wdo-mi-mi-mi ré-do-ti-laA
sorok masodik felének dallama parhuzamosan le&glié s az el§ harom sor vé-
gén a negyed szlinet hatdsa ehhez kapcsolédik efelfesor dallama ugyancsak
lefelé indul, szemben az élearom sorralta-ti-do-ti [...] / dé-mi-mi-mi [...] / d6-
mi-mi-mi [...] / ré-d6-do-ti(utolsd hangja ferméatéaval nydjtva).

5. Egyik népdalunk textusanak &lgersszakat idézzik. Az interneten eléshet
valtozatok kozil a Kis-Kukidl mentén, Szovatan énekelték 2008. augusztus 31-én.

(8) Zavaros a Nyarad, nem akar megszallni.
Haragszik a r6zsam, nem akar beszélni.
Majd megszall a Nyarad, a lovam megissza.
Ha megbékélsz, r6zsam, hozzam gyere vissza.

A dallam és a ritmika (a sorok végén negyed sziinet)

La-ti-dé mi-szo-fa mi-re-ti do-l1a-la ti-ti-ta ti-téi ti-ti-ta ti-ta-i-ta
do-ti-la mi-la-sz6 la-mi-ré sz6-mi-mi  ti-ti-ta tédti ti-ti-ta ti-ta-i-ta
do-ti-la mi-la-sz6 la-mi-ré sz6-mi-la ti-ti-ta tétti ti-ti-ta ti-ta-i-ta
la-ti-do-mi-szo-fa mi-ré-ti-do-la-1a ti-ti-ta-ti-tdi ti-ti-ta-ti-ta-i-ta

Felvaltva sz6lnak a sorok\yarad+ol, majd adzsamedl, s Ugy, hogy a paros
rim a harmadik-negyedik sorban érvényes (azlassor nem rimel ebben a valto-
zatban). Sajatos jelentéstobbletet hozhat, hoggsadik és a harmadik sor ugyan-
azzal a dallammal sz4l. A masodik sor ad alsr informaciodival parhuzamos —
a dallam valtozasa ennelNgarad — rozsdmaltasnak felel meg. A masodik és a
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harmadik sor dallama azonos a verbalis textusa&deoellenére: az 8lés a masodik
sor negativ tartalma itt valtozik pozitivva. A negik sor pozitiv hangulata és rim-
technikaja parhuzamos a harmadik sorral, a dallametében az disor tér vissza.
Ez a strofa a nyelvi anyagban paralelizmus, a niddéan keresztézlés, a sorszerke-
zetben és a rimelésben parhuzam. Akzlads sor rimtelen volta megfelelhet a termé-
szeti képben és a szerelmi banatban k6z6s ndgatémetlen hangulatnak; a harma-
dik-negyedik sor paros rime (az informéciok pomtferdulasaval) utalhat arra, hogy a
szerelem ligye jobbra fordul. A zaras feltételegdsd(Ha megbékélszinas poéti-
kai eszk6z6k még bizakodobbak. A dal és valtozasdiil dallamu és ritmik4ju.
Még valami a stréfa verbalis anyagéarél. Ha csupaelsh és a harmadik sor
informacidit vizsgaljuKZavaros a Nyarad, nem akar megszalini, / [...Jdj¥meg-
szall a Nyéarad [...]) Ujabb keresztézlés hivja fel magara a figyelmetNgaradés
anem akar megszallriMajd megszall a Nyarasorrendi cseréje. Ez perszéa
varos a Nyarad — Majd megszall a Nyagarhuzam és ellentétitsa negativ han-
gulatiZavaros a Nyarad [...] / Haragszik a r6zsam [éd a pozitimajd megszall
a Nyarad [...] / (Ha) megbékélsz, rézs@arhuzam és ellentét.

6. Két dal vagy egy dal? Ez a kérdés az alahidahés a béle formalddott
népdal(variansok) egyuttesére vonatkozik. Simok#iiman niidala (Boruth Ele-
mér versére) igen népstemlt a XIX. szazad kdzepditkezdve. Ezt szemlélteti az
a) valtozat, s a béle formalddott Uj tipust népdalok két variansa} édc) valto-
zat. (Kozli VARGYAS 1981.) A b) valtozat jelenik meg alabb, a (9a)-zan
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7. Kbzismert dallamvaltozat mas széveggel és bokongh@pdil.

(9a) Mért nincs minden lanynak kat az udvaraba,
terebély didfa pitvar ajtajaba,
terebély didfa, lehajlik az 4ga,
mért nincs minden lanynak igai# babaja?

A dallam és aritmika a fenti (b) kotta alapjanrfden sorvégen negyed szlinet):

La-ti-do-mi-sz6-fa mi-ré-ti-do-la-la ti-ti-ta-ti-tdi ti-ti-ta-ti-ta-i-ta
do-ti-la mi-la-szo la-mi-ré-sz6-mi-mi  ti-ti-ta tédti ti-ti-ta-ti-ta-i-ta
do-ti-la mi-la-szo la-mi-ré szo-mi-la ti-ti-ta tédti ti-ti-ta ta-ta-ta
la-ti-d6-mi-sz6-fa mi-ré-ti-do-la-1a ti-ti-ta-ti-tdi ti-ti-ta-ti-ta-i-ta

Els6 latasra nyilvanval6 a (9)-ben és a (9a)-ban adk és a ritmika meg-
egyezése: az élgs az utolsé sor dallamanak azonossaga, a mé&sodikarmadik
sor csaknem teljes dallamazonossaga. Mégfgg ritmikai séma azonosséga az
adott sorokban is. Az él€s a negyedik sor azonos dallama és hasonlé lexika
anyaga keretezi a masodik és a harmadik sor ugglepéshuzamba rendezett tex-
tusat és azonos dallamat. llyen modon a kiasztikeekesztés érvényesil az egész
strofaban: mind a verbdlis, mind a zenei anyaghaismétbds egységek Gestaltja a
sor, a versszak rimszerkezete a (9a)dara a

Ha a (9a) soraiban a nyelvi és zenei osztasokiatjidk, akkor a sorok két-két
félsorra tagolédnak. Ez a masodik-harmadik sorlean olyan jelerits, mint a be-
fejez sorban (amelyért az egész strofa éplilt). Kisetpadindul az el$ és a ne-
gyedik sor eleje is, nyelvileg ezt indokolhatjagadiszo, anért Az arzis utan a
tézis azonban mind az éJsmind a negyedik sorban a sor masodik részétékezd
szOtagon varkit — igaz

8. A kdvetkedkben egyetlen magyar népdal tematikusan dsszekigoidso
valtozatai valaszolnak. Ezek a valtozatok a Karpatlence kulonbézvidékein
ismertek, ilyen médon zenei anyanyelviinkbe tartoznaariansaikban léteznek. A
népdalainkban gyakori banatos kér{l@égrt nincs minden lanynak igaz széyex
OsztonoOzte a folytatast is. Ez a folytatas az ddwttés megvalaszolasakeént, a fenti
stréfa anyaganak kiegészitéseként a lehetségétel@itfokozati dsszefliggeést fejti
ki: vagy a legény az oka, vagy a leany (I. I. égaltozatok alatt). Miként fentebb, a
valtozatok dallamét szolmizéalva, ritmikajat a rétiolssza értékek leirdsaval adjuk.

(10) Mért nincs minden lanynak kat az udvaraba,
Terebély diofa pitvar ajtajaba,
Terebély diofa, csipkés a levele,
Mért nincs minden lanynak igaz széje?

A dallam és a ritmika (minden sorvégen negyed sziine
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La-ti-do-mi-sz6-fa mi-ré-ti-do-la-la ti-ti-ta-ti-tdi ti-ti-ta-ti-ta-i-ta
do-ti-la mi-la-szo la-mi-ré-sz6-mi-mi  ti-ti-ta tédti ti-ti-ta-ti-ta-i-ta
do-ti-la mi-la-szo la-mi-ré szo-mi-la ti-ti-ta tédti ti-ti-ta ta-ta-ta
la-ti-d6-mi-szo-fa mi-ré-ti-do-la-1a ti-ti-ta-ti-tdi ti-ti-ta-ti-ta-i-ta

A sorok a keresztéd elemek: a kezdésMeért nincs.., utana alerebély
ditfa..; a folytatas & erebély didfa., a zaras Mért nincs..sora. A dallamszerke-
zetben a sorok kereszéelese az egyes valtozatoktdl fliggetlendl érvényateai
verbalis konstrukcidban a sorok &fele pontosan azonoktért nincs minden
lanynak — Terebély diéfa — Terebély diéfa — Méntaiminden lanynaklgyancsak
pontosan azonos ezeknek a félsoroknak a ritmikaja i

I. valtozat: A legényt hibaztatja egy textus, aefgtés utan, mintegy folytatas-
ként. Kolozsvart énekelték, 2007. marcius 18-aA@aczai napok rendezvényén.
(A masik valasz variansa AlsészélibNyéekvarkonybol és Mosonmagyarovarbél
eredeztethétinternetes adat 2010. aprilis 18-an, illetve 20efagyzett alakjaban.)

(10a) Azért nincsen minden lanynak igaz szereteje
csokkal csalogatja,
szoval kecsegteti,
azért nincsen minden lanynak igaz szereteje!

Dallama és ritmikaja:

mi-sz6 do-do-do-do ta-ta ti-ti-ti-ti

mi-sz6 do6-do-do-do ta-ta ti-ti-ti-ti
la-1a-1a-1a do-do-ti-la sz6-s26-ré-sz6-sz6-sz6  i-ti-t ti-ti-ti-ti ti-ti-ta-ti-ti-ti

Az ismétléskor bvités az utolso sorban:
...igaz sze-/rete-rete-reteje! ...820-S20-ré-/206eré&ré-520-520-520

Az eredeti négysoros strofanak moll dallama, (X@&)€ur dallama és hataro-
zott ritmusa van. A dallam és a verbalis textusHistus jellege nyilvanvalo; a rit-
mikai szerkezetben a két bé&ksor sokkal rovidebb a két szétel, s mas a rimelése
is. Ez a két rovidebb sor azonban izometriat akkdiezd és befejed sorral:
ugyanolyan hosszu a két rovid sor egyitt, mintgshd. Nyilvanvald, hogy ez a
stréfa a (felhdborodott, érzelmileg kihasznalty@opanasza a sorsuk é€s a csélcsap
legények miatt. A poétikai eszkdzdk mas jelentégiamanseket is érvényesitenek;
példaul hatasos a zenei, a verbalis és a ritmédiyzam a két rovid sorban c80k-
kal csalogatjaaz alliteracié hangzasaval, a hozza kapcsokmbdal kecsegteti
a metanyelvi jellegével hatasos (szavakkal mohdjgyszéval kecsegtgtNem szol
a népdal bétszerint a legényeét, de rajuk érti @salogatjaéskecsegtetpanaszat.
Eszerint a legények csalard volta midttcsen minden lanynak igaz széjet
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. valtozat: A leanyt hibaztatja a kérdésre aduisik valtozat (10b). Ennek a
stréfanak valtozata az ,Icipici muskatlinak...” ke, ebben az indoklas: ,Mert a
legénynek kacsint a menyecske,/ Azért nincsen mitéde/nak igaz szivszeres-
je.” (www.zeneszoveg.hu); mosonmagyarovatijggmeényben a ,Komamasszony
ablakaban...” kezdédal indoklasa: ,Mert megcsalta csalfa széval éngtjebre. /
Szoval hitegeti, csokkal kecsegteti” (www.siniranZo./FTR-221 songs.htm). A
www.18bb.tripod.com/..../150nepdal.doc és a wwwhelom.nl lapjain a kezdete:
.Edesanyam ablakaban”.

(10b) Edesanyam ablakaban nyilik az ibolya,
Ablakdban, poharaban nékem tartogatja.
Kerek a levele, édes a gyokere,
Miért nincsen minden lanynak igaz sze- rete-ete@?

Azért nincsen minden lanynak igaz széeet

Mert megcsalta csalfa széval a legényte|

Széval hitegette, csékkal kecsegtette,

Azért nincsen minden lanynak igaz sze- reteeszjer

(Alsészeli Magyar Dalkor, Szabados Laszlé webhelye)
Dallama és ritmikaja (az €lstrofa szerint, harom sor végén nyolcad szlnettel)

D6-mi-sz06-sz06-1a-1a-sz6-mi sz6-sz6-fa-mi-szo6-ré
d6-mi-sz6-sz6-la-1a-sz6-mi sz6-sz6-fa-mi-sz6-ré
mi-sz6-d6-d6-d6-dd mi-sz6-d6-d6-do-do
5$26-s26-d6-do6-ti-do-ré-ré do-ti-la-ti-sz6-ré-sz6-sz6

A négysoros strofA A B A szerkezdtdallamaA’' B’ B’ A’ megforditast rejt,
amely a masodik sorbd\({), a harmadik sor eidelésl (B'), a harmadik sor ma-
sodik felélsl (B’) és a negyedik sorbd() épul. Igy pontosan az a ritmikai, verba-
lis és zenei szoveq irhaté le, mint a (10a)-barsakhogy a verbalis textusban ép-
pen nem a legény, hanem a ledny csalfé, magatartdsa miatt ,nincsen minden
lanynak igaz szeréje”.

Haromsoros anyagbol igy négysoros kompozicio fobaiigtik. BARTOK
BELA monografidja (1924/1990: 74-5) irja le a kolomejledlamok targyalasakor,
hogy a haromsoros kompozicidk hogyan lesznek négyséa magyar kézegben, s
e folyamatban a magyar népdalok a révidebb, Udalldmokat ismétléssel hasoni-
tottdk a négysoros szokasokhoz. Ha ugyanis a,tetdas” ritmikajat elemezzik,
éppolyan idtartama van a két rovid sornak egytttesen, misnaetbds elss — vagy
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a zaro6 — sornak. A kiirt heterometrikus négyeshattengzas valdsagos haromsoros
izometridja érvényesul (beleértve egy nyolcad s&aipe

4 + 4 + 4 + 3(+1) - 4+ 4 +4 + 4 (nyolcad)

El6bb a legény, aztan a leany volt a hibas, ha ,nimicslen lanynak igaz sze-
retdje”. Ha a legény csalfa, az erdélyi; ha a leargumantuli és a felvidéki vari-
ansok érvényesek.

A fenti gondolatmenetben |ényegileg azonos zewbitaktura Iényegileg mas
€s mas verbdlis anyaggal épult népdalla: ugyansdiggzott, ami a legényt hibaztat-
ta, mint az, ami a leanyt. Ugyanazzal a dallamugplanannyi szétagban énekelhe-
t6 a két valtozat, azaz a kétféle hibaztatas. Mirmegyetlen szovégi massalhang-
z6 a kiulonbség a fentebb idézett sorban és lelestséditozataban: ,*Mert
megcsalta csalfa széval a | e g € ngrel — itt a legény ainds; ,Mert megcsalta
csalfaszéval ale génytéek” —itt a leany okozta a csalodast. Hasonlé tebat
masik szévegvaltozatban a kétféle megfogalmazddertale dnyra kacsint a
legényke”; és: ,Mertalegényre kacsint a menyetske

A kétféle hibaztatas azonos zenei anyaga tovalihési az altalanositast a
jelelméletben altalaban, a folklor jeleinek szerk@jhban kilondsen: ugyanaz a jel
szerepelhet pozitiv vagy negativ jelentés eszkanekeegyik vagy a masik videé-
ken. Quod erat demonstrandum. Igy a fenti népdatiasul aktualizalhatova,
egyedithetvé is valik: az egyik valtozat a legény, a masikany hibaztatdsakor
énekelhdl. S a sokféleképpen beagyazott kérdésre, hogy Mitdss minden lany-
nak igaz szeréje”, ugyanazzal a dallammal, ugyanabban a ritmubktsztathatd
minden csalfasag: a legényé is, a lanyé is.

Ami pedig a retorikai-stilisztikai alakzatok veritextusainak és a zenei
kompozicié architektirajanak az egyitteseit, a alsgdvegeket illeti, nyilvanvalo,
hogy a népdal kereszti#seinek elemzése egymasra kell vonatkoztasshéliser
jelentések kiasztikus alakzati jelentését és a Bsseetetk jelentés-6sszetéinek
szemantikai hozzajarulasat. Akkor is, ha parhuzamnalkkor is, ha ellenpontokat
részesitenek &hyben.

A fentiek alapjan énekelt anyanyelviink a népdalitdfdp hangzott el az
adott témardl éladas (MGY L. 2010). A Galantdhoz kozeli Alsdszeli vagy atNyi
rahoz kézeli Nyékvarkony egyik weblapjan egyardadves népdal szol étra té-
mardl. Ugyanugy szivesen énekelt népdal tehataxieléken, mint ahogyan a mo-
sonmagyardévari egyesiletben vagy Kolozsvart. Vagpeg Szegeden.

9. Kllénb6® nyelvi anyagok stréfai énekelldek kozos dallammal. Az inter-
netes forrdsok némelyike a (9) és a (9a) stroggitreas utdn kdzli mint ugyanannak
a népdalnak két versszakat. Tehat egyetlen kédstezibveg egymas utani két egy-
sége kezédik aZavaros a Nyarad-dal és folytatodik &ért nincs minden lany-
nak..-kal. Ez a szdveg egyik lehetséges valtozata minktzek a textusoknak,
amelyek igy vagy ugy kilon-kilon szélnak a Nyardds&ilon a kislanyrol és az
udvaraban I&¥ katrdl. KODALY (1906) jegyzi meg: ,atvezet arra az esetre, mikor
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két dal nagyobb szerkezetté tapad 6ssze. Néhaneddesen egyltt szokas éne-
kelni, a gyijtemények néha dsszeirjéket. [...] Minthogy a dalok kdzt 6sszefliggés
nincs, 6sszefoglalasuk nem tekinthetagasabb (kulonbézstrofas) ritmus-szer-
kezetnek” (KODALY 2007: 45). Meg is ésiti: ,Kevés olyan népdal van, a melynek
szovege tdbb, szorosan 0sszetuggdfabdl all. Csak az elbeséé@nekekben meg
néhany lirai dalban van az egymas utan énekefakti@zt logikai kapocs. Van
azonkivil a stréfak 6sszefliggésének egy mas maikar az egymas utan kovet-
kez stréfak csak egy-két szdban térnek el egymagtdekezdés.] Az esetek tobb-
ségeében nincs dsszefliggés az egy dallamra énedrettgek kdzt. A nép beéria
dallam egységével. Mivel pedig kedves dallamaitdéde, mas dallamra készllt
szoveget is raénekel, elgondolhatd, hogy a sti@alruenciaja nem olyan pontos,
mint a gordg lirdban” (KDALY 2007: 23).

10. Osszegzés és kitekintés. — Néhany magyar népoeegét vizsgaltuk.
Ezek a dallamok és a verbdlis textusok azonbapdatankat mint sajatosan magyar
alkotasokat képviselhetik: ,A magyar parasztok sagadasaazizometrikus
dallamversszak - szerkezetekhez és bizonyos pentato
fordulatokhoz alegrégibb dallamoktél egészen ajapakig vilhgosan felis-
merhet; még elég régi dallamoktdl egészen a legujabbékidelhet az alkal -
maz ko d dtempo giustaitmusnak nagy kedveltsége. Tehat ez a harom penei
lenség mondhaté az egész magyar parasztzenéina@dah jellentnek, amely
megkulonbdzteti minden mas nép parasztzeH&[@ARTOK emelte ki, 1924/1990:
81).

VARGYAS LAJOS monogréfiaja (1981) az Uj tipusu népdalokat idenezi:
.Nem lehet viszont kimutatni a régiségben az ljstiegaltalanosabb formajat, az
A B B A-t. Ez a nemesi-polgaritidallal szemben is Uj forma, ahol is a népdal visz-
szahatasaként kéisjelentkezik. AZA AB A és azA B B A a legébbb és a leggya-
koribb forma; a mai népdal legnagyobb részét ezskilt ki, éspedig sajatos meg-
oszlasban: 11 szétagigAB B A jellemz...” (VARGYAS 1981, a 122. példa utan).

Ami pedig a strofaszerkezetre all, az a részletelkbemegjelenik, példaul a
négyelen ritmikai alapséma nyolcféle atalakulasdbARBOK a leggyakoribbnak
ati-ta-ti-t4, ti-ta-i-ta-i-ti ésta-i-ti-ti-t4-i valtozatot irja le (BRTOK 1924/1990: 33).

A felsoroltakbdl a masodik és a harmadik keresiié@ertekekkel luktet, anélkdl,
hogy ennek szemantikai szembeallitas felelne meg.

A magyar népdalok verbalis és zenei 6ssidtek egyuttes vizsgalata azt az
eredményt hozta, hogy az izometrikus strofaszetkemeazisibb paralelizmus és
az Ujabb keresztédés egyarant tipikusan érvényesil. Lehetségesapphathuzam
a szavakban is, a dallamban is; b) keresatéz a szavakban is, a dallamban is;
ezzel szemben ¢) parhuzam a szavakban, kerédétea dallamban; illetve d) ke-
reszteddés a szavakban, parhuzam a dallamban. A magydalo&pan a tébbi el-

vi lehetiség ritkabban realizaladik, ti. kevesebb dalunkbadddik, hogy sem par-
huzam, sem kereszti®s nem érvényesll a szavakban és a dallamban.

A fenti néhany magyar népdal jol szemlélteti, hagypagyar nyeli folklér-
szovegekben a kiasztikus szerkesztés kerdgiteri a tipikus szovegszersdeés
kifejez6 megoldasai. A keresztédés tipikusan magyar strofaszerkezet. A magyar
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népdalok eredményesen hasonitottak magukhdalokat is, mas népek dalainak
zenei anyagat is.

KulcsszOk: magyar népdalok, retorikai-stilisztikai alakzatstkdfaszerkezet, szemio-
tikai megkozelités.
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On the analysis of chiastic configurations in suntgexts

“If a people sing, it can be heard from far awaat tthey exist,” the Hungarian writer Andras
Su® writes. This paper discusses folk songs as varxhimusical texts. The tunes of the variants are
given in notes and tonic sol-fa, their rhythm iredéd with short and long values. It is necessary to
find a theory and methodology suitable for thedaktescription of folk songs, which are built of
verbal and musical elements. In this paper, StafiRg2004, 2007, 2009) semiotic textual approach
is used for this purpose. It is important to nbegt meaning components of the musical code canbe i
terpreted in terms of their tone, dynamics, andantess specifically through their tendencies &ed t
details of tunes, rhythms and cadences, and titeirelationships. The present approach of analysis
assumes one of the possibilities for the discussidalk songs as rhetorical text-complexities.

Keywords: Hungarian folk songs, rhetoric-stylistic configtioas, strophic structure, semiotic
approach.
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