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Név és valdsag
A V1. Magyar Névtudomanyi Konferencia elbadasai
Balatonszarszo, 2007. janius 22-24.

A Karoli Gaspar Reformétus Egyetem Magyar Nyelvimdayi Tanszékének Kiadvanyai 1.
Szerk. BLcsKEIANDREA—N. CsAsziILDIKO. Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
BTK Magyar Nyelvtudomanyi Tanszéke, Budapest, 2@08. lap

1.,Név és valésag” cimen jelent meg a Karoli Gaspéfiorméatus Egyetem Magyar
Nyelvtudomanyi Tanszékének Kiadvanyai kozil a kiget, mely a Balatonszarszon 2007.
junius 22-24. kdzott megrendezett VI. Magyar Néeimdnyi Konferencia éadasainak
anyagat tartalmazza. A szerké&aBOLCSKEIANDREA és NCSASZIILDIKO . A két kdszorin,
a négy plenaris éadason és a zarszon kivil nyolcvankét tanulmankbac a gjijtemény
téma szerint harom nagyobb csoportra osztva. Hatintanulmany foglalkozik helynevek-
kel, harminc személynevekkel, tizenhét pedig iedigkkel és egyéb névtani kérdésekkel.

2.HAIDUMIHALY plenéaris ebadéaséaban aztfeszegeti, hogy hol van a hatar a
tulajdonnevek és a kdzszavak k6zott. Harom naggsbportba osztja a kdz- és tulajdonne-
veket. Az el§ csoportba ,a kdzszavak tulajdonnévként val6 hdatiid (14) sorolja. Sok-
szor van olyan eset, amikor a sz6vegkornyezet éfiritogy tulajdonnédt van-e szé: ,Le-
esett &sillag bal el$ patkdja” (14). A névmasok, megszolitasok, emlit¢sbunevek is
valtozé megitélés ala esnek. A masodik nagyobbortimpazok a nyelvi jelek kertltek, me-
lyeket nagybdivel irunk, de valdjdban nem tulajdonnevek. Idestarak a szimbolikus ne-
vek, a ékképais embercsoport-megnevezé¢Bkabadosélgrofék) a markanevelGer-
beaud-szelet, slambud@ harmadik nagy csoportot azok a nyelvi jelelogiikk, amelyeket
nem tartunk tulajdonnévnek, pedig azok: az esengvgjn a datumok, az tinnepek. Ugyan-
abbol az eseménginem lesz tobb a térténelemben, tehat egyetlent jelpl meg a sok kozill,



Szemle 217

azaz identifikal. Végil az 6sszefoglalasban elkitilameflexive nem tulajdonnevek, a reflexive
tulajdonnevek, a kognitive tulajdonnevek és kogaitiem tulajdonnevek variacioit.

HOFFMANN ISTVAN plenaris edadasaban a neveket mint torténeti forrdsokat elemzi
Megallapitja, hogy a killonbéxnévfajtak forrasértéke nem egyforma. A magyanngzh-
mara a helynevek és a személynevek birnak kul@eéstjséggel, dedleg az el§ csoport,
mert kdzszok is bekeriilhetnek az 0j helynevekbit fiepdszer), a személynevek rendszere
pedig mar az dmagyar korban zartta valt. Ezek atgévkutatas elvi-médszertani kérdése-
it” (21) targyalja a szetz A névkutatas segédtudomanyi helyzétddilépett, és onalléva
valt, bar nem mindig tudta kdvetni a torténettudoynéutatasok fefildésének ttemét. Egy-
re inkabb elterjed az a felfogas, hogy el kell kiiténi a nyelvtorténeti vizsgalatok soran a
tulajdonnévi elemeket a nem tulajdonnéviékA kutatas szempontjabdl fontos a preciz for-
raskiadas, az eddig elemzett forrasanyag Ujrafgtadisa, etimolégiak fellilvizsgalata, nem
elég a nevek esetében csak az etimoldgiai vizsdeaaem tdbb szempontl vizsgéalatra van
sziikség (pl.: hangtan, morfolégia). Azt is figyetlsarkell venni, hogy az oklevelekben is
lehetnek hibak, elirasok, eltérések amgelvisl, magyarositasok.

ToLcsVAINAGY GABOR plenaris édadasaban a ,tulajdonnév jelentésének leirhatésagat
vazolja nyelvtudomanyi, funkcionalis kognitiv szerttikai keretben” (30). Blszor a meg-
nevezés problémakorét targyalja. A tulajdonnév mgiedy dolgot nevez meg, mely egy je-
lentésre utal, masrészt azonosit. Emellett jeligenzhet a morfoszintaktikai 6sszetettség,
hiszen allhat tdbb sz6bdl is. Ezek utan két jelt@z jelentéselméletet mutat be a szeaz
formalis szemantikat és a kognitiv szemantikatorfalis szemantika szerint elkilonil a
vilagrol és a nyell alkotott tudasunk. A kognitiv szemantika az dtlezbjét allitja, azaz a
vilagrol alkotott tudasunk és a ,nyelvben leképemgirezentaciok kdzott szoros analég vi-
szony van” (33). A megismerés soran tapasztalasgeatiink, amelyek beépulnek a fo-
galmakba, és ezekljon létre a nyelvi kifejezések jelentése. A tdi@jnév nyelvi egység, ti-
pus és megvalésulas is. Fontos még a jelentésgrtrka jelentésmatrix, ,amely a
tulajdonnévre prototipikusan jellei#z(39). A nevek jelentésszerkezete egy vagy tébb ha
I6zatbdl ered (egyszievagy 6sszetett a név), és kilonbéaolgozottsagu lehet.

SZABOMIHALY GIZELLA a hatéron tali névhasznalatot és nyelvi terveiésgalja plena-
ris ebadasaban. Kiemeli, hogy Trianon utan Uj nyelvtétidkorszak kezédott, mely valto-
zasokat hozott magaval é®rban azokban a tulajdonnév-tipusokban, amelyekadalos
élettel kapcsolatban voltak (pl.: anyakdnyvezéséziménynevek). A tovabbiakban a kisebb-
ségi stratégiakkal foglalkozik: nincsenek Kstkeresztnevek, a név hivatalos formajanak
hasznalata formalis kontextusban, a két nyelvben@zirasmaodu keresztnevek adasa. Prob-
Iéma az is, hogy az intézményneveknek nincs magyatitésik, az 6sszevont teleplilések
csak tébbségi nyelvnevet kaptak, ugyanannak a denotatumnak tdbb&dgyan neve van. A
hivatalos magyar telepilésnevek eltérést mutatnekadonnak tekintett 1913-as jegyzékhez
képest. Fontos volna a besiéizsség rendszeres tajékoztatasa a torvényestéondana-
gyar anyakonyvezetésyr illetve a helynevek variabilitasanak felszamalds.

3. Akotet el$ nagy fejezete helyne v e k kel foglalkozik. Ezen bélilagyar kori
helyneveket elemendiAsz DEZS), SZENTGYORGYIRUDOLF, BIRO FERENG KOCAN BELA,
KOVACSEVA, RACZ ANITA, SZOKE MELINDA, TOTH VALERIA. JUHASZ DEZS) a 950 éves
Tihanyi Alapitélevél néhany helynevét elemzi kiezjbge egy korabbi tanulmanyat, majd
egy hangvaltozasi tendenciara hivja fel a figyelnilgyancsak a Tihanyi Alapitolevél



218 Szemle

SZENTGYORGYIRUDOLF vizsgalatanak targya: a latin ny&kszéveg még nem kiaknazott le-
hetségeire hivja fel a figyelmet a helynevek lokalipfval kapcsolatban.iBO FERENC
azokat az 6magyar kori telepulésnevekdijtjyte 6ssze, amelyekben fellelkfolyo- és
allovizeket jeldb vizrajzi kdznevek. Targyalja a mennyiségi mutatGaebfordulasi gya-
korisagot, a széfdldrajzi megoszlast, illetve arly@zet és a kbznevek dsszefliggéseét. K
CAN BELA HOFFMANNISTVAN tébbszinti elemzési modelljét hasznalja fel az 6magyar kori
Ugocsa varmegye helyneveinek csoportositasahoy,kaptsan azzal foglalkozik, hogy a
megléw helynevek felhasznalasaval hogyan keletkeznekéiezések. BVACSEVA Bi-
har megye 6magyar kori vizneveinek nyelvi elemzésgéezte el killon kiemelve az egy- és
kétrészes neveketz&E MELINDA munkaja a kbzépkori oklevelek helynévanyaganaidat
sitott vagy latinra forditott alakjarél sz6l, azaityen latin névalkotd eszkézok fordultaksel
magyar oklevelekben, illetve megallapithaté-e valgem tdrvényszdiség

a latinizalas kapcsan ARz ANITA az 6magyar kori népnévi eredlétlepulésnevek szerkeze-
tét és alaki valtozasat tanulmanyozza. Azokat eketnem veszi figyelembe, melyéknem
donthed el, hogy térzs- vagy népnév. Megallapitja, hogusezta népnévi eredatevek alta-
laban képével bévilnek, a képds nevek esetében pedig redukcio figyeimeeg. TOTHVA-
LERIA a helynevek tobbné&gégének problémajardl értekezik. Elkiloniti a tdbkiséget
(szinkrén allapot, amikor egy helynek parhuzamaslain névvaltozata van) é€s a szinonimitast
(a névvaltozatokban egydden nincs azonos névrész), és ez alapjan bentitaijek kozott
azalio nominevel, azalias-szal kapcsolt neveket ERYEI AGNESazt vizsgélja, hogy ajy
képd a d palatalizaciéjaval keletkezett, vagy fliggetlerdéép anulmanyozza az egyszerre -
d-s és gy-s képdvel is léted helyneveket, az 6sszetételeket, jeleritiésst, végll megal-
lapitja, hogy a két kézegymastdl fliggetlen, illetve gyképz korabbi alakulat.

Idegen nyelveknek a magyar helynevekre gyakortdiddaal, 6sszefliggéseikkel tobb
tanulmany foglalkozik: GRSTNERKAROLY, GUTTMANN MIKLOS, PAL HELEN, POCZOSRI-

TA, VINCZE LASZLO. GERSTNERKAROLY a hémetség tdbbszori betelepiilésével megdjelen
teleplilésnevek, kiilterlleti nevek keletkezési kiwdhyeit ismerteti. Figyelmet szentel a
magyar név atvételének, az ,igazitott” németesrallaka forditdsnak, a sajat névadasnak, a
népi neveknek, a névhagyomany hianyanak, a katasatepeknek. GTTMANN MIKLOS
szibfaluja, Narai nyelvhasznalataban megjélategen eredétszavakat veszi gorésila.
Ravilagit dimbus aNasicg aCsardg aMocsolg akonkolicg atrata eléfordulasaira. RL
HELEN a bukovinai székely falvakat ért idegen nyelvidsakrol ir. Ebszor attekinti a bu-
kovinai székelyek torténetét, majd azt kutatja,yhadelepilések helyneveibe milyen mé-
don kerulhettek idegen nyelvi elemek (pl. megmarkdtszékelyek étti telepllésnevek,
roman ereddétvagy roman kozvetitéssel érkezett helynév, népddga). RFOCZOSRITA
KNIEzsAnak a parhuzamos helynévadasrdl vallott nézetéiviesgalja. Ujragondolasra ja-
vasolja a jelenség meghatarozasat, a keletkezBepratikajat (forditas, fliggetlen keletke-
zés), a névparok kronolégiai felhasznalhatdésagat.

A helynevek eredetérszdlinak BEDEADAM, BOLCSKEIANDREA, GYORFFYERZSEBET,
GYURICZANE BAZSIKA ENIKO, SEBESTYENZSOLT irasai. BEDEADAM az Alféld leggyakoribb
helynévfajtajanak, a tanyaneveknek kérdéskoret fdijil Derekegyhazan. Csoportositja
6ket torténetlik, jelentésiik, szerkezeti tipusaiédetiik alapjan, illetve biztat azélelvi
gyiijtésre. Még egy tanulmanya jelent meg a koétetberty s Csongrad megyei helynév-
gyiijtés (diakron és szinkron) eredményeszamol be. BLCSKEIANDREA a XIX. szazad
elejének egyhazi vonatkozasu telepllésnevdijtgie 6ssze, majd ezek gyakorisagarol,
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névszerkezeti jellentir 6l ad tajékoztatast. Megallapitja, hogy a Dunantiggakoriak az
ilyen tipusu nevek, de foldrajzi eloszlasuk igdiozatos. Szerkezetiiket tekintve szerepelhetnek
alaprészként vagylitményrészként az egyhazi vonatkozasu termin@®adRFFY ERZSEBET

az etimoldgiai szétar (FNESz.) adatait hasznal@aflelyoviznevekbl alakult telepllésnevek
keletkezésének elemzéséheruRICZANE BAZSIKA ENIKG cikke Kerkakutasiiléneveidl ké-
szUlt. £BESTYENZSOLT a karpataljai telepiilésnevek koziil azokkal foglaik, melyek puszta
foldrajzi kéznevet tartalmaznakéleg masodlagos alakulasrol lehet sz, mert vizélétdy-
szinformanévlll, megniivelt hatart, névényzetet jetokdznevekBl, épitménynévdl valtak
helységnévvé. Megallapitja, hogy az e tipusu névelifsorban a ruszinoknal jelleiz

A helynevek névfoldrajzi vizsgalatdvahBTH M. JANOS, N. CSASZIILDIKO, EORY
VILMA foglalkozott. B\RTH M. JANOS bemutatja 3ABO T. ATTILA erdélyi térténeti helynév-
gyiijtésének digitalizalt valtozatat és felhasznakésebségeit: statisztikai jelldgvizsgala-
tok, névfajtak vizsgalata, nyelvi adatok kerestskép készitése, hangtani jelenségek elter-
jedésének vizsgalata. NsAszIILDIKO 6t moldvai telepilés vizrajzi és domborzati neveit
kutatja. Mivel valamennyi telepilés viz mellettselk, igy magas a viz- és vizparti féldrajzi
k6znevek szama, de terheltségiik élté&iz igaz a domborzati nevekre is, bar némelyi-fol
rajzi kbznév tdbb jelentéssel fordubeEORY VILMA a Csornai jaras foldrajzi nevei kozil a
dillsneveket elemzi killénos tekintettel a szantdk nevét&ozség névanyagat veti 6ssze
Kdrostarcsa hasonlo neveivel, és megallapitja, letigyések elssorban a telepiilés- és bir-
toktérténetben jelentkeznek. Névények helyneveliditismott szerepévelABA BARBARA €s
ZsSIGMONDGYOz0 foglalkozik. BABA BARBARA faneveket tartalmaz6 dmagyar kori és mai
helynevek morfolégiai elemzését végezte el. A tarduly végén a nevek szerkezetének kii-
I6nbségeire hivja fel a figyelmet (pl. az 6magyartdan a nevek 60%-a egyrészes, ez az
arany a mai nevek kézott csak 30%31@OND Gy 6z tébb mint 100 gombas helynevet
gyiijtétt 6ssze, melyeket aszerint csoportositott, ey képzett, képzett egysiemagy
Osszetett szavak-e. Arra keres valaszt, hogy &kala gomba vagy egy bizonyos gomba
a névadas alapja, esetleg megkgidzhet a gombaval vald kapcsolat.

Utcaneveket, illetve varosrészneveket vesz szamba$PETER TOTHORSOLYA és
VINCZE LASzLO. HAVAS PETER 1950-es évek budapesti utcanév-valtoztatasainskanms
tényedit dolgozza fel. 1950-ben egyesitették Budapeatkéirnyes 23 telepilést, igy sok
utcanév azonos lett. Ennek megsziintetése volf depblitikai-ideoldgiai motivaciok, régi
nevek visszaallitdsa, szamokkal jeldlt utcak vah@divel valé ellatasa is kozrejatszottak a
névcserékben.dTH ORSOLYA Budapest varosrészneveinek jelentéstani, morfailégnd-
szerezését végzi el, majd a foldrajzi kozneveketabgozza, végll kitér a nevekben tortént
valtozasokra (okaikra, hatasukra)N@ze LASzLO a 862 és 1711 kdzotti német utcanevek
torténetének korszakolasat végzi el Magyarorsza@g®gyijti 6ssze jellemdiket.

A helynevek egyéb kérdéseivel foglalkoznBkiAzs GEzA, HOCHBAUER MARIA,
KENYHERCZROBERT, KUNA AGNES MIKESY GABOR, PASZTOREVA, RESZEGIKATALIN,
TORMAISTVAN. BALAZS GEZA a helynevek, teleplilésrésznevek, intézményne\atklesn
vizsgélta a keletkezéstiket, valtozasuk folyamétatjelenséget vett figyelembe: tobb hely
k6z6s nevét, rovidulést, alakvaltozatokat, Uj nddsat, népetimoldgiat és nevek atkoltését,
majd megallapitja, hogy ezek a valtozasok folyasetgellemzik a neveket.d¢HBAUER
MARIA a helyzetviszonyit6é elemeket kutatja a barcasagyfééu helyneveiben. Azt bizo-
nyitja, hogy a szemantikai korrelaciok a helynegs&tében is érvényesilngltsdfelss,
belsi/kiilss, elss/hatsq balljobb, kicsinagy, kézeltavol). KENYHERCZROBERTaz dmagyar
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kori helynevek hangtorténeti forrasértékdr. KUNA AGNESa sziklamaszéutak neveinek
kognitiv szemantikai elemzését végzi el. Attekintba sziklamaszoutak nevidjimajd a
nevekhez felhasznalt kilénkbZogalmi kordksl (pl. szikla, at, maszas, ember stb.).
MIKESY GABOR a térképészithelyek megszaporodasa kapcsan vizsgalja a tajneebk,
ségnevek térképeken feltiintetett kilonboeveit. Megallapitja, hogy nagyon sok az Uj
névalak, nincs egységesités, igy jelera szinonimak szama, és kiszélesedett a ,magyar
névteriilet” a térténelmi Magyarorszagon kivillré&sProrEVA a hatarrésszé valt telepiilé-
sek névbokrosodasanak elméleti kérdéseit targgglj&onkrét példan keresztil (a hajdani
Vid telepillés neve mara helynevek alkotéja letgsBGIKATALIN a hegynéwerminus
meghatarozasara tesz kisérletet, mert a névhagheggként valtozatos térszinformakat
neveznek meg, tehat lehetnek kiemelkedések vagyeti@dések részei ORMA ISTVAN a
laponyagféldrajzi kéznév elterjedését, jelentését kutatja.

4. A kdtet masodik egységea személynevekkel fogialk&zen belil is a csa-
ladnevekkel BRKAS TAMAS, N. FODOR JANOS, GYIVICSAN ANNA, KOVACS ANDRAS,
KOzMA ISTVAN, MIZSERLAJOS ORDOGFERENG SLiZ MARIANN . FARKAS TAMAS tanulma-
nya a hivatalos csaladnév-valtoztatasok megnevezhaéznalt kdznapi, hivatalos és szak-
tudomanyos kifejezéseket (pBvvaltoztatas, névmagyarosjtgsijti 6ssze, és értékeli jel-
lemziket, problémaikat. N.FODOR JANOS a dualizmus kori csaladnév-valtoztatast
tanulmanyozza. Csak magyar eréidedveket vizsgal: a nevek tipusat, a valtoztatés s
bels okait (pl. 6rékbefogadas, vallasi ok, névhangjateitasa, idegen hangzas megsziinte-
tése). FIVICSAN ANNA Kiskéros és Csomor XVII-XVIII. szazad forduldjan letefigt
szlovak lakossaganak csaladneveit elemzi. A szé@shatyre, betsmigraciora keresi a ne-
vekben fellelhet utalasokat, illetve vizsgalja a nevek eredetétvkCs ANDRAS a Bereg-
szaszi jaras 12 kdzségéberijptte 6ssze a csaladnév-valtoztatasok okait ssEmvatalto-
zas utan. Megdllapitja, hogy a megélhetés, a demlathrtas miatt valtoztattak nevet
(el6fordul, hogy tdbbszor is), és az Uj névddibtt valamilyen formaban a csaladhonz
MA ISTVAN megprébalja modellszéen Osszefoglalni a XIX—XX. szdzad csaladnév-
valtoztatasainak okait és céljat. Megallapitja,yhexprepet jatszott a kdrnyezettel valé kap-
csolat, a demogréafiai, a szocioldgiai, a geogréfdolyas. MzSERLAIOSK AZMER MIKLOS
munkajabdl hianyz6 csaladnevekre keresett példakiatai a XX. szazadbol valok, Bereg
vidékeénl. ORDOGFERENCaz 1771-es Zala megyei sszeiras szolganévarga@gérta fel.

A csaladnevek jeletis aranya helységnétlalakult, de természetesen személynévi, kdzné-
vi eredetiek is szép szammal vannakiZVIARIANN a XIV. szazadi megkllonbéztatév-
elemekkel foglalkozikf{lius-os,de+ helynévde generedictusos név). Arra kdvetkeztet,
hogy oklevelenként eltért a megkilonbdételem, mert az volt cél, hogy a személyt ponto-
san meghatarozzak, igy mindig a ledfeltobet hasznaltak.

A keresztnevek témajatZsoNYIKAROLY —KMETTY ZOLTAN, KECSKESIUDIT, KISS
ANTAL, KOROMPAY KLARA, POSGAY ILDIKO, PUSKAI MELINDA, RUSFODORDORA, STOHL
ROBERT, TAKACS JUDIT, VOIGT VILMOS dolgozta fel. BzSONYIKAROLY —KMETTY ZOLTAN
a Nyugat-Eurépaban mar elterjedt kutatasi formétgkztnév és piac- és tarsadalomkutatas
Osszefliggése) prébaltak ki Magyarorszagon. Megéditipk, hogy a nevek nalunk 6ssze-
fuggnek a terllettel, az életkorral, a tarsadatatusszal és a megterheltséggaCBKES
JupIT kiilénb6d miskolci vallasi felekezetek névadasi szokasakewesett olyan modellt,
melynek segitségével j6l megragadhat6 a felekpstletiy. KISSANTAL az 1700-as évek vé-
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gébl vizsgalja egy tébbnyire reformatus kelet-magyaragi kisnemesi értelmiségi csalad
keresztnévadasat. Ennek eredménye szerint azisdtig tendenciak (pl. 6szévetségi ne-
vek, 6smagyar nevek) érvényesiinek a csaladbamrdiPAY KLARA azt kutatja, hogy a
Trisztan-regény nevei hogyan jelennek meg a kozépkagyarorszagon. Bemutatja a
francia és német szévegvaltozatokat, majd a mapyagjele neveket, melyek azt iga-
zoljak, hogy a térténetet ismerték a Xlll. szazisd telében MagyarorszagonOBGAY | L-
DIKO azt ismerteti, hogy mi motivalja a sékinévvalasztasat, és hogyan alakult az elmult
4-5 évben a névallomany. Internetes féorumokagigefembe véve allitja, hogy pl. a ha-
gyomany, a régi magyar nevek, a vallas, az aladxatok is befolyasolhatjak a névadast.
PUsSkAI MELINDA Maroshéviz keresztnévallomanyanak feltérképezésdiedkozott, mert

az utdbbi 20 évben gyorsan fogyott a magyar lakpgsSgyelembe vette a nevek gyakori-
sagat, a névdivatot, a vegyes hazassagokast-BoORDORA tordai magyar—roman csala-
dokban vizsgélta a vezeték- és utdneveket. Arradedt valaszt, figyelembe véve a vallast
és az iskolaztatas nyelvét, hogy a kisebbsékmagy férfiak ragaszkodnak-e jobban a
magyarsagukat tikrénevekhez. ®HL ROBERTa balinkai keresztnévadasok motivacidjat,
a nevek gyakorisagat elemezteietirban a katolikus keresztelési anyakdnyvekre kivat

va 1757 és 1895 kdzottakACS JuDIT szépirodalmi alkotasokban olyan keresztnevekre ke-
resett példat, melyek kdznevesiiltek fldésbencanaca lacisaton. VoOIGT VILMOS azt
mutatja be tanulmanyaban, hogy Dugonics Andrastalkbelkanév hogyan lett népser
Adelaideformaban 1786 és 1856 kdzotilefg a szinhazak hatasara.

Az egyéb személynevek témakorébes® IMRE, BAUKO JANOS, FERCSIKERZSEBET,
FULOP LASZLO, LACZKO KRISZTINA, MIZSER LAJOS RAATZ JuDIT, RIHMER ZOLTAN,
STEFUCAV IKTORIA, SZILAGYI -KOSAANIKO, TUROCZY ZSOFIA, VOROSFERENCIrtak tanul-
manyokat. BskI IMRE a torok személynevek kutatasanak fontosabb almibgsijti 6ssze,
majd RASONYI LASZLO Onomasticon Turcicum cifmmunkajat méltatja. BUKo JANOS a
szlovakiai (Komaromi jaras) magyarok ragadvanynaszialatarol ir. Vizsgalja a névadas
inditékat, attitidot, dialektolégiai szempontot,dtistb., és megallapitja, hogy a névanyag
jelents része magyar erefleFERCSIKERZSEBETa i nevek 1958-2007 kozotti kutatasa-
nak attekintésével foglalkozik. Kilén csoportokloaodta a kereszt-, bece-, csalad-, asz-
szony- és egyéb neveket targyal6 szakirodalniatoFLASzLO a foglalkozasra utal6 csa-
ladneveket gfjtdtte 6ssze Kaposvaron a XVIII. szazadbol. A newd&pja lehetett
kézmivesiparral, allattartassal, kereskedelemmel, hé&&sga! sth. kapcsolatos foglalkoza-
sok sora. BczkO KRISZTINA kérdives felmérés alapjan szamol be az 1974 és 20@6tkoz
asszonynévhasznalatrol 58k6r attekinti a szakirodalmat, a jogszabalyokatpdszertant,
majd az iskolai végzettség és a hazassagkdi@sndia fliggvényében elemzi a neveket.
MizserRLAJOSa Bereg megyei csaladneveket tanulmanyozaebben a névvaltozas (pl.
sz0 eleji massalhangz6-torlédas feloldasa, a sAfidizkie§ massalhangzo, névszépités)
és névvaltoztatas (cirill és latin Ketirds problémaja) kérdéskorévediRz JuDIT az inter-
neten valé azonositast szolgalé névformak kdnitknameet vizsgalja. A fogalom, a ku-
tatastorténet, a nevek rendszerében elfoglaltibelgrtetése utan szemantikai, motivaciés,
szociolingvisztikai, kommunikaciés, kognitiv perkfieat elemez. RIMER ZOLTAN a sze-
mélynevek latinra forditdsanak problémajat ismesiszor az elméleti hatteret, gyakorla-
tot, alapelveket foglalja 6ssze a cikk, majd a &etreevek latinositasat targyalja (pl. nép-
nyelvi kicsinyit képds alakok, gérog eredenevek sth.). 8FUCA VIKTORIA magyar
személy- és méltésagnevekferdulasara keres példat a XIV-XV. szazadi moldideve-
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lekben. Megallapitja, hogy a leggyakoribb méltéadgn a leggyakoribb nevek pedig a
Matyasés aMiklos voltak az oklevelekbenzZB AGYI-KOSAANIKO a XVIII-XIX. szdzad-
ban betelepitett svabok csalad-, kereszt- és raggdeveinek kutatasaroél irurROCzy
ZsOFIA22-30 éves budapesti punkok neveiijtitte 6ssze, és csoportositotta keletkezésiik
alapjan (kul8, bels tulajdonsag, megléwnév, esemény, szarmazas, rokonsagRAsFE-
RENCAlsOszeli 1945 és 1959 kozo6tti névélettanavaldt@izik, érintve a kitelepitések té-
makdrét is. Megallapitja, hogy egyre tébb a szlosgadnév (szlovakositas,reéképd
hattérbe szorulasa), illetve keresztnév is.

5.Akétetharmadik egységeaz iréi nevek és egyébtadi kérdések
témajat dolgozza fel. Szépirodalmiinek nevei keriilnek sorraABONYI DORA, BENCE
ERIKA, BODA ISTVAN KAROLY—PORKOLAB JUDIT, BUKY LASZLO, HELTAINE NAGY ERZSE-
BET, KORNYANE SZO0BOSZLAY AGNES G.PAPPKATALIN , PETHO JOZSEF, VACZINE TAKACS
EDIT, ZSILAK MARIA munkdaiban. BKONYI DORA a Harry Potter-regények tulajdonneveinek
forditasat elemzi. Fontosnak tartja, hogy a ne\sdeseplk jellemét, tulajdonsagait tikroz-
z€ék jelentésiikkel és hangalakjukkakEN&EERIKA Gion Nandor ,Testvérem, Joab” dim
regényével foglalkozik. Megallapitja, hogy ,jelateji torténete mogott (...) egy bibliai
id6ket és torténeteket utanképazzal a jelen torténéseit és Idiségeit értelmey a bibliai
vilagértés tapasztalataira hagyatkoz6 virtualigtiglmi elbeszélésnyom hizodik” (532).
BODA ISTVAN KAROLY és PRKOLAB JUDIT két Orban Otté-kotetben (A keljféljancsi jegye-
se, Kocsmaban mélaz a vén kal6z) vizsgalja a symenétket, melyek segitségével a éolt
kapcsolatot teremt a magyar- és vilagirodalom reiggjult és jelen kézott, de ez tébbréte
gi hattértudast igényel, kilonben nem lehet megfegterrseket. BKy LASzLO harom je-
lenségcsoportot kiildnit el a kdilhyelvben a személynevekkel kapcsolatban: ,&kdktta-
forat hoz Iétre a tulajdonnévvel” (540), ,valamélifajdonnév maga valik metaforava”
(541), és a név metaforava bomlikeIHAINE NAGY ERZSEBETSinka Istvan kdltészetében
eléforduld személynevekkel foglalkozik, melyek segiséel Sinka a valésagot — a tarsa-
dalmi réteget, ahovmaga tartozik — beépitiimeibe. KORNYANE SZOBOSZLAY AGNES
az antonomazia jelenségkszamol be Péfi irasaiban. Eiszor értelmezi az antonomaziat,
majd Pebfi példait idézi Magyarorszag k6zszoi helyettegitésG. RPPKATALIN Lazar
Ervin meseregényeinek személyneveit elemzi. Mep#ja hogy Lazar Ervin
.Névérzékeny” ir6 (596). Rengeteg személynevetr@snég akkor is, mikor névmasok
szerepelhetnének helyettiik. A nevek szerepe peligts, hiszen szerkezetépjtorténet-
mondast segitsth. funkciot téltenek be BRPHO JOZSEFKrady ironikus neveibl merit pél-
dakat kiilonboé tipusokba sorolvéket: 4 képsok, kilonleges csalad- és keresztnevek
egyutt, kilénleges hangzasuak, tllzottan bésmek, kontrasztnevek AZZINE TAKACS
EDIT Vamos Miklés névadasat, névhasznalatat, névvaliéedt vizsgalja fejezetenként az
LApak kényve” cinii regényben, melynek térténete 300 évet dlel devek egy része reéa-
lis, masik része fikcié eredménye, de hitelesftiakkt illetve el$sorban korfiek a nevek,
és nem valésagdiek. ZsiILAK MARIA Zavada Pal harom regénye alapjan targyalja a ieszé
nevek kérdéskorét. Zavada délkelet alfoldi sziez@mélyneveket hasznal felimeiben, és
kihasznalja a kétnyeliség adta lehéségeket is, igy a nevek tébb jelentést is magukban
hordoznak.

Egyéb névtani kérdések problémajat dolgozza f@tVATH KATALIN , KOZMA JuDIT,
NEMESNEKISSSZILVIA , T. SOMOGYI MAGDA, SOLYOM REKA, VARGA JOZSEFNEHORVATH
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MARIA, VOROSEVA. HORVATH KATALIN tanulmanyanak célja a névtudomany fogalmanak
kiterjesztése, tagabb értelmezése. Attekinti anatigia rovid torténetét, majd az onoma-
sziolégia alapkérdéseit 6sszefliggésben az etindoldlgikozma JubiT a csillagok hivatalos
elnevezésének lelietégeit, a magyar népi csillagnevek tipusait mutadjalletve kitér a
csillagok neveinek helyesirasi problémairaMesNEKISSSzZILVIA az allatnévadas modjaival
foglalkozik, de alaposabban a lovak, macskak, Kuhgveit elemzi. Figyelembe veszi a
névadas motivacids tényitis: tulajdonsagok, ember vilaga, ember és terstdapcsola-
ta, ember és mas dimenziok kapcsolata stBOMOGYI MAGDA az allatnevek tipusait, a
névadasi szokasokat, motivacidkat (pl. divat, tldagag, média hatasa) szemlélteti. Felhiv-
ja a figyelmet arra, hogy sok tanulsaggal szolgadmallatnevek vizsgalata példaul
szocio- és pszicholingvisztikai vonatkozasbaniszdn a neveken keresztil a névadokrél
tudunk meg tdbbet.c@ YoM REKA Uzletek, cégek, vallalkozasok elnevezéseinisk-de
képzs valtozatait vizsgalja. Internetesifgs alapjan kozli a példakat, a gyakorisagukat, il
letve grammatikai felépitésiiket elemzi megallapihagy céljuk legtdbbszor a figyelem
felkeltése és a reklam.ARGA JOZSEFNEHORVATH MARIA Gybr-Moson-Sopron megye
altalanos iskolainak neveit gjyotte 6ssze. Szempontjai voltak: a névadas inajgtkegyedit
nevek hasznalata és ezek jelentéstani tipusai. IMpéfa, hogy a falvak és a varosok isko-
lainak névadasa eli&rbar egyre inkdbb meggzik a falusi iskolak ,névtelensége”OrR6s
EvaA a magyar gyogynévények torténeti-etimoldgiai szdial mutat be néhany szocikket.
Elétte ismerteti ezek felépitését, szerkezetét, azzwak, az utalé szécikkek, az alcimsza-
vak kivalasztasanak problémajat.

6. JUHASZ DEZSO a konferenciat 6sszefjzarszavaban a kdvetkidet irja:
»A magyar névtudomany ésod jelenlétének ékes bizonyitéka a szarszoi konfaésia
résztvevk magas szama, addadasok tartalmi, szemléleti, médszertani sokis#ige mar a
programflizetbl kitetszben is a tudomanyterulet vitalitasat jelzi. Pozithnak tarthatjuk a
hagyomany és az Ujitas egységét, egyensulyatd.pedig tudomanyteriletiink f&jlése a
jévében is ilyen szépen haladied, ha az iranta megnyilvanulo érdidés téretlen lesz, ér-
demes megfontolni, hogy a konferenciakatiigisben rendezziik meg, vagy a konferenciak
kozotti iddben gyakrabban tartsunk tematikus szimpdoziumolGt8{9).

ZANTO EDINA



