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Pesti JAnos, Alsbmocsoladi t4jszotar

Alsébmocsolad, 2008. 432 lap

A Kapos folyé volgyéil délre, a Zselic és a Volgység kozoétti Hegyhat Hoiadéké-
nek egyik kiskdzsége Alsémocsolad, améliyrehéz volna elddnteni, hogy a féish szép
koérnyéke elragaddbb-e vagy maga a telepllés. Rég [@éhany évezreddel eéti, majd
a honfoglalast kové) korok embere is vonzdnak talalhatta ezt a vidékisten a régészeti
kutatasok szerint mar akkoriban is lakott hely vB#r a kozség kdzépkori torténétérlég
keveset tudunk, az mégis bizonyos, hogy éisos adatafocholayformaban) 1294-#
valé. A hédoltsag idején népessége kicgeldtt, a torok kizése utan rovid ideig néhany
szerb csalad lakta, Ujratelepillése valdjdban mdgkassag bekoltézésével tortént meg
1728-ban, a XVIIIl. szazad vége felé pedig némelitiytelepesek kertiltek a faluba (1. részle-
tesebben a kiadvanynak ,Alsémocsolad vazlatosréte cinti fejezetében: 15-7).

A falu lakéinak szama az utébbi két évszazadbatadlan 400 kdril mozgott. Hatra-
nyos kérilménynek latszik, hogy a kézség zsakfahia tény a magyarorszagi helységek
esetében altaldban hatranyokkal jar. Alsémocsatadaan azonban ennek semmilyen jele
nincs, éppen ellenkéleg: sok minden, amel§raz alabbiakban réviden szét ejtek, a telepi-
Iés életképessédi fejl6désédl tandskodik.

Az ,Alsémocsoladi tajszétar” (a tovabbiakban: AmT)dmnepi kényvbemutatéja al-
kalmabdl a résztveék sok latnivaloval, koztiik tobb nevezetességgeb(phaluhaz, Kalvaria,
Kastély, Milleneumi Emlékpark)szi Fény Iések Otthona, Szent Andras templom, Szo-
borpark) ismerkedhettek meg, tovabbéa a kdzségn@ré maltjat idésd emléktablakkal,
miivészi érték ké- és fafaragvanyokkal. Ezeknek egy része termésaeehelybeliek ké-
nyelmét szolgélja, otthonossagérzetéséi, s ugyanakkor igen vonzéva teszik a falut az
odalatogatok szamara is.

Az Unnepi kdnyvbemutaté szinhelye a nemrég épivetierenciakézpont volt, amely
sokunknak szokatlan, megtepolt. Jdmagam pl. Svajcban vettem résésedr egy olyan
nemzetkdzi nyelvészeti konferencian, amelyet egeli kdzségben (a Zirich melletti
Méannedorfban) tartottak. Ezért nemcsak meglepetéatiem nagy orémdmre is szolgalt az
a tény, hogy nalunk Magyarorszagon van olyan o) kulonféle konferenciak szervezé-
sére nyilik leheiség.

A kényvbemutaton a kisdidkoknak az alsémocsolagngélvi kdzléseken alapuld
szines, szivet melengeniisora és az AmTsz.-hez kapcsolédé tudomanyesiabok egy-
arant nagy sikert arattak, valamint az a kiallisasamely részben a telepilés helytdrténeti
kiadvanyait, részben kiilonbdiajegységek és telepiilések nyelvjarasainak fetddisait
mutatta be a nagyszamu érdakinek. Mindez osztatlan elismerést valtott ki a jiedk
kérében, miként az is, hogy ez a kiskbzség masikém is — immar majdnem két évtized
Ota — kdvetésre méltd példat mutat maltjanak megiéseben és megbecsilésében. Ezt
ékesen bizonyitja az a kértilmény, hogy a falulhédgiyomanyainak megmentésére, értékei-
nek megrzésére Alsomocsolad Kozség Onkormanyzata tobbveiriy megjelentetett,
amint erBl és egy Ujabb kétet kiadasanak tetvéricsd LASzLO polgarmester az &$z6-
ban beszamolt (5). Az eddig elért eredmények ésengb tervek egyarant azt mutatjak,
hogy Alsémocsoladnak ma is érték- és k6zosségtéraknmssaga van, s ez nagyon biztaté
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a falu jo\6jére nézve is. llyen dsszetartd, egymasért tergridgkenni tudo kézdsségben
szlletett BSTIJANOS, a magyar névtudomany és a nyelvjaraskutataskeszdkembere.

Az Alsémocsoladi tajszétarhozigs JENO flizott meleg hangu ajanlé sorokat, utalva
arra a motivumra, amely a killénféle tajszotaralagapak 6sszegjtoit €s kitetté formald-
it — meggyzédésem szerint is — jellemzi, és oly médon 6sztandmint FESTIJANOSt, aki-
nek az AmTsz. elkészitése ,nyilvan nem vagy nerk naaka, hanem szivbéli kbtelesség,
magatol értetdé addssagtorlesztés is” volt (6).

LAnyai édes tej” cimmel BRTOKLASZLO kélt6 irt megszivielendlgondolatokat arrdl,
hogy mindenkor milyen fontos volt és kilondsen aagjban mennyire fontos nyelviink,
anyanyelvjarasunk mégzése. Ezt a kbvetkéképpen fogalmazta meg: ,Azon a nyelven,
amelyet szidifoldiinkkel egytitt kapunk anyanktél, apanktol s @jégekdl mint valami
csodainget, amely vellink névekszik, amelyet sohavethetiink le, s amelyet nem vehet el
télink senki. Egy-egy szinarnyalat, a szabas, até$s# hajlatok ive, egy-egy folt néha azt
is elarulja, hogy az orszag melyik sz6glétigbttiink, milyen nyelvjarashoz tartozunk. Min-
den okunk megvan ra, hogy a nagy vallalkozasokgy tizemek, a tomeges termékek ko-
raban, a nagy kiegyeriiiés liivoletében, amikor a nyelvben is a konfekcié néiistetik, ne
szégyelljik, hanem bliszkénizziik a gyermekkori nyelv kedves és sajatos iaaizd szo-
ros értelmében vett édesanyai nyelviinket” (8).

A tajszotar bevezaétrészében a diytés torténetdil és médszerét (9-12), Alsémo-
csolad nyelvjarasanak hang- és alaktani sajatoiséba{fE2—3), a szécikkek felépitésér
(13-5), Alsbmocsolad vazlatos torténét€l 5—7) nyuijt attekintést a szérzle itt talaljuk a
szotarban alkalmazott jelek, roviditések, dsitések és felhasznalt irodalom jegyzékét (18—
21), tovabba az adatk@kl nevét és a kdszonetnyilvanitast is (22-3). A kgagincét a
rendkivil gazdag anyagu szotari rész képezi (25;-4Xbnyv végén pedig tartalomjegyzék
talalhato (432).

Hogy példaul kik és milyen tényélz jatszottak kdzre abban, amig Alsémocsolad taj-
szokincse szotarra formalddott, azt — &jtis kdrilményeifl sz6lva — maga a szérigy
foglalta 6ssze: ,Magyartanarom 6sztonzésére kokeélgisdiakként 1958szén folklorszo-
vegeket (meséket, mondakat, gyermekjatékokat) &argdtfijteni sziifalumban, Alsémo-
csoladon. Orommel allapithattam meg, hogy hasarddegeket olvastam akkoERzE
NAGY JANOS »Baranyai magyar néphagyomanyok«ickinyvében.

A nyelvjarasok iranti érdektiésemet disitette, hogy 1958szén jelentkezhettem
INCZEFIGEZA professzor Ur nyelvjarastani és névtani szakknltégba. Itt elsajatitottam a
nyelvjarasi szévegek fonetikai, morfologiai sajgtsiaak felismerésével, elemzésével kap-
csolatos tudnivalokat; majd tandrom szakmai ird@sgival 1958-ban 0sszdijyttem és ta-
nulmany formajaban feldolgoztam Alsémocsolad fgldraeveit. Ezzel a munkdmmal
1958-ban I. dijat nyertem az 6nkéntes nyelvjaraisiébrajzi gyjtok palyazatan. ...A nem
vart siker arra 6sztonzott, hogy folytassam a meggs munkat” (9).

Mindezt azértis idéztem a szétdl, mert szakterlletének kivalasztasaban, mint alta-
laban sokunk szamara, a kivalo tanaroknak gyakmeghataroz6 szerepe van. Ezenkivdl
fontosnak tartom még annak megemlitését is, ho@9az-ben ,Palyazat nyelvjarasi anyag
gyiijtésére” cimmel meghirdetett felhivasnak, az azdé részvételnek és a dijazottak kdozé
keriilésnek nemcsakeBTIJANOS palyajanak alakulasaban volt igen nagy jeélsége, ha-
nem nemzedékének j6 néhany tagja szamara is. Ajaxdsi és néprajzi palyazatokat az
1960-as években és a &bbi évtizedekben is rendszeresen meghirdettélkzeddez kap-
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csolédoan gijtétalalkozékat szerveztek, amelyeken — jeles népusgeék mellett — neves
nyelvészek éladast tartottak, €s erre néhany onkéntég@is lehetséget kapott. A djj-
tépalyazatokon és a taladlkozékon valé részvétellamiat a szakemberekkel folytatott be-
szélgetéseik és tovabbi kutatbmunkajuk nagybanéjadadtak ahhoz, hogy a nyelvjaras-
gyijtok kozdl iddvel tdbben is — egyetemregiskolara, kutatintézetbe kertilve —
nyelvészek lettek.

Az emlitett kdrilményeknekeBTIJANOS életutjan, oktatd-kutatdbmunkajaban maig ha-
téan meghatarozé szerepe lett példaul abban iy, dmglsomocsoladi tajszotar elkészité-
sével gazdagitani tudta a magyar dialektolégidlddigozas- és djjtésmddszertani
szempontbdl egyarant nagyon jonak, hasznosnakitanogy az AmTsz. anyaganabui-
téséhez, a jelentésdefiniciok pontositasahoz, tavahidjszék tarsadalmi érvényének meg-
allapitdsahoz felhasznélta azokat a tajszotarakad)yek a Balatontél délre, délnyugatra
es) telepiléseldl, tajegységekil napvilagot lattak. Mindetil a szerd — modszertani kér-
déseket fejtegetve — részletesebben is beszamolk8tet tajszdanyaga természetesen el-
sdsorban a nyelvészetis(éppen a dialektolbgiai és szociolingvisztikai)sgalédasokban
hasznosithatd, emellett azonban az adatok egyaileméktelen része példaul a néprajzi ku-
tatasban és az iskolai oktatasban is eredményelfestnalhatd. Az alabbiakban mindezt
viszonylag nagyszamu példan szeretném bemutatgpeadg oly modon, hogy a kivalasz-
tott adatokat altalaban a cimszo6khoz tartoz6 d@ajelentésvaltozatokkal, valamint eseten-
ként a hozzajuk kapcsol6dd megjegyzéssel, magytabegyitt az AmTsz.didézemiis.
Ugy gondolom, hogy igy még inkabb illusztralni tadlaz Alsémocsoladi tajszotarban éejl
értékeket.

Alsdmocsolad tajnyelve — kilonféle sajatsagai alapja dél-dunantuli nyelvjarasi ré-
gi6 észak-baranyai nyelvjarascsoportjaba sorollztt j6l mutatjak azok a hangtani és
alaktani jelenségek, melyeket a s#esiz AmTsz. 12-3. lapjan foglalt 6ssze. Az ott fied#to
tajnyelvi sajatsagok némelyikidrazt is megallapitja, hogy a mindennapi nyelvhakathan
ezekben milyen valtozasok kdvetkeztek be az utébtitedekben. igy példaul a labialis
0-zésnek aB-zéssel szembeni visszaszorulasarél a kovéketrja: ,A nyelvjarasi alak-
valtozatokban jeldltem azés az) kézotti atmeneti hangot: a kissé illabialis(abk) még-
pedig azért, hogy érzékeltessem azt éitigik zajlo valtozasfolyamatot, amelynek eredmé-
nyeképpen a helyi nyelvjarasbadgelmozdulas van aezésll azé-zés iranyaba. Ez
a hangvaltozas maig nem zarult le. &z6 formak bizonyitékai a korabbi & foku
6-zésnek” (13). Ar hang viselkedésével kapcsolatban pedig ugyahithashatjuk: ,A szom-
szédos nyelvjarasoktol eltém itt hangkapcsolatokbarvaéngésit hatdsa nem jelleniz
legfeljebb a Somogy megyélbés Tolna megyéh ide telepiltek beszédében volt megfi-
gyelhet ez a jelenség. & zdngétlenedése inkabb csak agsiebbek beszédében hallhaté
(hetfen, tesfér, hatfah)

A kdzség tajnyelvének legjelledizb vonasairdl készitett attekintés szakisésrpon-
tos. Mivel az AmTsz. tdjszavai és a példamondatokbabfordulé hang- és alaktani jelen-
ségek ezt egyarant igazoljak, és ezen sajatossidakfabidlist-zéstl a kdznyelvi
-bol/ -bdl helyén ebforduld -bu/ -bliihangalakl hatarozéragokon atadkari 'akarja’, tudi
'tudja’ targyas ragozasi formakig) szamtalan ad&ti@unk, ezért ezekre nem sorolok fél
példakat. Megemlitek viszont egy-két olyan hangtésialaktani jelenséget, amely Als6-
mocsolad nyelvjarasi sajatsagait bemutaté fejenatben szerepel. Ezek a kdvetékza-
bidlis U-zés (1dg, Udsnap... Csak azlstt névutbval egyiittiidsnap ebtt 'a szokottnal, a
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vartnal korabban’ jelentésben), az explogivzés,ty-zés (pl.borgyu, borju; pdrgye,
pdrgye’perje’; sargyu'sarjd’; urgya, orgya, urjdorja’; 1. 'A diszné gerince <hussal egyitt>'.
2. 'Az ebldl készilt husétel'gyaptyu, gyapju

Az AmTsz.-ben j6 néhany olyan adatot is talalunkelyet a nyelvtorténeti (pl. a hang-
és/vagy jelentéstorténeti) szempontl kutatasaksgriosithatnak. llyenek pl. a kovetikez
»agyfo ...atyfé, ...atyf Az agynak a parna fé@l része, ahol a fejiink szokott lenni.hévizal
héRizallTétovan nézélik, bizonytalankodik”, kialt kajatt, katt, kajat, kijalt ,, monyas~
A 16 himje; c$dor; monyasz~ Megtapogatja a tylk fenekét, hogy tojéssgonyazmonyaz
Krumplibokorbdl nagyobb gumékat kiszed, anélkiigpa tovet kitépné;spvénysiihény..
~... 1. Vess@hol, agakbdl font kerités. 2. <Régen> a hazak, @Etakunyhdk falat alkotd
vesssfonadék. 3. Sorba Ultetett bokrokbdl alakitott #e”; ,vakota Rakota, bakota 1.
Kopashdl eredfolt a tiikrén. 2. Kisebb-nagyobb foltok a gyliiméidéleg a korte és az al-
ma> héjan. ...E sorok ir6janak dédszilei (194t}atieg ejtették a bilabidlishangot (d3-t)
ezekben a szavakban valt (3olt), Vince (Bince), velem (Relestd).”.

A szétar gazdag anyaga a jelentéstan és a szélkpsgalatara is felhasznalhato. igy
példaul néhany olyan névatvitel, valamint a fog&taatalmi hasonlésagan alapulé sz66sz-
szetétel, illefleg szarmazékszo is él(t) Alsbmocsolad tajnyelvébeelynek [étrejotte népi
szemléletmdddal fligg 6ssze. llyen sajatos lexéndddkapl a kévetkeik: , sarjugyerek
sargyugyerok. Kis novés, fejletlen gyermek,dleg fia”; ,, sildé sidd... fn Még fiatal, csak
par hénapos <malac>. mn 1. Fiatal, ddgsben |é§ <személy>; serdil 2. Még nem
tul 6reg <asszony>";tpkmanyorra tokmanyoéru.. Nagy orrd <ember>";ynokasarju
onokasargyu. Harmadik kaszalasii 6zénaja”.

Minden szétéar elkészitésében fontos kdvetelméryy hacimszék jelentései vilago-
sak, pontosak legyenek. Az Alsémocsoladi tajszéndek az alapelvnek a megvaldsitasa-
ban is mintaszé kévetésre méltd. Ha a nyelvi valésag és az enregdfeleb nyelvi anyag
lehetvé teszi, BSTIJANOS j6 érzékkel kiildniti el egymastdl a kilonlégelentéseket. JAl
mutatjak ezt pl. a kdvetkéadatok: ketrecketrdc, katroc, ketréc 1. Lécekbl, dréthalé-
bol készitett takolmany, amelyben kisebb allattdeainak, szallitanak. 2. '<Ujabbaket-
recnek is nevezik a kisbaba agyat, valamint az alldkégj. Az UMTsz. (3: 258) szerint a
ketrecés &atrocazonos jelentdéisszavak. Mocsoladon minimdlis eltérés van a kéttethl
sz0 jelentésében. Katroc’léceklnl, deszkabdl készitett rekesztés az istalléban agupj-
taban nagyobb allatok (borjak, malacok) szamaraa ketrec pedig 'a kisebb allatok
(baromfiak) részére szolgald keritett hekatrocra emlékeztétformaja van a nagyobb is-
tallékban elhelyezekltutricanak. AkutricaUjabb sz6 k6zségiinkben.” — Hasonléképpen tébb
jelentés kapcsolodik példaul aztat, bakhat, cseléd, kavaszol, puszta, salladgokcim-
szokhoz is. — Az egyes tajszok pontos, arnyalhjéenek megadasaban — a szgandos
eljarasmadja, j6 megfigy@képessége mellett — nyilvanvaléan az is kdzrejétskzogy a
ko6zség nyelvét anyanyelvjarasaként ismeri és hazna

Szerencsés kérilménynek tartom, hogg R JANOSnak mddija volt arra, hogy az
AmTsz. anyagat a kbzség sziilotténel BSAR JOzSEmMek az 1896-ban megjelent ,Hegy-
hat” cimi tanulmanya tajszavaival és nemegyszer a hozZ&6é& néprajzi érték magya-
rdzataival is gazdagitani tudta. MiveUKCSAR J6zSEFmunkéajanak megjelenéééaz
Alsdmocsoladi tajszétar 6sszedllitasaig, megjetéaéig tébb mint szaz év telt el, s azéta
igen nagy mértékgazdasagi-tarsadalmi valtozasok zajlottak le Hdxam a kiadvanynak a
szb6ban forg6 adatait diakrén jelletek tekinthetjik. Nyelvjaras-torténeti felhasznédisa-
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ga szempontjabél az a tajszéanyag, amely@atcKAR JOZSEF gyiijtétt és publikalt, az
AmTsz.-ben kilon értéket jelent.

A KULCSAR JOzseF altal kozzétett tajszok kézott viszonylag sok oligatalalunk,
amely napjainkban mar kihaltnak tekinthetlyenek példaul a kévetkék: ,kishazas
kishazos. Két fertaly folddel (azaz: két negyedtelekkdl, 10 000 négyszogollel) rendel-
kez gazda, kisparasatlegj. A 19. sz. végéhishadzarak vagykishazazs zsolléek nevez-
tékoket. F5leg a Balatdban és a Kélhegyen voltak foldjeik. A Felsarokban lakott a leg-
tébb kishazas. — Régen 24 holdnyi teriilet egéskniek szamitott. A kishazasok kezdetben
féldesuri tulajdonban le/foldeken gazdalkodtak, majd az 6rokvaltsag uték efdldek
a jobbagyok birtokaba kerultek”. kqrozsma... Keresztanyai ajandékMegj. KULCSAR
is tudott erél a szokasrél még 1896-bakorozsma= kis gyermek részére keresztanyai
ajandék”. — kusztora... Bugylikés. .Megj. Régi tajszavunkat BLCSAR is feljegyezte
(1896-ban)kusztora= bugylikés vagy bicsak”. -syah... s6hab...Német ember. Meg;j.
KULCSAR szerint (1896)s6hab= svab”. Sok mas példaval egyiitt ezek az adatoicaak
nyelvészeti szempontbdl figyelemre méltéak, hanefs tmdomanyszakok (pl. néprajz)
szaméra is.

A kdzség torténetéth kittinik, hogy a tordk Kizése utani iélben — a XVIIl. szazad
kozepédl — német nemzetisédakossag is telepiilt Alsomocsoladra. A bekoéltbaéihetaj-
klak szama egyrébtt, s nyelvik-nyelvjardsuk nyomot hagyott a kb zsggyelvében. Ei
tantskodnak a kévetképéldak is: fuszekli .. fuszékli..Zokni.Megj. A cimszé bizonyara
kapcsolatban van a néntail3'labfej (a harisnyaé)'dnévvel és agcke’sarok’ fonévvel;
sirhakni ~sirhokni...Piszkavas. Megj. A cimsz6 a német kdznyel8ichiirhakerpiszka-
fa’ helyi nyelvjarasi valtozatastifolder stifoldér...Vastag, tartésitott <nyari ti. addig is el-
allo> szalamiMegj. Inkabb csak a németek nyelvében. A magyarok sizatdnés nyari
hurkdnak nevezik. — Val6s4inhogy ez a cimszé is német jovevényszé a falu aragy
nyelvjarasabargvartli ~ Diszn6sajtMegj. A magyarok ezt inkabb gémbdcnek nevezték. A
cimsz6 a német csaladok kdrében volt szokdsosngzdia némechwartenwurstliszno-
sajt’ szo el elemének magyar nyelvjarasi valtozata”. — Hasaipplen német (nyelvjarasi)
eredetiek példaul még a kovetk&texémak isstészli'vaskupak a kocsi tengelyének vé-
gén’,strajfa’az istalloban a jészagokat elvalaszté farédfnudli ~ supnadlburgonyabdl
és élesztbol készitett étel'sukk ~ suk<Régi hosszmérték:> két 6kélbe szoritott kéznek a
tavolsaga, amikor a kinyujtott hiivelykujjak 6sszesdc.

A tajszok szambavétele, alakvaltozatainak és jésmimek gondos megadasa mellett
olykor PEsTIJANOS arra is vallalkozott, hogy egy-egy tajnyelvi lexéeredetének, keletke-
zésének kérdésében is allast foglaljonsBemuskodik példaul efatyol, lafatyoltajszok-
kal kapcsolatos magyarazataelafatyol belafatyul.. Mohdn kapkod be <levest, lésizer
ételt.> rossz.Megj. Val6sziri, hogy ez az ige korabban csak bizonyos allatak(jiya)
evésmadijara vonatkozott. Ezért pejorativ szonakstilh. Nem valt pozitiv hangulativa a
sz6 azutan sem, hogy a mohd6 emberre is mondani kezdtékelafatyoligét. Ezért van
még ma is rosszallé hangulati értéke a cimszonAlafatyolige sz6hasadas eredménye-
ként igy valtozotttafatyol 'sokat és feleslegesen beszél; fecsedgaféyol, lafatyul'mo-
hoén eszik'.” — Egyébként ez a két ige |ényegébearewégyanebben a jelentésben a Kop-
pany mente néhany kdzségében (Ertényben, Koppangsaés Nagykonyiban) isébrdul
(V6. . BOZOKI MARGIT —SzZABO JOZSEF, Koppany menti tajszétar. Szekszard, 2000. 136).
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Egy-két esetben a szérbldrajzi nevekhezifz etimol6giai magyarazatot. igy példaul
a kovetke#khoz: ,agJ ~ | fn 1. <Kisebb> g6dor, vizfolyas és kbzvekémyéke. 2. kny.
(A fatdrzsll kinstt nagyobb hajtas.)'3kny. (<Valaminek > kinyulé része.)Megj. ... —
Mivel a kbzépkorban a Hegyhaton és Baranya megyeBzén is 'vizfolyas’ jelentésvolt
azagkoznév (l. aAAszuag > Szagy, Egerag, Hassagy, Soésétseresnyeagomlon), va-
I6szini, hogy aVlocsoladhelységnévben az eddig képek vélt-g morféma helyén korab-
ban azg 'vizfolyas’ kbznév allott. A falu neve igy alakualtott; Mocsila’mocsar, pocso-
lyas hely’ +ag'vizfolyas’ > Mocsilaag > Mocsilag > Mocsolag > Mocsolad névben
szerepb ag az egykori falu alatt elfolyd természetes vizfalyamelynek maikal-arok
vagyKanalisa neve”. — paskompaksonmkKorabban> legét ma szantdMegj. Dil6név-
ként:Paksomszanté az agi hatar mentén. ... — A latin pastagelé’ szébdl ered. — A hely
egykorRavaszliKalu hatarahoz (Janus Pannonitikérbirtokahoz), majd Majthényi J6zsef
uradalmi birtokahoz tartozott. Késb legebként kerlilhetett mocsoladi falukbzdsség tulaj-
donaba”. — Az egyes tajszokhoz és helynevekhezskéqd szémagyarazatok az AmTsz.-
ban kilon értéket képviselnek.

Az AmTsz. adatainak megbizhatésagat példaul azyeséelzi, hogy kdzottik olyan
példa is taldlhatd, amelyira szerd kideritette, hogy azt nagy valdstggggel egy Szent-
16rincrél bekoltozott embedl vették at a falu lakéi. Ez a feltételezett kordtdddestezo-
alaknak egy alakvaltozata, améilya kbvetkedket talaljuk: bévodestbéddgestén Kara-
csonyeste <a nagybojt végénsdsbges vacsoravaBédogeste szoktak a zasszonyok
tollaspogacsat sitni. Asz hal meg elébb, akinekla ¢ldszor ég el a sdbe.[Ez az ese-
ménnyel kapcsolatos hiedeleVigj. A jellegzetesen dél-baranyai (ormanséagi) sz6t a
szentbrinci sziletés Lukacs Janos hozhatta Mocsoladi@deTmeglehdisen torzult alakban
(bédogesteyették at a helybéliek, s hamarosan el is feléjk&t Itt emlitem meg, hogy az
AmTsz.-ben talaltam egy-két olyan tajsz6t is, amelz UMTsz. igen gazdag anyagaban
egyetlen példa sincs. Ezek a kdvetikez bugyrosbal... Bal, ahova bugyorban vitték az ott
elfogyasztando ételt, itakppityagos~ ...1. Kopottas tolli <6reg tyuk>. 2. Kopottabdn
zatU, kissé rozzant $nférfi> rossz, guny”; korbicol korbicul... Lassan, alig hallhatéan
Utéget <valamit> ékorbicolddik korbiculddik...Huzamosabb ideig ttdget, korbicol; el-
mélyulten fabrikal”.

A nyelvjaraskutatas és a néprajz kapcsolatanak$sagat a magyar nyelvtudomany-
ban leginkabb €JRY BALINT szorgalmazta, és munkassagaban — kilénésen aza$930
évek kozepén napvilagot latott Szamoshati szotaréhasapjainkig koveterédpéldaként
meg is valdsitotta. Az az6ta megjelent kildrtbiiyelvjarasi szotarak nagy része kisebb-
nagyobb mértékben térekedett arra, hogy a népélétpcsol6dban bizonyos lexikai ele-
meknek (pl. 6képpen tdjszéknak, szélasoknak) a néprajzi hatteketlls részletességgel
feltarja és kdzzétegye. Ezt a torekvést az AmTisgaga is jOl tikrozi.

Alsémocsolad anyagi és szellemi kultaraja, amely &SAR JOZSEFtajszogyijtése
idején, a XIX. szdzad végén még eleven valdsag sodrosan hozzatartozott a kozség la-
kossaganak mindennapi életéhez, és amely nagyald®l50-es évek végéig maradt fenn,
az utdbbi évtizedekben egyre inkdbb mar csakdselob nemzedék emlékezetében él. Az
anyagi kultdra, a gazdalkodas késéleginkabb példaul a foldiivelés és az allattartas bi-
zonyos munkafolyamatainak, eszkdzeinek és/vagyadjok kapcsol6do egykori szoka-

L Itt a sz6tarban kettes szam all. Nyilvan sajtoribdan sz6. — A szerk.
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soknak a leirasat tartalmazé cimszok érdemelngklfiget (ilyenek példaul easztag, bo-
rona, foszto, hurkatanc, nyarsdugas, nyomérad, teids. Régi gyermekjatékok, illéteg
kisk6zdsségi 6sszejovetelek emlékét idézi fol plapacsol, bilinckézés; batyusbal,
ganéjosbatkajszo.

A szétar attekintésekor — a tajszokhoz kapcsoléqpdajzi leirasokat keresve — fiit,
hogy leginkabb a kilonféle jeles napokhoz, nevezdt@lmakhozifzédik hagyomany, né-
pi magyarazat. llyenek példaul a kbvetilezaprészentek, blcsujaras, farsang, hurkatanc,
karacsonyi abrosz, kottyozas, nyoszoldasszonykéalds, Gjesztentl Néhany szokas a val-
lasos hagyomanyokkal fligg 6ssze [ygizaszentelés, biija néphit egykori szerepét pedig
egyes tajszokhoz kapcsolédé magyarémate meg (ilyenek példaultaoszorkany, valtott
gyerel, ezenkivil (példakopolydz korplildz, kdrbilozmegdnt mégontszemmelver
szommel vémyoma maradt a babonas gydgymaédoknak is.

Alsémocsolad hajdan volt, gazdag hagyomanyvilagégskegy mozzanatat jél jelzik
a kovetked példak is: hurkatanc ~ ... A disznévagashoz kapcsol6do6 szokas: jelmezes
tancos jatékNépr. KULCSAR szerint (1896): »Farsang idején oly hazakba, reanbtort
tartanak, beallitanak harman-négyen maszkban,adam) s eljarjak ott,saurkatanczot” a
LSUtyl” [ko6csdgduda] mellett...« — Ez a népszokas mé@a@-es években@&héphagyo-
many volt Mocsoladon. A hurkatancolék kis kosartek magukkal. Abba kaptak hurkéat
és fankot”. karacsonyi abrosz.. Diszes szOvéisabrosz a karacsonyi asztaldepr.
Ezt csalkkaracsonykoteritették az asztalra. Ezen allt a karacsonytaagetal ala egy ki-
sebb 6l szénat, egy szakajté szemes kukoricatkaktgy egészségesek maradjanak a jo-
szagok a kovetkézévben is. 1940 koril még szokasban volt, hogycarla(Ginzer Feri
bacsi és a fia) karacsony éjjelre behoztak szemikatna szobaba, @sKisjézus helire, a
szomara tétték— ,subrikalas ~ ...Aprészentek napjahoz <dec. 28.kbtrégi népszokas.
Népr. Még 1950 korul is eljartagubrikalnia gyerekek az emlitett napon. Felkeresték a ro-
konokat, ismeisoket. Bekdszontek és megkérdezi8kzabad-e subrikalni?’Ha beenged-
tékoket a hazba, elmondtak a szokasos versiiket, nsajorixavallkorbaccsal] jél elverték
a hazbelieket. Kdzben efféle j6kivansagokat haasogfris [6gyon! J6 [6gyon! Egésségos
I6gy6n ke! Kelésos né 16gyon! J6 fonyd, j6 vardtidg Jo fingd 16gyon!’sth. — A jokivan-
sagokért jutalmul pénzt és gyimolcsot kaptak aikaldk, akik igérték, hoggydre [jovo-
re] is eljénnek”.

A magyar nyelvtudomanyban a t4jszoKiggse és kotetekben valé megjelentetése
igen régi multra és szép eredményekre tekinthszaidMivel a kilonbdztipusa nyelvjara-
si sz6tarak szama harminc kéril mozog, joggal &hagjuk meg, hogy a tajszavakigtgse
és kiadasa dialektolégiank egyikieségének szamit. Ennek ellenére jeliéawzis, hogy a
tajszétariras elvi-elméleti problematikajabkdppen a lexikografiai miisitések gyakorlatat
figyelembe véve az egyes tajszotarak kozott neentéktelen kulonbségek vannak. Korant-
sem véletlen, hogy ezen elméleti-mdodszertani kéridégalatanak ISSJENG alapved ta-
nulmanyt szentelt, amely néhany évvel 8tglT ajszotariras és tajszotarak” cimmel a Ma-
gyar Nyelsrben jelent meg (2002: 391-416). Erthetkokbdl a nyelvjarasi szétarak
adatainak a nyelvészeten beliili (pl. dialektolggigelvfoldrajzi, 6sszehasonlité vizsgala-
tokban vald) felhasznalhatésaganak problémakéjgkiaészletesen, de nem hagyja fi-
gyelmen kivil példaul a tdjszavakhoz kapcsoléddajéphattér feltarasanak és leirasanak
fontossagat sem. Ennek érvényesitéséhez a lexfiaigrlvek, szempontok egységes al-
kalmazéasara van sziikség. Teljes mértékben egyétterliink azon véleményével, amelyet
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a nyelvjaraskutatéknak az ezzel kapcsolatos tgérid igy fogalmazott meg: ,Tajszavak
gytjtése és szotari kozzététele napjainkban is fofiefaslat tehat, kiilondsen akkor, ha a
kezdetbl fogva es motival6 tényez, a leletmentési szandék az adatoljghsének, rend-
szerszdf kapcsolataik minél teljesebb feltardsanak és tayi&fiai megjelenitésének kor-
szefisitésével parosul. Mondjuk ki: sajnos az Ujabb (neak hazai) tajszotarak egy bizo-
nyos hanyada nem felel meg a ma elvarhat6 kovetslekéegy részének” (i. m. 412).

PESTIJANOS t4jszotaranak bevezatészében a szécikkek felépitésének elvi-modszer-
tani kérdéseit — amint mar utaltam ra — részleté&sfejtette (13-5). Ez az 6sszefoglalas
—az egyes cimszavak kdzlésmaodjatél példaul adtdiausan, szofaji misitésén, jelentésé-
nek megadasan at az utalasokig — pontos és altipkimtest nyUjt a szoétar lexikografiai el-
veirél, eljarasmaédjairdl, melyeknek kovetkezetes alkalasairdl megitélésem szerint az
AmTsz. anyaga megg@yéen tantskodik. A szécikkek felépitésével kapcsalatbsupan
egy apro észrevételem van. A s#gigyébként helyesellien, a tdjszétipusok megjelélé-
sére is a KSIENO tanulmanyaban talalhato roviditéseket vette atk Baavetkedk: Vt =
Valédi, azon belitlulajdonképpeni tajsz6. A fogalmi tajsz6 mind tartaban/jelentésében,
mind lexémajaban ismeretlen a kdznyelvbém=Valddi, azon belthévbeli, tehat szino-
nim értéki tajsz6. A névbeli tajszé tartalmal/jelentése nesupén lexémaja ismeretlen a
koéznyelvbend = Jelentésbeli tjsz& = Alaki tajsz6 é4\J = Alaki ésjelentésbeli t4jsz0 (i.
m. 408-9). Ezeket azért soroltam itt fol, mert amz. roviditéseinek jegyzékéll{18—9)
véletlenll kimaradtak, noha ezéka tajszétipusokrol BsTIJANOS a 13—4. lapon részlete-
sen szolt. A KSSJENG kidolgozta elvek és a tanulmanyaban bemutatotékkbvetkezetes
alkalmazasaval@®sTIJANOS lexikografiai szempontbdl a legkorsiibb tajszétarat készitette
el, olyan kiadvanyt, amelyet a j@lyen megjeleti nyelvjarasi szétaraknak figyelmen kivl
hagyni nem szabad, mindenképpen kdvetni érdemas émbb nyelvjarasi szotarak sok
szempontu tudomanyos felhasznalhatésaga érdekébetmksziikséges. Az egyes cimszok
utan allé, a tajszavak tipusara utaldipelek és a tarsadalmi érvényére vonatkozo6 szimbo-
lumok, tovabba az egyes roviditések ésawitések koriltekiritalkalmazasa rendkiviili fi-
gyelmet, sok idt, energiat, rengeteg munkat igényelt a saéiz

Az AmTsz. megjelentetése a leletmentés melletté&egyazért volt sziikséges és hasz-
nos, mert azok a telepilések és kisebb-nagyoliysgek, ahonnan kilénkitéjszétarak
mar napvilagot lattak, viszonylag tavol esnek Alsgsoladtél, masrészt pedig nyelvjarasi
sajatsagaikat tekintve mas nyelvjarasi régiotetiidg masik nyelvjarascsoportba tartoznak,
és kozottik a tdjszavak ismeretében és hasznateitésdb-nagyobb kilonbségek vannak.
Ez olykor még az egymashoz kozel fékalvak esetében isabrdulhat. GRDOGFERENC
pl. kimutatta, hogy sz@falujanak, a Tolna megyei Gyulajnak és a vele széahss (igaz,
tébb ezer holdas eftel tle elvalasztott) Nagykényinak a tajszéanyaga nensékély
mértékben eltér egymastdl (l. részletesebben: Apdag menti tajszotar regionalitasarol.
In; GUTTMANN MIKLOS —MOLNAR ZOLTAN —SzABO GEzA szerk., IV. Dialektolégia Szim-
pozion. Szombathely, 2002. 226-8). Alsdmocsolallészziete viszont a Hegyhat tajegység
tobb k6zségének sz6anyagat is reprezentalja, aatiRtSTIJANOS megfogalmazta: ,S mint-
hogy teleplilésiink a migracié, a szinte folyamateékbeteleptilések révén kapcsolatban
volt és van a kornyék lakossagaval, az Alsomocstdgekzétar egyuttal a Hegyhat észak-
nyugati részének is szdéifjieménye, ugyanis a benne talalhaté szavak naggtrésnerik
Banos, Orii vidékén ugyanugy, mint Sasd, Vazsnok, &lerszeg és Baranyafeiérségé-
ben” (9).
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Ha az eddig megjelent — 6rvendetesen nagyszanszétart foldrajzi helyzetiik sze-
rint tekintjik at, terileti éifordulasuk szempontjabél bizonyos foku aranytalgostedez-
hetiink fol. Legtébb kdzilik ugyanis a Dél-DunamsiEszaknyugat-Dunantal vidékének
egy-egy telepulésérvagy kisebb-nagyobb tajegységidatott napvilagot, a magyar nyelv-
tertilet mas vidékedt viszont joval kevesebb. Ezért a tajszéjtgsben és kiadasban a magyar
dialektoldgia egyik igen fontos feladata lehetnemiitett aranytalansagoknak a csokkenté-
se. Ez kildndsen a szomszédos orszagok magyatdattatein (pl. a Csallékézben, Kar-
pataljan, a Medség teriiletén, Muravidéken, Székelyféldon) volnigseéges és lehetséges,
ahol még napjainkban is sok archaikus sajatsdgmhézségek ellenére reménykedniink
kell, hogy ebbb-utébb lesz majd vallalkoz6 a széban forgd szémeénes feladat elvégzésére.

PESTIJANOS ,Alsbmocsoladi tajszétar’-a nagyszeteljesitmény, kivalé munka,
amellyel a késbbiekben megjelehnyelvjarasi szétarak széinek (gyiijtsinek és szerkesz-
téinek) olyan magasra tette a mércét, hogy azt megiténi sem lesz kdniiyfeladat, tul-
szarnyalni pedig szinte alig lehet. Nemcsak taggadtak értékes anyagaért, a kitarté és sok
részletkérdésre kiterjédyytijtéséért, hanem a nagyon gondos, aprélékos szé&kkesmn-
kajaért is minden elismerést megérdemel. llyen sagfy eredmény elérésére az képes iga-
zan, aki nem csupan tudomanyos éréeéstdl munkalkodik, hanem egy kisebb faluk6z6s-
ség szllétteként bdisindittatastdl 0szténdzve is toretlensesl dolgozik tervének
megvaldsitasan. Masokkal egyitt igy van ezeslrRIANOS s, akinek a szafdldjén meg-
ismert s maig meigzott tajszok és a hozzajuk kapcsolédéd gyermeldimtekek lelkileg-
érzelmileg tdbbet jelenthetnek értékes tudomanglasoknal is, mert folidézik benne a kis-
k6zség multjat és jelenét, csodalatos kdrnyezetéemn utolsésorban a joban-rosszban 6sz-
szetart6 helyi kozdsséget, a kbzeli hozzatartozdk&bnokat, j6 ismdistket, akiknek
Onzetlen segikészségére is sziiksége volt a samek ahhoz, hogy az AmTsz. elkésziilhes-
sen. Eppen ezért vélem tigy, hogy az ,Alsémocstésizotar” megjelentetése nemcsak a
szerd és a kiadvanyban réjértékek miatt tdbb szaktudomany szamara igen foese-
mény és eredmény, hanem a kdzség lakossaganaig e nemzedékeknek is, hiszen
az ilyen és a hozzéa hasonlé targyu kiadvanyok hamdhatnak, hogy a helyi kzosségek-
ben a stikebb haza iranti elkdtelezettség, ragaszkodasegstst érzése kialakulhasson, és
nemzedékil nemzedékre tovabb is éljen. A kdtet megjelenédtéz — a ,Fokuszban a
Kdzmiivelédés” cinti palyazat keretében elnyert tamogatas mellett agysir Nyelvtudo-
manyi Tarsasag, Alsomocsolad Kozség Onkormanysata Alsomocsoladiak Barati Kére
jarult hozza. Ezen intézményeket, szervezeteket ézginte elismerés és kdszonet illeti.

SzABO JOZSEF



