Nyelvtorténeti adatok 249

NYELVTORTENETI ADATOK

A ruszinok elnevezései a XVI-XVIII. szazadban

A témaval kapcsolatban két megyének a feldolgoafis@ndelkezésiinkre: Mara-
maros és Ugocsa. Berdijlzsak szérvanyos adataim vannak a XVI. szazadiod Ma-
ramaros, mind Ugocs@béges csaladnévi adatokat is kdzol egészen a X¥ékad végéig.
Mint tudjuk, a vezetéknevek konzervativak, szanéggségebriztek meg. Csalddneveink
egy része utalhat az etnikumra, bar a ruszinbaal jéavesebbel talalkozhatunk, minta
magyarban. Maramarosban és Ugocsaban nem csupéniaokra mint egységes népre
hoznak adatokat, hanem a kialakulofélbert legyes nyelvjarasi, néprajzi csoportjaikra is.
Ilyen aBilak és d_.emak(Mizser2005: 30-1). Ezek azonban csak a XVII. szazacdtigév
rél és a XVIII. szazad elejékvalok. E csoportok bekdltdzése nyilvanvaldban resikal
ezebtt tortént.

Maramaros megye @Ay 1943. passim): 155@tvannak adatainkOrosz:
BELAY Szaplonca (ma:#inta, Roménia) alatt a kovetkidet irja: ,A zsellérnevek kdzott
feltiinéen sok a rutén eredéttaniskoddroszcsaladnév” (BLAY 1943: 192). Ez nem-
csak Szaploncan, hanem az egész megye teriletg@gyamkoribb népnévi alaptagu csalad-
név (az0lah mellett). EImondhatjuk, hogy a ruszinok altalanwyyar elnevezése amsz
volt. E népnédl elézetesen mar részletesebben irtanz@er2006: 235—6). Sajnos, ezta
jelentést etimoldgiai szétaraink nem kozlik, hareemagyorosz’ jelentést adjak meg. Igaz,
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eztis jelentette, déket inkabb anuszkaévvel illették. Maramarosban csak egyetlen egy-
szer fordul @ aMuszkacsaladnév. 1575-betirtik fel Rahén (Paxi) azOroszfoldinév, és

e szazadban meglebistgyakorisagl. Csaladnévként hozza a CsnSz. (893yagy
volhiniai vagy bukovinai eredetre mutatL&ngyelorszagiezetéknév Galiciabdl valé be-
vandorlasra utal (CsnSz. 673 is). Mindkatsak ideiglenesen hasznalt csaladnév lehet, az
etnikumra csak hozzaegesen utal. Bsen megkérgjelezve ide tartozhatlaengyeks a
Polyaknév is, ha egyaltalan ruszinok voltak. Nagy szahk@pviselteti magat Ruszcsa-
ladnév. A ruszin falvakban nem tllsdgosan gyaklerg roman (tdbbsépkdzségekben fel-
tiné a gyakorisaga, igy feltételezehogy elromanosodott ruszinokra (is) vonatkozik. A
Bereg megyében 1570-ben talalunk egy névként figtéitt kdrilirast is: PrisliaRuszj6-
vevény ruszin{MIzSErR 2007: 80). igy joggal eimondhatjuk, hogy a ruskiatialanos el-
nevezése a magyaroszmellett aRusaolt. Roman, illetve ruszin képzéssel jottek I@iee
I6le a kbvetked formak:Ruszan, Ruszanok, Ruszka, Rusgio az is ebfordulhat, hogy
egyetlen embernek két nevét is feljegyezték: Alsar@ona de Jos, Romania): 17Q5osz
Damjan, 1720RuszDamjan. Husztkdzon (Hixoso), Kalocsan (Kaouasa), Kelecsenyben
(Keneaun) ismert volt aRuscsdk ~ Ruszcsakv. ARusznakés nem a szlovakok altal adott
és gunynévként haszn&usznyaljl 1672-ben bukkan fel 8t6smesn (Scius), de tébb he-
lyen is csaladnév. ARuszinvezetéknévvel 1585-ben, Kalocsan talalkozurdszsir
(Ruzyn) és a ké&&bbiek folyaman is Kalocsa kdrnyékén fordud.€1570-ben a Bereg me-
gyei Lohdn dsszeirtak eguzinnevii embert (Mzser2009: 66), a CsnSz. (92) csak 1648-
bol hoz adatot. Az elmondottak alapjan vilagos,yhaguszin népnév hasznalatos volt
ugyan, de nem tul gyakran. A romanokat a megyébemnaalolah-nak nevezték, hanem
Olasznak,Volasznak,Vlasinnak,Vlachnak is: e két utdbbibdl szarmazikalosin,jlletve a
Bilak elnevezés. Nyilvanvaldan arra utal, hogy a nélékseagy romanok szomszédsagaban
laktak, vagy elruszinosodott romanok voltak. 16#6Bilaka(Darva,Koxomue). A Bilakon
kivil képviselteti magatlemak ~ lemkasoport is: 1715: Laurentil®@mak(Szuhapataka,
Széarazpatak, Cyi), Lemkolwan (Urmes, Pya.xeIlone). Kétes értéknek érzem a csak
egyszer, 1715-bendbrduld Magyaruszkanevet (Felérona, Rona de Sus, Romania).

Ugocsa megye @BO 1937. passim): 1715-1788 kodzottbszakbol vannak
adataink. Itt is &ltalanos és igen gyakorQamszcsaladnéyv, tehat a névvisetébbsége ru-
szin vagy ruszin szarmazasu. Mad&usmév nincs adatolva, de tovabbképzett alakfai el
fordulnak: Ruszilo, Ruscsaki745-ben jegyezték fel Ruszinnevet Rakécon (Beikwuii
Pakosens). A Bilak nevet Feketeard6®lGpuorucis) és SalésvégarddnI{li xuaorpanis)
viselték. Feliné aLemaknév gyakorisaga: 12 helységtudjuk adatolni.

A ruszin etnikumra utalé csaladnevek tehat meghsttatkasagot mutatnak a régiség-
ben. Azt természetesen nem mondhatjuk, hogy axe#tések mindegyike altalanos volt,
legfeljebb ingadozasok lehettek a hasznalatbaelajayasoknak megfel&n. Nagyobb ré-
szik elvesztette népnévi jellegét, hiszen csak@azés auszin(esetleg ausznalk maradt
meg.

Maramarosban éfordul aruténnév is, igaz, latin formaban. 1543: ,To. plebanus
Ruthenus”(Csomanfalvaiymansoso) €s 1549: Ruthenud-ranc. persbiter (!) Caluger
dictus” (Herincsel opinuogo).
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