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Két konyv a kozépkori Bihar megye helyneveiél

1. RAcz ANITA, A régi Bihar varmegye telepiilésneveinek nyelvésiesgalata. Debrecen, 2005.
A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 9. sz. 235 lap. —
2. Ricz ANITA, A régi Bihar varmegye telepiilésneveinek tortéetitnoldgiai szotara. Debrecen, 2007.
A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 12. sz. 372 lapérkép

1.RAcz ANITA doktori disszertaciojanak elméleti-feldolgozé egx régi Bihar var-

megye telepiilésneveinek nyelvészeti vizsgalatali ciolgozat, melyhez szervesen kapcso-
I6dik a torténeti-etimoldgiai sz6tar. A nyelvésagtisgalat 6t fejezeth all, melyksl az el$
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ketts a vizsgalatot késziti &telepiléstorténeti és altalanos helynévkutatéseisetéssel.
Az utolsé harom rész a vizsgalt névanyag hangtétideird és keletkezéstorténeti elem-
zését tartalmazza.

A megye telepiléstorténetét bemutato fejezet (1jleldhk tarja a varmegye 6magyar
kori természeti viszonyait, s a megyében megtetemeaid az azt benépesitépcsoportokat,
kapcsolataikat, a teriilet sajatos tarsadalmi, @@ajviszonyaival. A nemzetiségek felsora-
koztatasanal a sz€rKNIEzSAra hivatkozva megallapitja, hogy a XI. szdzadbdraBime-
gye terlletén dottbbbségben magyar ajku lakossag élt. Magyar stétlilet volt a harom
Koros kdze, a Berettyo és az Er teljes folyasaerkéte, a Sebes-Kords forrasvidékéig és a
Fekete-Koros volgyében Belényesig, mig a Fehér-Kdddgyében a Jészas-patakig (i.
m. 14). A székely hatérséget a Xll. szazadban helyezhették erre a tegjil@onnan ké-
s6bb tovabbvandoroltak kelet feléEBKO szerint (Baranya~ Bihar—) Telegdiszék ira-
nyaba. Erre utalnak$zékelyhidszékelyjé, Székelyteleilynevek. Torokségi népek kozl
a besengk teriletileg elszort jelenléte figyelldetneg néhany helynévb¢Beseny, Bese-
nystelek) Ezen a vidéken a névanyag alapjan csupan néhbiwesedst szérvannyal ta-
lalkozunk. Minddssze 19 bizonyosan szlav ergtidepilésnév vafBeszterce, Szalonta)
melyek lehetnek honfoglalasiétiek, de utalhatnak a betelefjilletve betelepitett szlavok
meglétére egyarant.

A masodik, ,A magyar torténeti helynevek kutatasadaténete és méodszerei” dim
részben (22—34) Anonymuspszky, ORTVAY utan a XX. szazadi néprajztuddsok, torténészek,
nyelvészek relevans munkéinak bemutatasa olvashéténeti féldrajzi nevek tikrében.
E kutatasok szolgaltak alapul Bihar megye telepiflesanyaganak komplex ismertetésé-
ben. Ricz ANITA Bihar megye teleplilésneveinek vizsgalata sorarseedthni szempontbol
a HoFFMANN-féle névtani-nyelvészeti leird elemzési modellrédi

A harmadik, ,Az dmagyar kori Bihar varmegye telggileveinek hangtorténeti elem-
zése” cinfi rész (35-65) felépitésébenmzl és BENKO alapved torténeti munkainak a kate-
goriait, szabalyait kdveti a szérdgy olvashatunk a korai magyar nyelvjarasokrbhkekii-
I6nboségébl. A legtbbb nyelvi sajatossag leginkabb a hangédlapot vizsgalata soran
figyelhe®h meg. Rcz ANITA ,szokasos rendben” (i. m. 37), kategériakban t@ikgytekinti
at az magyar kori nyelvi allapotot, annak valteata&nnek megfeléen a Bihar megyei
telepilésnevek kozott taldlunk olyan adatokat, eidben edfordulnak labidlis-illabialis
megfelelésekFyz~ Fiiz), zartsagi fok szerinti megfelelésgelfenyér ~ Belfemir, Monos-
tor ~ Monustur)maganhangzo6k megléte vagy hiafiartonteleke ~ Martontelke, Alumas
~ Almas) hangrendi megfelelésé&eberyen ~ Gaborjanjlletve jellegzetes diftongusok,
leggyakrabban aalsé- ésfelss- elstagu toponimakban. A zartszotabhelyzete ezen a
nyelvterileten megegyezik a teljes magyar nyeNesguel: azl kiesése és az azt meiyl
maganhangz6 nyulagahynold ~ Tindd, Bolch ~ Bocsd) bilabialisp a XIV. szazadra valt
labiodentalisséBalinti ~ Walenti) tovabba tébb adat arrél tanaskodik, hogy ez &/jiyasi
terllet a hiadtusos formakat részesitettegben(Kovacsi ~ Choachi ~ Coachi ~ Kuachi)
A tendenciaszérmaganhangzé-valtozasok koziil taldlkozunk depa@atabval(Didészeg ~
Giozegh ~ Gyosceg@s affrikalédassgBegécs ~ Beghedylassalhangzok asszimilaciéja
(Pallag ~ Parlag, disszimilaciéjgVarsany ~ Wassarms hangatvetése is megfigyethex
Omagyar kori névalakvaltozatok kézoétt. Gyakoriretimologikus hang betoldazerneld
~Vened ~ Werneltlppugy, mint a massalhangzévesztés. Ez utébBieseRcz ANITA
példaként aHencida < Henchidanévalakulatot emliti, de mai, aktualis formaként a
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Henchidaalakot hasznalja ebben a munkaban és a tortétimlégiai szotar 122. lapjan
egyarant dencidahelyett.

A negyedik, ,Bihar megye telepiilésneveinek leignetése” cirtirész (66—171) a
HOFFMANN ISTVAN altal bemutatott elemzési modell felépitését,d@idit, meghatarozasa-
it, alapfogalmait koveti. Rcz ANITA ebbe a keretbe illeszti bele Bihar varmegye teéepi
név-anyagat. A funkcionalis-szemantikai elemzéarsazok a funkcionalis kategoriak je-
lennek meg, amelyekben a telepuilés és személyrggvmas névtipus kapcsolata lelhet
fel. Megallapitja, hogy a tdrzsneveket tartalmadépillésnevek javarészt egyrészesek,
Osszetételek esetében mindig utétagként szerep@iaghn, Alkér, Kisjed). Ezzel ellen-
tétben szamos olyan népnévi erédetlynévvel taldlkozunk a vizsgalt korpuszban, amel
kétrészes, de létrejotte a XIV—XVI. szazadra téhetpuszta népnévi és a népnih\Kep-
zéssel alakult helynevek azonban mar a X—XIIl. adéan megjelenngl6t : T6ti)

A feldolgozasban talalkozunk olyan jellegzeteseigyaanévadasi tipussal, amikor
hivatas-, foglalkozas- és mesterségnév lesz eggegmominativusi alakban telepilésnévvé.
igy megismerhetiink tébb olyan helynévben fennméiaglalkozasnév-tipust, amely Bi-
harban jellegzetes lehetett az adott kordasi Csatari, Fegyvernek, Kételes, Madarstsz)

De nem csak a kiralyi szolgalatot teljésitesteremberek foglalkozasneve tartozik ide, ha-
nem a szakmara utal6 egyéb lexémgkighkerék, Sonkolyash fenti névtipusokhoz ha-
sonlbéan a méltosagnevekpati) és szolgaltatasra utalé ney@usnok)a XI-XIV. sza-
zadbdl szarmaznak, szerkezetileg pedig nagyrégetergiek. A patrociniumi nevek kozul

a telepililés templomanak a ¥&dentjeit megnevéznévrészek terjedtek ébzentmarton,
Szentmiklés, Mindszent, Szentkiralggzel a névtipussal all kapcsolatban az épitményre
utalé nevek jelerdis része hidak, varak, udvarhazak, vizi &hkelyek, monostorok stb.
esetében. A vasartartassal kapcsolatos nevek sgamalacsony, mig a névény- és allatvi-
lagra utalo nevek aranya joval nagyobb. Ez utébteddriaban olyan régi magyar szavakat
is taldlunk, mint aGesztgyimaoélcs fas héja'Gyoros’gyirifives’.

A lokalis viszonyra utal6 telepulésnevek esetéladiitalanos helymegnevezések mel-
lett, mint aLaz Balkany Hatar, szintagmatikus szerkezetek is szerepelnek, aighévi
vagy kozszoi kapcsolatok pontositjak a telepiilésigézkedéséEradony Hévjo) A tulaj-
donsagra utal6 helynevek méret, alak és kor saaimtak felsorakoztatva. A hely méretére
altaldban &is és anagyjelzék utalnak 6sszetételekben, illetve egy esetdaesdedexéma
(Kisdedbaj) Nagyon kevés telepulésnévben forddlatelepiilés alakjanak a megjeldlése
(Hosszupalyi, Rovid, Kurtadragfalvahig a telepilés korara vonatkozéan antonim jéént
jelzéparként jelenik meg a® és adlj- melléknévi ebtag 6sszetett telepilésnevekben. A hely
fajtajat kifejed -falu, -falva, -telek, -telke, -haz(a), -lak(a),ésife), -sok, -foldetétagok te-
leplléstorténeti értékkel birnak.

A leiré részt attekintve a kdvetkiekonklizidk szerepelnek: az 6sszesen 1396 telepl-
Iésnév kozil 844 egyrészes, 552 kétrészes; a kégdevek vitményrészei kozil kis-
elétaguak fordulnak éla leggyakrabban. A differencialt nevek meégédése a XV. sza-
zadtol szamithato.

Az 6tddik, ,Bihar megye telepilésneveinek keletl@géneti elemzése” cimész-
ben (172-222) a szérazt mutatja be, hogy milyen nyelvi szabalyok stekeletkeznek Uj
helynevek. A kil§ és a bels keletkezés nevek kategoriai kdziil egyesek az egyrészes, ma-
sok kétrészes helynévtipusra jellémk. Ennek megfeléen mindig egyrészesek a névatvé-
tellel (Konyar, Rogoz) ellipszisse(Topahaza > Topa)a metaforikus, illetve metonimikus
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névalkotassal Iétrejott helynev@yék, Székely, Hosszlaszé, Barml®zintagmatikus
szerkesztéssel és a kiegészuléssel alakult nesatntiminden esetben kétrészekc-
bikacs, Tarnok Tarnoktelke)

Roviden dsszefoglalva a monografia sajatsagait Hagdtnato, hogy szerkezete vila-
gos, jol attekinthé, stilusa kiforrott. Kiegyensulyozottsag és atgdtsdg jellemzi a hatal-
mas anyagmennyiség rendszerezését és alapos tedldsfg egyarant, amit a szeszak-
irodalmi tajékozottsaga is biztosit.

2. A korai helynevek rendszers#efizsgalata elssorban hangtérténeti, alaktani, mas-
feldl pedig nyelvjaras-torténeti eredményeket hozhptanakkor élsegiti a nyelvi rendszer
altalanosabb vizsgalati lelésggét is. Az ehhez alapul szolgalt esetiinkben ,A régi Bi-
har varmegye telepiilésneveinek torténeti-etimoiG@péatara”. A szétar része annak a so-
rozatnak, amelynek kotetei a Debreceni Egyetem lsiagyelvtudomanyi Tanszékén folyo
.Magyar Névarchivum” elnevezéskutatasi program keretén belll a korai 6magyar kor
helynévfeldolgozasait gyarapitjak. Az oklevelesghélvanyagd forrasa 4kO ZSIGMOND
megyemonografiaja ésYGRFFY GYORGY t6rténeti foldrajza.

A mii szerkezete jOl mutatja a sz&éfartassagat, tajékozottsagat, igényességét. Mun-
kaja a teljesség igényével készilt, igy a szotdyaia foglalja a régi Bihar varmegye tele-
pllésneveit az efsadatoktol 1600-ig, és azokat a neveket is, amadgak rovid ideig tar-
toztak a megyéhez. Mivel a birtokmegosztasok kéatben gyakran ikertelepilések
jottek Iétre, az ilyen telepulésosztédasok soratakult nevekkel jelzett falvak névanyagat
onalléan, kulén szécikkben is elemzi a séertalva a megnevezések dsszefliggéseire.

A szotar felépitése kdvetkezetesen dsszeallitbitepdszerezett. Azonos szécikkbe
kertiiltek az azonos helyet jeddfunkcionalis és szerkezeti szemponthdl 6sszetarievek,
melyek kozt efordulhatnak egy morfémanyi eltérések (Rhbé ~ Raba(j), Simonkerék
Simonkereksth.) A cimszok szerkezeti felépitése az Ujablvtréneti szotarak gyakorla-
tat koveti, igy a cimsz6 a mai kéznyelvben haszodlalakban szerepel, melyet az adatok
kronoldgiai megjelenitése és a teleplilésnév etigiaidizsgalata kdvet.

Bar e korban gyakoriak a latin elnevezések, a dradban mégsem szerepelnek,
mert vagy a lejegyzett magyar valtozatot talaljagy pedig a magyar megfdiket szogle-
tes zaréjelben akar névként, akar névrészként[faketevolgy, [Kis]szlds stb.).

A nyelvi adatok bdthiv formaban szerepelnek még a romlott vagy roatakok esetében is.

A szotar két mutatoja: a ,Bighiv alakok mutatéja (315-50), amely segitséget nyujt
az olvasénak a bighiv forma megadasaval a megféleimsz6 megtalalasaban, illetve a Név-
elemmutatd351-3), ahol nem névke&elemek talalhatok, hanem a nevek belsejébén lév
k6zszo6k vagy személynevek jegyzékeliplykozszéPéntekhely, Szombathely, Vasarhely;
Miklésszemélyné€sikan(y)mikldsfalva, Kisszentmiklds, RétszentsiibentmikdsEzek
elkilonitése a szandéknak megfédsl biztositja a visszakerestedgi leheiséget, a kbny-
nyebb szétarhasznalatot.

A szerd a sz6tarban hasznalt latin nyielértelmezések roviditésének feloldasat és
forditasat pontosan megadja, hasonléan az egydmértésekét és az egyéb roviditésekét
is. Mellékletként olyan térképet talalunk, amefpgban, idtényestsl fliggetlentl abrazol-
jaavarmegye 6sszes teleplilésnevét. Minthogy aggan kori népességi viszonyok és te-
leplilésszerkezeti valtozasok folytonos atalakutagiatnak, Rcz ANITA megprébalta az
adatolast a lehétegteljesebbé tenni. Ugyanakkor helynevek koziikedl a teleplilésne-



Szemle 227

vek ebfordulasait gyijtdtte 6ssze, amelyek szamban jécskan meghaladtékrat, de re-
mélhetleg ugyanilyen alaposan mutatja majd be a tébbirorads mikrotoponimat is.

3. RAcz ANITA munkéjanak kdszonhign a régi Bihar megye helységnévanyaganak
olyan megbizhaté, atfogé bemutatasat lapozhatpvaz6, amely a térténeti és a mai kuta-
tasok eredményeinek részletes feldolgozasat teatalan A fontos elméleti kérdéseket tar-
gyalé monografiat mas tudomanyteriletek — mintgétiettudomany, féldrajztudomany,
szociolégia, néprajz — is sikerrel hasznosithatjak.
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