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SZEMLE

A VI. Nemzetkdzi Hungaroldgiai Kongresszus nyelvesti elbadasai

1. Nyelv, nemzet, identitas I. A VI. Nemzetkdzi Hyamoldgiai Kongresszus (Debrecen, 2006.
aug. 22-26.) nyelvészetiseldasai. Szerk. MicsAk SANDOR. Nemzetkdzi Magyarsagtudomanyi Tar-
sasag, Debrecen—-Budapest, 2007. 403 lap. — 2vNyahzet, identitas Il. A VI. Nemzetkdzi Hunga-
rologiai Kongresszus (Debrecen, 2006. aug. 22-3@lyészeti éladasai. Szerk. MICSAK SANDOR.
Nemzetkdzi Magyarsagtudomanyi Tarsasag, Debrecafag®st, 2007. 414 lap. — 3. Nyelvi identitas
és a nyelv dimenziéi. Nyelv, nemzet, identitasAIVI. Nemzetkdzi Hungarologiai Kongresszus
(Debrecen, 2006. aug. 22—-26.) nyelvészémdasai. Szerk. bFFMANN ISTVAN —JUHASZ DEZS).
Nemzetkdzi Magyarsagtudomanyi Tarsasag, DebreceteyBst, 2007. 343 lap. — 4. Az Uveghe-
gyen innen. Anyanyelvvaltozatok, identitas és magywyanyelvi nevelés. SzerksgERNICSKAIST-
VAN és KONTRAMIKLOs. PoliPrint Kft. és Il. Rakdczi Ferenc KMF, UngvBeregszasz, 2008. 148 lap.

1.,Nyelv, nemzet, identitas” sorozatcimmel 2007-k=arjt meg a 2006.
augusztus 22-26. k6z6tt, Debrecenben megrendelzétenzetkdzi Hungaroldgiai Kong-
resszus nyelvészetiseldasainak zomét tartalmazo6 harom tanulmanykoteordzat szer-
kesztje MATICSAK SANDOR, aki a killonboé koteteket FDFFMANN ISTVAN, JANKOVICS JO-
ZSEF, JUHASZ DEZS), KOLLATH ANNA, NYERGESJUDIT €éSPENTEK JANOStarsszerkesékkel
adja kozre. A kotetek tematikaja jorészt a kongnesszimpoziumi rendszerét koveti. Az
elss kdtet harmincnégy, a masodik negyvendt, a harmzatikninc dolgozata, vagyis a ha-
rom kdtet szazkilenc &éhdésa valtozatos nyelvészeti-hungaroldgiai témélailtat fel. E
sorozaton kiviil jelent meg 2008-bagEBRNICSKOISTVAN és KONTRAMIKLOS szerkeszté-
sében ,Anyanyelvvaltozatok, identitas és magyamagglvi nevelés” alcimmel az azonos
témaju nyelvészeti szimpozium anyaga, amebwkRA MIKLOS eldszavan kivil hat ét
adast tartalmaz. (Terjedelmi okok miatt természstem all médomban a négy kétet va-
lamennyi tanulmanyanak ismertetése.)

2.Az els) tanulmanykdétet négy tematikus egységre bonthattarthlmi és terjedelmi
okokbdl az el§ részt teljesen kiilon érdemes targyalni. Az idezr tanulmanyok utan ta-
laljuk meg ugyanis a 8LLATH ANNA és EENTEK JANOS vezette szimpOzium részletes név-
és targymutatojat, valamint egy rovid dsszefoglaliitden szerztudoméanyos munkasséa-
garol. Ezarészahatartalanitas-programmal émhb magyar nyelvi terve-
zéssel foglalkozik. A hatartalanitas vagyiSTYAK |STVANt idézve) ,detrianonizacid” fo-
galmat tébbféleképpen hatarozhatjuk megLKATH ANNA programdsszeg@zsorai szerint
.Hatartalanitason azokat a most még@sisban lexikolégiai, lexikografiai és korpusznyel-
vészeti munkalatokat értjik, amelyeknek az a c@iggy a magyar nyelv szétaraiban,
nyelvtanaiban és mas kézikdnyveiben, amelyek Trigta, de efssorban 1945 utan inkabb
csak a magyarorszagi magyar nyéhazoltak, jeleriséguknek megfeléimértékben jelen-
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jenek meg a hataron tdli magyar nyelvvaltozatoR) (8 programban magyarorszagi és ha-
taron tali kutat6allomasok (nyelvi irodak és egylémiatohelyek) 6sszefogasa valésul meg.
ToLcsVAl NAGY GABOR a hatartalanitas-programot olyan hosszi folyankahevezi,
amelynek a magyar nyelvk6z6sség egyesitését kigdtaaitania. Sk értelemben nyelvi
tervezési tevékenyséilrtag értelemben a nyelvi égimelédési halézatok Ujraegyesitése a
hatartalanitas-program leégpb célja.

Az itt elhangz6 dladasok kozul némelyek a szo6tariras témakorébeiilkéisz
KOLLATH ANNA a muravidéki sz6jegyzék fogadtatasarol idrREVILMA a legUjabb ma-
gyarorszagi értelmézszotarak (,Magyar értelmékéziszotar” és ,Ertelmézszotar+”) és
a Ht-szélista kapcsolatardl szamolt be.

BENO ATTILA és EENTEKJANOS a hatartalanitas-program erdélyi vonatkozasatiged
eredményeit ismerteti.lEBIO ATTILA dolgozatdban az erdélyi magyar nyelvvaltozatba-bek
rilé kdznyelvi magyar szavak jelentésvaltozasara taltghéldakat: jelentéghillésen ment
példaul keresztil pasztasz6, ami a magyar kbéznyelvben csak 'tisztitd, &y kerscs’,
mig az erdélyi nyelvvaltozatban 'krém’ jelentéshasznalatosdgpaszta, cigpasztastb.).

A kddsz6 jelentése viszontigdilt: erdélyi hasznalataban 'postai iranyitészarmjetdl.

A hasonlé, eltéf jelentések beemelése a kééziitelmesd szétarak anyagaba a hatartala-
nitas-program egyik fontos feladat&NPEK JANOS az utdbbi években megjelent szétarakban
eléfordulé transzilvanizmusok aranyat vizsgalja, éabiatja az ezzel kapcsolatos eddigi és
tovabbi tennivaldkat is.

KADAR EDIT csang6 beszélt nyelvi szévegekben tanulmanyozigeagekod széren-
det. Megfigyelte, hogy a déli csang6 nyelvjaragakot-hasznalattal mégizte az d6ma-
gyar korbol az aspektus kédolasanak két tedgggét. A nyelvteriilet tobbi részén az émagyar
kor soran a négponti aspektus (morfoldgiai) kédolasat, az igékéndszer kiépllésével
parhuzamosan, felvaltotta a szituacios aspektuikéis) jelolése. A déli csangdban az Gn.
prezentalé mondatok szérendi mintaja és a romalv hggdsa is segitett méggni a régi,
tagoltabb aspektudlis rendszer maradvanyat (pkjesétien/befejezetksttem fel/meg-
zavarog.

A hatartalanitds n é vtani vonatkozasairol készZ#BBMIHALY GIZELLA,VOROS
FERENC és \OROSOTTO irdsa. 3ABOMIHALY GIZELLA a helynévanyag-vizsgalatban mar
elvégzett és még elvégzeénhunkalatokrdl szamol be: ,Sziikség volna a hatantiahs
programjat a féldrajzi nevekre is kiterjesztenitia. A magyar féldrajzi névanyag egysége-
sitése még nem tértént meg, az 1913-as térzskdégkerzsok mesterséges nevet alkottak.
A legfontosabb feladat a névagyag egységesitésamadly, hogy a térzskdnyvezésétal
névanyaghoz kellene visszatérni, de ennek megtasdsirszagonként mas-mas akadalyba
Utkozik. Az orszagonkénti legljabb szabalyozasogedidag példaanyaggal szamol be a
szerd. VOROSOTTO a kisebbségi kétnydlgégi kbrnyezet névhasznalati problémairdl, a tu-
lajdonnevek lefordithatatlansagardl ir. Tanulmamyéleszoégezi, hogy a sokszor dnkénye-
sen leforditott keresztnevesdba legfontosabb informéaciétartalom sikkad el: Jksa
magyaros valtozat tartalmazza azt a fontos infoidtdeogy a névvisélnemzetisége ma-
gyar” (192). A kisebbségi kétnydiségi helyzetben &kziibk tiltakozasul gyakran lefordit-
hatatlan nevet adtak gyermekeikn®&éka, Emesstb.). Ez tortént példaul Romaniaban,
amikor bevezették, hogy ha a gyermek nevének vaamanegfeldije, akkor azt kell beje-
gyeztetni, és nem a magyar nevet. A névvalasztdisdoaja néha a tébbségi nyelv név-
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alakjaihoz val6 alkalmazkodas: Szlovénidban példdutkanév azért valt becenééthi-
vatalos névvé, mert-kavégadés gyakori a szlovérnneveknél.

SzABO DEMETEREVA tanulméanya a mai romaniai nyelvi jogokrol sz6l:tiék kozott a
kisebbségeknek az oktatassal, névvalasztassaldtafmsjogairdl ir. Szerinte a legtébb
torvény an. ,soft law térvény”, aminek nehezen nuggfaté a valodi tartalma. irasabol
megtudhatjuk, hogy a jelenleg hatalybarbl@antigyi térvény szerint a roman nyelv elsajati-
tasa nem joga, hanem kotelessége minden allampakjék kisebbségi tanuléknak ,meg-
felels igény” esetén biztositjak az anyanyelven valdl&njegat, de az viszont nincs ponto-
san meghatarozva, hogy ez mit takar (ezért a|@aftmindsités). A 2001-es kdzigazgatasi
térvény hatarozza meg, hogy milyen kérilmények kidebet a kbzigazgatasban a kisebb-
ségi nyelvet hasznalni, telepilésneveket tdbb eyekiirni. (Ez 20% feletti aranyszamnal
mar megengedh&) A nagyvarosok és a szérvanymagyarsag szamanhazez a torvény
nem jelent igazi megoldast: pontosan azokon nerit, sdgknek a legnagyobb sziikségik
lenne ra. Mivel az Alkotmany pedig kimondja, hogynennyiben egy nemzetkézi szerz
dés, amelyben Romania részes fél lesz, az Alkotysmfientétes rendelkezéseket tartal-
maz, ratifikalasa csak az Alkotmany médositasa lghetséges” (142), a nemzetkdzi ki-
sebbségpolitika célkizései nehezebben valésithatok meg Romaniaban.

HORVATH KATALIN a karpataljai magyar lakossag nyelv- és nyelvrattwdlasztasat
vizsgélta az Ungvari Nemzeti Egyetem Magyar Fil@ddganszékének mintegy ezer adat-
kozlovel készitett kérdives felmérése alapjan. Aigjest elvégezték az egy tdmbbef él
magyarsag és a szérvanybatképl. Rahdi jaras) kdrében is. Az egy tombbeénmagya-
rok anyanyelvi tudasa joval biztosabb, tagabb riyabznalati szintéren mozognak, mig
a szorvanyban &k kérében a magyar a privat szféraba szorul vissedadi nyelvvé valik.

A magyartanitas az egy tombbedlédlél magas szifit itt az allamnyelv szinvonalasabb
oktatasara volna sziikség, mert ez utébbi a kortigenem, vagy csak hidnyosan sajatitha-
t6 el. Ezzel szemben a szérvanyban a magyartakéteshe edsiteni. A felmérés tanulsaga
szerint, mig a fiatalabb nemzedék ukranul tud jobBk mar ezt tanuljak kotelézallam-
nyelvként az iskolaban), addig adsgtbbek még az oroszt beszélik biztosabban.

HORVATH KATALIN munkaja a kovetkéznagy tematikus egység,a,Kétnyelv
ség-problémak” cifinrész tébb irdsahoz is szervesen kapcsolédiioRAC EDIT
vajdasagi diakok kétnyelisége kapcsan (Szabadkan, Ujvidéken, Zentan, Saeisitan,
Kupuszinan és Urményhazan végezett felmérése aldpggonlo tapasztalatokrol szamol
be, mint FORVATH KATALIN. A Dél-Bacskaban és a Banat déli részén talaliratqyar
szorvanyban nem megfetedzinvonall a magyaroktatas, mig az egy tomblidmék ,a
szerb nyelvet sokszor olyan tanarok tanitjak, akiiguk sem ismerik jol az allamnyelvet”
(210). A felmérés a diakok sajat maguk altal feffittenagyar és szerb nyelvi kompetencidjara,
nyelvhasznalati szokasaira és a kétniisedgtl alkotott véleményére is rakérdezett.

RANCZz TEREZ a Székelyfoldén egy tdombberbéhagyarsag, a térténelmi Magyaror-
szag egyik hatarszéli falujanak, Kézdialmasnakmyledviiségét vizsgalta. A kézdialmasiak
szinte minden nyelvhasznalati szintéren anyanyesijkat beszélik, ezért nem talalkozha-
tunk aktiv ketbsnyelviekkel: ,a nemzeti standard ismerete és haszndaitassag tébbsé-
génél hianyos és passziv” (261). Az anyanyelvjgasbman nyelvi interferencia is érvé-
nyeslul, ez a legételjesebben a gazdasagi, hivatalos székincsberirgdl:atutal’), illetve a
helyesirasban (k6zpontozas, elvalasztas) &théen.
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A,Forditasi kérdések” témakdrben harom tanuimaiijetett: GEHMARTA
Milica Mi¢i¢ Dimovska kortars szerb irdmovelladinak magyarra forditasi nehézségleir
szamol be; GREVICH-KOPTEFFEVA Hannu Launonen egy 1973-as Mészoly-forditasat (Ma-
gasiskola — Korkeakoulu) elemzi gy, hogy a téfleképeinek atalakulasat, ,finnesitését”
koveti nyomon a finn és magyar széveg 6sszevetEd€xeONA EDIT pedig a délvidéki
irodalompolitika masodik vilaghaboru utani helyzétéad korképet.

»AZ impresszionizmustdl a posztmodernig” diszimp6ziumon
olyan ebadasok hangzottak el, melyek a két stilusiranydabk eltelt idszak stilisztikai
kérdései koré szervédnek: atfogo, 6sszediellegi munkak és egy-egy stilusiranyzattal,
szerdvel, mivel, foglalkozé dolgozatok is helyet kaptak itt.(Glholnoky prézaja, Parti
Nagy , Tisztljitas” cini dramaja, Mikszath 1900-1910 koz6tti kisregényeiidy stilusa-
nak allando és valtozé vonasai, Radndéti ,ViragérelBabits ,,Halalfiai” cini regénye kap-
csan késziilt elemzések).

KEMENY GABOR a Cholnoky-préza szecesszios vonasainak (pl. wiodigum) szam-
bavétele utan azt vizsgalja, hogy mennyiben tekifith szer# életniive a ,preszirrealis
préza” korébe sorolhaténak. A ,Prikk mennyei Utfs' a ,Tamas” ciih novella alapjan
parhuzamot von Jozsef Attila ,Ridnak hivom” éinersével; majd a ,Kulvarosi éj” egyik
versszakat rokonitja a ,Bertalan éjszakaja’ mastejgzetének keddsoraival.

MINYA KAROLY Parti Nagy Lajos , TisztUjitas” citrdramajaban a ritkdbb széalkotasi
maédokkal teremtett szavakat, kifejezéseket, a szdt€sek modjat, a létrejott Gjstide-
pek stilisztikai funkcigjat, illetve hatdsmechanizsat mutatja be. Az ir6i széteremtés saja-
tossaga, hogy neologizmusainak egy része archaignmis ma mar archaikusnak szamito
képzkkel j6tt l1étre (pllarikum-farikum.

MURVAI OLGA Mikszath 1900-1910 k&zott irt négy kisregényéséifiet Lublon, A
fekete kakas, A sipsirica, A gavallérok) elemzisankretizmus mint stilusprovokacio”
(325) nédpontjabol. Ezekben a regényekben nincgsmadlam, ,b-interpretator”, igy ben-
nik létrejdhet a ,heterogén mint 6nalld 5Bég” (326), a stilushierarchiaval valé szembe-
szegllés. A szinkretizmus az intertextualitas kogaea valik, a stiluseszkdzok, stilusfunk-
ciok egymasba csusznak. A tanulmany a szoévegstidumszését kilonbézstilusvaltozok
(pl. id6, helyzet, érték sth.) vizsgalataval végzi el.

T.SOMOGYI MAGDOLNA Babits ,,Halélfiai” cimi regényének kritikai kiadasarol tudosit,
amely 2006 tavaszan latott napvilagot. (A munk&lbsm a szekzis részt vett.) Jelen ta-
nulmanyaban az ir6i névadas hatterét, motivaci§aiatasait vizsgalja. Megallapitja, hogy
Babits névadasai rendkivil talaléak, hiteles kaotjarnak az olvaso elé. A regéfighk
nagy része élszemélyek alakméasa: szamos csaladtag, tsmevét meg sem valtoztatta
Babits (pl.:Cenci nénBabits anyai nagyanyja volt), vagy nagyon hasadétt nekik. (igy
a kolteked bardWintersberga szekszardVimmersperdNandorrol,Tarditsdoktor pedig a
szekszardi jarasi orvosr@yagnitsrél kapta nevét.) Az 6nallé ir6i névalkotasokliészked-
nek a magyar személynévrendsze8#tordy(-d és-i/-y képa) a védelmez, j6zanHintasspe-
dig a ,szélhamoskodd” szerépieve. A foldrajzi nevek is talalo irdi lelemény&édoros,
ami akaratlanul is asszocialja a borpineéborvarosSzekszardegénybeli helyszine.

SzABO ZOLTAN Osszefoglalé munkéja az irodalmi szecesszié kdat@gaargyalja az
impresszionizmussal, a szimbolizmussal, az avadtigdés a hiszas években kialakult
targyias-intellektualis stilussal, s végil a posmernnel.
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SzIKSZAINE NAGY IRMA a szimbolizmus, a szecesszié és az impressziosibima-
nyos stilusjegyeinek atfedését vizsgalja a Nyuijatssijitdsaban, a szinhatdsok keveredé-
sét, az érzéki benyomasok hangsulyos kifejezészingbolizaciot és a zeneiséget.

SzILVESZTER LASZLO SZILARD a rendszervaltas utani erdélyi kéltészet stilisiti
poétikai tendenciait mutatja be. A két vilaghabkdaotti erdélyi koltészet legbb jellem-
z6je a metaforakkal telitett, ,szlksé&gdlerényt” kovacsoldé beszédméd. Ennek a '70-es
évekre jott létre egy ,ellendiskurzusa”; a tragikudnia Balla Zs6fia, Kenéz Ferenc,
Gyorffi KAlman vagy Szilagyi Domokosiiaeiben, melyet egy pesszimistabb (6n)védelmi
mechanizmus szilt. A rendszervaltas utani erdéllgékzetre a posztmodern igpnt és
versépitkezés valik jelleizé. A hetvenes-nyolcvanas években megalapozotirdissti-
pusok tovabbgondolasaval parhuzamosan megjeleitteatitas- és hagyomanyvesztés
problémaja is (Lovétei Lazar Laszl6, Laszléffy AdagKanyadi Sandor). Ma két fenden-
cia él egymas mellett: az egyik ,a hetvenes-nyalegaévek stilisztikai-poétikai sémainak
az (Ujra)irasa” (385), a masik ezzel a hagyomarkiyah szakitani, melyben megkéje-
lezédik az individuum és a tradicionalis formak (plzaéy René Sandor). &érbe keriilnek
a szojatékok, a halandzsaszovegek, a tudatos anaknasok, felértékédik a nyelv zenei-
sége. Megtorténik a széiddentitdshoz val6 kapcsolédas utolsé szalainbkrigdsa (Ko-
vacs Andras Ferenc, Visky Andras), a vulgaris lorspél és a populéris regiszter beemelése a
koltészetbe, amit dnironikus onreflexidk jellemelzne

Ez a végsz0 atvezet a kotet zarGtanulmanyahozyberelATRAI SZILARD azirénia
alkalmazasanak stilustdrténeti vonatkozasirol értik

3. A masodik tanulmanykdétet a magyar mint idegen ngktatasanak szertedgazo ku-
tatasi teruleteivel, a magyar nyelv és kultira ndggbeli aktualis helyzetével, valamint
nyelvtérténeti és rendszernyelvészeti kérdésekigatkozik.

A magyar mint idegen nyelv oktatastorténeébherit NovOoTNY
JULIA és ARADI ANDRAS irasa. Az dibbi szerd harom jeleris magyar mint idegen nyelv
tanar (Kovacsi Maria, Kozma Endre, Prileszky Ciliakjat idézi meg, mig az utdbbi
a magyar nyelv és kultdra tanitasat a magyar mszakmai anyanyelv” kialakulasa szem-
pontjabol vizsgélja. A vilagszerteitkddé magyar nyelvi intézetekben és magyar tanszéke-
kenfolyo6nyelvoktatdi, kultirakodzvetbt tevékenységi négy ebadas szol:

A magyar mint idegen nyelv tanitdsanak daniai, asifonatkozasairél 8RvATH JUDIT, a
berlini Sprach und Kulturbérseitkbdésésl | LSEVIKTORIA, a Japanban, Oszakaban folyd
oktatasrol ®@AMOTO MARI, a csehorszagi, pragai Karoly Egyeteméikdas magyar szak-
rél SCHREIERANGELA tartott ebadast. Minden dolgozat tartalmaz egy torténetkattést

és a jelenleg Gkods oktatéhelyek bemutatasat is.

OKAMOTO MARI elbadasaban a japanok idegennyelv-tanulasi szokasasdbt ejt.
Napjainkban a kinai és a koreai a legnépg#edapanban, de sokan tanulnak angolul is,
mig a tébbi eurdpai nyelv népsiisége valtozd. A magyar nyelirfyelvként valaszthat6 az
Oszakai ldegennyelvi Egyetemen, ahol a nyelvoktaigtett komoly kultlraterjesztés és
szOtarir6i tevékenység is folyik. Ezt a sfevezetésével az egyetem lelkes, magyar szakos
hallgat6i végzik. Az elmult években ebla mihelybsl kertltek ki a ,kétnyehi lexikonok
projekt” eredményeként a ,Japan-magyar kulturdiisleikikon” (2003.), a ,Japan
uténevek szotara” (2004.), a ,Magyar népmesék’dpéditasa (2005.) és a ,Japan hangu-
latfest szavak szotara” (2006.).
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A magyar mint idegen nyelv tanitdsa soran, azongarayehiieket oktatva, kont-
rasztiv szemlélétproblémafelvetéssel érdemes élni. Ezt teskEANTSY MARIA, aki a
pluralitas kifejezésének lelisggeire, valamint az ige és a lokalitas kifejezés&apcsola-
taira mutat ra svéd—magyar dsszéwelemzésében. IKALY ANDREA német—magyar vi-
szonylatban vizsgélja a kétféle igeragozas probtiéajat. LILIANA LESZNICSKOVAMa-
gyar—bolgar kontrasztiv dolgozataban a sajat—idegmozicié kérdéskorét jarja korul
jelzés szerkezetek, allanddsult székapcsolatok, a fliégidban kifejezésre jutéd mieitések
segitségével. Megtudhatjuk példaul, hogy térténekok miatt a6rok népnévhez mind a
magyar, mind a bolgar nyelv a 'kegyetlenség’ szilikng jelentést kapcsolja, mig a sajat
megitélés lehet pozitiv és negativ isskNICSKOVASzerint ebben a kérdésbhen a bolgarok-
nal jobban dominal az 6nkritika, mint nalunk.

A magyar mint idegen nyelv tanitdsdnak és a magyaira kdzvetitésének dsszekap-
csolasarol sz6l&csTiBORNak a magyar tdvészet kdzvetitésérirt dolgozata. A nyelv -
hasznalat és kultara allandd kdlcsdnhatasarél bhtask ZiLI KATALIN pragma-
tikai tanulmanyaban is. A széra tarsadalmi szervédés nyelvi viselkedésmaodositd
szerepét a kérdésfeltevés beszédaktusan kereigagdlja. Bemutatja a tarsadalmi szerve-
z6dés két széspolusat: a hierarchikusat, ami az azsiai csal&ddtja, és az egalitariust
(individudlist), ami a nyugati tipust tarsadalmgkiemz, tavolsagtartdé modell. A magya-
rok valahol e két pélus kdzott helyezkednek elrteeénagyar beszéhk kérdésstratégiait ,.a
felek kdzotti tarsadalmi kapcsolatok régege, valamint a szituaciok b&fsragmatikai té-
nyezi egymassal kdlcsénhatasban alakitjak” (135).

Magyar emigransok identitdsat és nyelvhasznakagyalja FRETNOVRIK €s
THEESZMARGIT eléadasalNOVRIK tanulmanya az Esztorszagbai(é@2000-es népszamlalas
alapjan 6sszesen 172 személ§ixéht Karpataljarél kivandorolt magyarokrédl szOHEESz
MARGIT az argentinai magyar kolénia élétdr. Bemutatja, hogy hogyan jarultak hozza a
kultara és a nyelv fennmaradasahoz, a magyar temtierzéséhez a helyi magyar szerve-
zetek (pl. Zrinyi Ifjusagi Kér, Regds Csoport [n&pt], Hungaria Egyesdulet stb.).

»A magyar nyelv eredete” szimp6zium azonosicéliadasaban KRESz-
TESLASZLO ésCSUCSSANDOR a nyelvtérténet korszakain végighaladva vesziknteéazo-
kat a tévhiteket és téveszméket, amelyekkel — sékasokféleképpen —a finnugor
nyelvrokonsag céafolatat igyekeztek bizonyitaniaésrok, altaji, hun, avar, sumer
stb. nyelvrokonsag képzetébsiteni. A finnugor nyelvrokonsag védelmében kédaahiTi
LAszLO alternativ nyelvrokonitasi kisérleteket elretteiitdsemutat6 irdsa éssOcs
SANDOR masik ebadasa is. Mindketten az alternativ nyelvrokonksirletek tudomanyos
megalapozottsagu cafolatanak sziikségessiegéudomanyos ismeretterjesztés kiemeiked
fontossagardl irnak. £LCSSANDOR bemutatja ,A finnugor nyelvrokonsag” munkadim
elékésziletben 16y ismeretterjesétkdnyv tervezetét, amely ésorban a nagykézénség ta-
jékoztatasat szolgalna, de egyetemi segédkdnyikéasznalhat6 lenne. A munka lofh
célja a finnugor nyelvrokonsag konzisztens elmélekéemutatisa.

Nyelvrokonsagunkkal szamos tanulmany foglalkozilgmémAiL DOGAN a torok—
magyar, AlCz GABOR a japan—magyar téves nyelvrokonitasi kisérleteklzeigal Ujabb
adalékokkal. Az észtek finnugor nyelvrokonsagukbalp viszonyulasat mutatja B&©TH
VIKTORIA eléadasa.

»A szdékincs mint a magyarsagtdorténet forrasa”iciész szin-
tén valtozatos témajudldasokat vonultat fel. BROMPAY KLARA az ismeretlen eredet



Szemle 363

idegensz6 jelentéstorténetével foglalkozik. Franciaéa példakon keresztill vilagitja meg
a sz0 szerteagazo jelentéseit. MérlegelheiBs JANOS altal 1978-ban felvetett etimoldgiai
magyarazatot: eendéges aadegenszé azonos etimonjanak lebségét, amely a francia-
ban tényszdien levezethét de a magyarban ennek bizonyitasa szamos akaddkgiznet.

TATAR MARIA MAGDOLNA agdcseji palé@s abalazs-téhépmegnevezések etimolo-
giajat kutatva ravilagit, hogy a két név azonoscséportot jeldl, akik viszont nem azono-
sak a Matra-vidéki népnév visélel; a félreértést a hangalaki egyezés okozzgddseiji
paléc megnevezés nempmlovecszora, hanem aalasznépnévvel azonos keli#olcae
térzs nevének délnyugati szlav tébbes szamaviglara vezethet vissza. Azlasz, olah
elnevezést a romanizalt peremvidékek lakossag&anhtiak. Ennek ®allach, Walsch
szoval vald 6sszefliggését maraCzorR-FOGARASHEle szbtarban megtalaljuk. Eiib-
tovabbi hosszas hangféjlés utan — alakult blas ~ plas > pal6cA balazssz6 ,azonos
eredeti az 1799 6ta adatdhidlis, balizsolasz, esetleg német hazalbkeregketinantuli
tajszéval” (280). A gocseji palécok avagy balazsidehat a szeézszerint egy provincia-
lis, romanizalt csoport maradéka.

Frazeol6gai té maju GUTNY ILONA magyar—lengyel 6sszeveizinnévvizs-
galati dolgozata, melyben a piros, fehér és zdllel#fordulasanak gyakorisagat, allandé-
sult székapcsolatait, szimbolikajat vizsgalja, s LAY GYULA Baranyai Decsi Janos
1598-as Adagiait elendztanulmanya. A jovevénysz6-kutatashoz kapcsolodik
RALF-PETERRITTER a magyar nyelv korai GjfelInémet elemei kéréberzvefignunkaja és
ZAIcz GABOR olasz jévevényszavainkat dsszégendszerezirasa.

Egy Ujabb lexikografiaieredmérirtudédsit KOVACS MAGDOLNA, a Helsinki
Egyetem Finnugor tanszékén késgzithn—magyar k6zépszétar munkalatainak ismertetéseé-
vel. Utoljara 1962-benA®PISTVAN szerkesztett finn—magyar k6zépszotarat, igy hidihyp
ez amunka, aminek 2008 végére tervezték a metgedsit. VIANYI BORBALA a tajszavak
szotari mirsitését tekinti at magyar egynygéi@ltalanos szétarak, valamint néhany magyar
nyelvjarasi szotartipus alapjan, killonos tekirtat€)MTsz.-ban hasznalt lexikai nisitésekre.

A megigekdt pragmatikai elemzését alGACKER-féle elmélet alkalmazasaval végzi
el MIKA WASEDA, aki azErkezett egy vendégjelentés legfontosabb killénbségéegér-
kezett a vendégondathoz képest abban latja, hoggegigekdtvel mindig egyitt kell
jarnia valamilyen éizménynek, difeltevésnek.

»A magyar egyhéazi nyelvhasznalat multja és jele rsgimpo-
ziumon hangozott el @ YA JANOS elbadasa ,Egy eurépai magyar nyelvemlék: a Halotti
Beszéd” cimmel. Az etsmagyar nyeli szévegemlék Eur6pahoz val6 tartozasunk évsza-
zados bizonyitékaként szolgdl: ,, Tébb mint bizonylbegy valamikor e széveg Eurépa-
szerte ismert s a ritudlék altalanos része voB5J3igy variansai megtalalhatok a Milano
Ordoban (X. sz.), a Fuldai Apatsag Sacramentariam@k/XI. sz.), a Sankt Florian Apat-
sag Ritualejaban (XII. sz. él$ele) és a Pray-kddexben (XII. sz. vége) két helgef. 134,

f. 136. Az ebadasbdl azt is megtudjuk, hogy Szent Mihaly arkahggerepeltetése egyalta-

lan nem a véletlen tive, mert ,a HB-ben szergpMihaly arkangyal volt az Egyhaz és a

Szent (Német)-Rémai Birodalom (az Otto-dinaszpatyénusa” (337). S ezzel a dinasztiaval
kotott szovetséggel léptiink be Eurépaba, Quedlgtam, 973 hdsvétjan: ,ezzel és azéta
lettiink Eurdpa és a nyugati kereszténység integesre” — vallja a szeéz332).

A. MOLNAR FERENCa magyar reformatus énekeskonyv székincsét vizagamutat,
hogy szamos elavult kifejezés modernizalasanGalgvidul’'megujul, érémteli allapotra
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jut), illetve a ma mar mas értelemben hasznadtjk#ések (pbator’bar, ambar’ értelem-
ben) kicserélése, magyarazata is szilkségessénaktk alatamasztasara gazdag példa-
anyagot vonultat fel. RMER ZOLTAN pedig a mai magyar egyhazi szaknyelvek ,éget
szlikséges sztenderdizacidjarél”, egységesitéséenedyesirasi kérdéséirszél, hiszen

»-a magyar egyhazi szaknyelv bg¢lsatartalanitdsa” szamos nehézséggel jar ugyans még
mihamarabb meg kell oldani ezt a kérdést (374).

A,Rendszernyelvészeti problémak” dimarofejezet egyik dolgoza-
taban HVARGA MARTA a-(V)sés az(j)U képss melléknevek funkciomegoszlasat vizs-
galva megallapitja, hogy mig ag)U kép® csak jelds szintagméakhoz (plila zakéji)
vagy O0sszetettthevekhez (plbérkodtési) jarulva hoz létre szintaktikailag teljes éfiékel-
léknevet, addig aV)sképDsek alapszava egyssdinév is lehet (plzakd3. Eppen ezért
fontos, hogy csak a két szuffixum jelentésénekazmitasat, és nem maguknak a szuffi-
xumoknak a szinonimitasat vizsgaljuk.

4. A harmadik kotet két nagy cim koré szedaik: a ,Névtdorténet-ma-
gyarsagtorténet” névtani (helynevekkel és szemebkiel kapcsolatos) kérdésekkel
foglalkozik, a ,Terileti és tarsadalmi nyelvvaltozak a tdérténe-
tiség fényében” cifihrész pedig a térténeti dialektoldgia és szocivisrlika targy-
korében készilt tanulmanyokat tartalmazza.

A,Névtorténet — magyarsagtorténet” dimlsi rész bevezéjeként
HOFFMANN ISTVAN tudomanytorténeti vonatkozasu 6ssdapunkaja édll. Eztafdldrajzi
nevek targykorében irt dolgozatok kovetik.GRFFY ERZSEBETa tdrténelmi Bihar megye
és Baranya megye vizneuiikészib 6sszevet elemzéséil szamol be. A kutatas az 1920-ig
feljegyzett viznevekkel kapcsolatban a névadastiréd motivaciojat, tipusait, keletkezési
kérulményeit, a vizneveknek egyéb helynevekkel kaficsolatat vizsgalja, illetve altalanos
szabalyszdiségek feltarasara, megadasara is toreksedzeGIK ATALIN vizsgalatait hasonld
célok vezetikp a hegynevek és mas helynévfajtak kapcsolatanalefiggyéseit kutatja.
Habar kétségtelen aizés aj helynévképé kozés eredete, dmagyar kori funkcionalis meg-
oszlasuk miatt mégis sziikséges onallo &kkent targyalntket. A-j helynévképé funkcié-
ban legfeljebb a korai dmagyar kor végéig voltgldiemiatt komoly kronol4giai meghata-
rozo értéke van. A képa korai létét bizonyitja, hogy a korai magyar vilagvadasnak is
részét képezte (gbyula)). A -j, illetve-aj/-ej képz sok esetben palatdéformaban él to-
vabb (pl.Tapaj > Tapé, eltinését nagyban segithette, hogy alakilag egybeegétiatus-
téltével. Ezzel egy idben figyelhed meg azi képz fokozatos szambeli &etdrése.

Aszemélynévkutatéas legljabb eredményeit isndaitaiyozatok kbzott négy,
egymassal szorosan dsszefiggunka (NFODORJANOS, KOZMA ISTVAN, FARKAS TAMAS
€ésJuHAsz DEzs) tanulmanya) késziilt egy OTKA kutatasi palyazathegadsolddva, amely
a XIX. szazadi magyarorszagi csaladnév-valtozata savéltari anyaganak fel-
dolgozasara iranyult.

N. FODORJANOS a természetes csaladnévanyag lexikalis-morfola@gztalyozasi le-
hetségeit mutatja be A&ZMER MIKLOS ,Régi magyar csaladnevek szotara. XIV-XVII. sza-
zad” cimi munkaja alapjan. 8zmA ISTVAN a XIX—XX. szdzadi csaladnév-valtoztatasok
hatteréél, motivacidirdl, a téma kutatasanak eddigi legj#isebb allomasairdl, eredménye-
irél ir, valamint 6sszefoglalja a kutatas tovabbi tebges feladatait.
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FARKAS TAMAS aKarpati (Karpathy) csaladnév tdrténetét koveti nyomon a XIX—
XX. szdzadban, és vazolja a csaladnév-valtoztatasszakra jellemzjegyeit. Ez a torté-
neti csengésnév valéjaban nem létezett a természetes médkuleiarténeti magyar csa-
ladnévanyagban. (Tudjuk, hogy hegy-, illetve vizia$l nagyon ritkdn neveztek el csala-
dot.) AKarpati név ,a névmagyarositasok torténetének egyik legsgiebb alkotasa” (153).
Ennek oka elssorban a névben réjpozitiv konnotaciokban keresehdh névvaltoztatok
altaldban szebb,@ydsebb, magyarosabb cserigésvet szerettek volna felvenni Kaar-
pati név esetében ezt a képzetet még inkabsitéde Jokai pozitiv regényalakjai (Karpathy
Janos és Zoltan). Fontos tovabba az is, hogy ayéivi karaktere sem (t el tulsagosan
a természetes magyar csaladnévrendszer tébbidhdjatynév (hegységnév)-+képs,
ami a szarmazas helyére utal, s hangulatabarbkeli®lési csaladnév képzetét kelti.

JUHASZ DEZS) szintén a XIX. szazadi névmagyarositas kérdéskaréhpcsoldédva
vizsgaja azanyi/-ényivégzdés morfoldgiailag kddolt Gizenetét a magyarosigatadnevek
szempontjabdl és ennek-a@my/-énwédi helynevekkel valé 6sszefliggését. A XIX. szazadi
nemzeti romantika idején a névmagyarositék gyakédasztottak azanyi/-ényiképzbo-
korra vég#do csaladneveket, mert morfolégiailag pozitiv konkdaia hirértékkel birnak;
példaul pozitiv térténelmi személyiségek (PLéchényi, Wesselényi, Bercsgmigeltek
ilyen végadédi csaladnevet. Mivel a természetes magyar csaladpégban gyakori, hogy
a nevek felépitése helységnéy képd szerkezdt, ezért azany/-énwédi helynevekhez
hozzatoldotti képa is szép, magyaros csengélsangzasu csaladneveket eredményez. Az
ilyen -any/-énywédi helységnevek idegen gyokek, leginkabb szlav eredek, elésorban
a Felvidéken taldlhat6ak (fsadany, Padanyde ismeriinkany/-ényvédi személynévi
helyneveket (pIBogdany, Hermar)yés térzsnévre is tudunk példaT@janny-es valtoza-
ta: Tarjany), valamint arétény, Koppany, Tarkasib. nevek is pozitiv konnotécidjuak, hi-
szen a magyafstorténetet idézik.

Akeresztnévdivatrél szol RbOGFERENC €s TAKACS JUDIT dolgozata: az
elébbi a XVII-XVIII. szazadi nyugat-magyarorszagi ndaai motivacidkat, az utébbi ko-
runk névdivatjat vizsgalja. BRCSKESJUDIT tanulmanya szintén keresztneulszol: a re-
formkori Magyarorszagon néps#eé vald, ugynevezett ,nemzeti neveket” rendszerezi:
1. A nemzeti multidézéshez kapcsolodé nevekimad, Gyula, Jef); 2.6si magyar mito-
l6giabol valo nevek (pAkog; 3. honalapitok, nagy kiralyok neve (istvan, Kalmair 4.1.
irodalmi alkotasok altal felGjitott név (#iroska); 4.2. reformkori ir6i névalkotas (fisil-
la, Tindg. VOROSFERENCebben a kdtetben megjelent dolgozata a felvidéigjyarok XX.
szazadi névvaltozasat a politikai valtozasok tikrébizsgalja.

A ,Terlleti és tarsadalmi nyelvvaltozatok a tortétngég
fényében” atanulmanykotet masodik részmIXER ERZSEBETKEL nyelvatlasz 6ssze-
hasonlit6 vizsgalata alapjan ered a nyelvi valtokas/omaba. Harom északi paléc falu:
Nyitragerencsér, Barslédec és Nagyhind 22 nagyattagdatat veti dssze morfolégiai és
fonetikai szempontb6l aABDOR ANNA altal szerkesztett regionalis atlasz (A nyitrakidé
nyelvjarasok atlasza) adataival. (A két atlasz tése kozotti idbeli tavolsag megfeléhek
bizonyult a nyelvi valtozasi tendenciak kimutatasAhA kutaté elfeltevése az volt, hogy
erés nyelvjarasi egyszésddés ment végbe a standard, illetve a regioridisyelv iranyaba.

A valtozast azl igeképd alakulasan vizsgalta. A legarchaikusabb Barslégelvhasznala-
ta maradt, de a kutatépontok nyelvében valébanzegisdés kévetkezett be a standard
iranyaba, masfél azonban bizonyos nyelvjarasi jelenségek talédése is érzékellteKi-
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vétel ez aldl a nyelvjarassziget Kishind, ahol aelngsere felé mutaté valtozasi folyamat ér-
zékelhed.

V ARGHA FRUZSINA SARA a szamitogépes dialektolégia Uj tavlatairdl szdmoMeKAS
Domokosnyelvtechnolégiai fejlesztését, a Bihalbocsingxoftvert annak egyik gyakorlati
felhasznalasi lehéségén keresztill mutatja be: digitalizalt térképlaimszevét elemzésé-
vel hét allat kicsinyének (bivalyborjd, kecskegidsirke, kiskacsa, kisliba, macskakoélydk
és kisnyul) a keleti magyar nyelvjarasokban hasanébnevezéseit vizsgalja.

ZSEMLYEIBORBALA és TAMASNE SzABO CSILLA az ,Erdélyi magyar sz6torténeti tar’-
bl vett példaanyag alapjan tartotiadiast. ZEMLYEI BORBALA a kicsinyit képzk féld-
rajzi elterjedését kutatja az erdélyi térségbeszdarban szerapleggyakoribb kicsinyé
képz a-cskA(pl. holmicska, kocsicskamivel hasznalatara semmilyen blokkol6 szabaly
sincs, minden megyébvan ra adat. AkA képz a masodik leggyakoribb a sz6tari anyag-
ban, vannak kdzottik lexikalizalédott szarmazélsofpl. szipkd, de produktivitasa joval
kisebb, mint acskAképzé. A-d képads vagy-d-t tartalmazéd képibokros szarmazékok
(pl. -dad/-ded, -dka/-dRdéként a székely megyékben (Udvarhely, Csik, Harok)sitét-
ve Maros-Torda és Kolozs megyében elterjedtek {ihé 0, plaprod, kicsid. Ezen kivdl
eléfordulnak még a SzT. anyagab#a, -iko, -Okaicsinyits képs alakok is. Valbdszii
leg roman nyelvi hatasra kerilt be az erdélyi nyabznalatba ga, -ica, és-ucaképs (pl.
butuja, pojenica, lunkuga

TAMASNE SzABO CSILLA az Erdélyi Fejedelemségnek a magyar jogi szakterdyjia
kialakulasaban betoltott szerepét vizsgalja, hiszeerdélyi orszagdgyeseken és a legma-
gasabb allami intézményekben is a magyart hasknaitéatalos nyelvként” mivel a SzT.
valtozatos forrasokbol merit, melyek k6zétt szajogsszéveq is talalhatod (oklevelek, bir-
tokdsszeirasok stb.), kival6an alkalmas a jogiismSkvizsgalatara is. A XVI-XVII. szazadi Er-
dély jogi szaknyelve harond forrasbol taplalkozik: magyar, szlav és latin et¢dzavak-
bdl. A latinbdl példaukl honosité képavel kertilnek be az olyan szavak, mint az
abrogdl’eltorol’, a citél '(perbe) hiv’; illetve népszéek az-usképzs szarmazékok, mint
példaul aartikulus.Szlav eredditaper’jogi eljaras’ és gpatvar’alnok/csalard okkal indi-
tott per’ sz4 is. A magyar beszélt nyetvkertltek a térvénykezésbe az olyan szinonimapa-
rok, mint ahGz-voriszipolyoz, zsarol’ jelentésben; illetve az olyamyelvi szavak, mint az
udvarhelyszékilul6'addbehajté/-szeatl; de az Erdélyi Fejedelemség korabdl szarmazik a
szolgabirézavunk is. Egyes szavak mara mar elavultak, meged a jelentésik (pbro-
kator), masok viszont még ma is jogi szaknyelviinket gg#tghk (pl.per) vagy a beszélt
nyelv szintjén élnek tovabb.

A magyar szakszokincs kialakulasaval foglalkozikréd nyelvemlékeink alapjan)
REVAY VALERIA és KOVACSMARIA (a jogi nyelvhasznalattal), valamirgllEZEDERK ATALIN
is. PELCZEDERKATALIN Lencsés Gyorgy, FeisTisza vidéki protestans orvos, 1560 és 1600
k6zo6tt Gyulafehérvaron irt orvosi, orvosbotanikanivének névénynevéirad részletes,
tudomany- és kultartérténeti szempontbdl is targdsalemzést. Az ,Orvosi kdnyv’-ben a
bels keletkezés szavak szama a legnagyobb §akarkalab, ebtgj Ezek gyakran a kilon-
b6z ndvények eltgr gydgyitd hatdsara, felhasznalasi lélségeire is utalnak (pl.
méreggyzsfii), ami Lencsés alapos botanikai €s orvosi ismeeetell. A jovevényszavak
kozott szlav (plrepce, német (plcitvar) vagy 6térok eredétszavak vannak a legnagyobb
szamban. (XVI. szazadi atvételek pedig pkbarbaravagy abazsalikon) Latin ereddt
szavakat Lencsés ritkan haszndle§ akkor, ha pontositani szeretne. Helyettik ifkab
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tukorforditasokat kdzol (példaulésizor nala talaljuk meg aavalanyhajnevet). Lencsés
masik nagy érdeme, hogy a pontositasok érdekélis keveket hasznal, ami— jéval Lin-
né ebtt — a binominalis ndmenklatira egyik korai csindjiéa tekinthet (pl. fehér menta,
I6menta, vizi menja

SZENTGYORGYIRUDOLF egy XVII. szazadi boszorkanyper dokumentumaitgéibga
Nagyszombat kdrnyékének magyar—szlovak kétriigdlgével foglalkozik. A magyar—
szlovak nyelvhatar ebben azdbn ezen a teriileten hlzédott. A boszorkanypdretgszi-
nen, Nagyszombatban ésédetkb. 5 km tavolsagra |évSzilincs faluban folyt le 1609-
ben.
A fennmaradt 9 periratban 3 nyelv (latin, magyatpeak) fordul eb; a magyar kétféle
nyelvjarasi valtozatban is: a nagyszombatiak a szilincsieki-zé nyelvvaltozata arra utal,
hogy a varos és a falu kdzott nyelvjarasi izoglassmizhatunk. A 82 szilincsi, valamint
a 13 Nagyszombatban régzitett, Szilidt®iszarmazott tant vallomasa alapjan kiderul,
hogy ekkoriban egész Szilincs magyar anyanyel\falu egy része pedig magyar—szlovak,
magyar dominans kétnydhbeszé&. Mindez azért rendkivil figyelemreméltd, mert Bél
Matyas egy évszazaddal kbbi, 1736-0s leirasabdl megtudhatjuk, hogy Szilfiabs ek-
korra mar ,teljes egészében szlovakok altal latedtfplilés” (336). A peranyagvizsgaléat f
tanulsaga, hogy a falu nyelvcseréje az 1619 és k@ait eltelt, tdbb mint szaz eszténd
alatt kdvetkezett be.

5. A nyelv egyik legfontosabb funkciéja az identigsgs, ezért is szilkséges kiemel-
ten foglalkozni az anyanyelvvaltozatokkal, az idésjels, illetve -kép nyelvi és nyelven
kivili okokkal, valamint az anyanyelvi nevelésdeteki6l a kérdésekil szélnak ,Az
Uveghegyen innen. Anyanyelvvaltozatok, identitasiagyar anyanyelvi nevelés” dirta-
nulmanykotet éladasai (szerkCSERNICSKO STVAN ESKONTRAMIKLOS, 2008.). GERNICS
KO ISTVAN igy fogalmaz: az ,lveghegyen inneni valésdg mdgrédtasa; a mesebeli
sultgalamb varasa helyett a csoda-csinalas” adtlaél (143). Ennek a ,csoda-csinalasnak”
az elméleti hatterével, gyakorlati megvalésitdseteségeivel foglalkozik az 6t konferencia-
eldadas, valamint BNTRAMIKLOS két bevezétirasa. EKISSKATALIN a nyelvtorténeti ku-
tatds szamara értelmezhetetlen fogalomrol, a ,mgellasrol” ir. SNKoviCS BALAZS elb-
adasa magyarorszagi kdzépiskolai tankdnyvek elegneéfoglalkozik: azt vizsgalja, hogy
az anyanyelv valtozatai hogyan jelennek meg azegykdnyvekben, tankényvcsaladok-
ban. Javaslata az, hogy a szociolingvisztikaresak a tanagyag részeként, hanem az egész
anyanyelvoktatast athaté szemléletként tekintsarpddagdgusok és tankonyvirORIgE-
REMARIA az anyanyelvi nevelés és identitas 6sszefliggéseipesolatban végzett online,
kérdbives felmérés részeredményeit ismerteti.

A kisebbségi anyanyelvi nevelés kihivasairdl, fataitél KOLLATH ANNA és GER
NICSKOISTVAN tartott ebadast. KOLLATH ANNA a muravidéki kétnyelvoktatas joGjét ab-
ban latja, ha az ottani didkok funkcionalis kétmyjigé valhatnanak. Jelenleg azonban
a 6243 6s (2002-es adat) szlovéniai magyar kisebbség acsaie allapotaba kerlt. Az
elvi lehetiségek adva vannak (Muravidéken 1959 6ta folyik y&tirii oktatas), de a gya-
korlati megvalésulas nehézkes. A muravidéki kényaivi oktatasban két, kdzel azonos
sullyal biré tannyelv (a magyar és a szlovén) sgnegyan, de a tal gyakori kddvaltogatas
és a szaknyelvek hianyos elsajatitdsa miatt, aaglatban ez az oktatasi forma végil
a magyar anyanyelv fokozatos visszaszorulasahokdgionalis) elvesztéséhez vezet. A ma-



368 Szemle

gyar nyelv egyre inkdbb a csaladi szféraba szasska, a magyar anyanyélgyermekek
dominans nyelve az altalanos iskola befejezésélwgére a szlovén lesz. Megoldast ,.a két-
nyelvii oktatas anyanyefiségének éisitése, valamint az anyanyelvi oktatas ésggének
folyamatos szinten tartasa” jelenthet (i. m. 94nAKOLLATH ANNA, mind GSERNICSKO
ISTVAN kiemeli, hogy a kisebbségi kétnyébégi helyzetben mas mddszerekkel sziikséges
tanitani az anyanyelvet: ,kdvetkezetesebben ketipiteni a csaladban elsajatitott vernaku-
laris anyanyelvre, a muravidéki kontaktusnyelv(§iraaltozatra, fontos, hogy ezen jusson
el a gyermek az oktatds magasabb szintjeihez”.(Eonek érdekében sziikséges lenne,
hogy a Maribori Egyetem Boélcsészettudomanyi Kaladpai programjaban minden tanari
szakon magyar szaknyelvi kurzusokat hirdethessen.

Kisebbségi korilmények kdzott ,,barmely formabagrsiatizalni annyit jelent — idézi
CsSERNICSKOa ,Magyar dialektolégia” cirih egyetemi tankdnyvet, — hogy [...] az allam-
nyelvnek az elsajatitasat siettetjikiggszerk. 2001: 154). Mit lehet tenni ez ellen, hagya
tehetjiik hatékonyabba a magyar anyanyelvi nevel&®RNICSKO STVAN irasitér a tan-
anyag tartalmi kérdéseire, a szocio- és pszichabatkai, valamint kétnyeliségi és nyelv-
politikai alapfogalmak tudatositasanak, oktatasdadkségességére. A pedagégusoknak és
a tanuléknak is tisztaban kell lennitik azzal, hagwyelvi jegyek milyen mélyen gyoketgz
identitasjeld funkciéval birnak. A gyermek csoport-hovatartoréa azonossagtudatanak
legfébb jegyét pedig védeni és tisztelni kell, hiszesekbségben a nyelvjarasvesztés akar a
nyelvcsere folyamatat is felgyorsithatja. Fontezemléletvaltas: a pedagdgus nyelvszemlé-
lete hozzdadé (additiv) legyen! ,A standard valtokat nem a nem-standard elemek he-
lyett, hanem mellé sajatittatnak el, mégpedig higgy megtanitanak, mely szituacidkban
melyik valtozat hasznélata helyénvald” (116—7) y&mnekeket funkcionalis-szituativ ket-
tésnyelviségre érdemes tehat nevelni (vis3JENGO, Nyelvjarasok, regionalis nyelvvaltoza-
tok. In: KIEFERFERENCSzerk., A magyar nyelv kézikdnyve. Akadémiai Kiggd., 2003. 298).

A kontrasztiv (standard : nem-standard) oktatasiszér gyakorlati megvaldsitasara kilénféle
(minta)feladatokat mutat besSERNICSKQ a névszotovek, az igemadok, az alanyi és targyas
ragozas, a nakolas, suksiikolés/sziiksziikolés téata@dhoz gyakorlatokat. Ramutat a fel-
sdoktatas, a pedagogusképatézmények felélsségére: rendkiviil fontos a tanarképzés so-
ran a dialektolégiai alapfogalmak tisztazasa, dujgeisi teriileten oktaté pedagdgusok
szamara a helyi nyelvvaltozatok ismerete. Végezrtigallapitja kozos felésséglinket az
ismeretterjesztésben, a nyelvi alapu diszkriminésiikkentésének érdekében.

SzABO T. ANNAMARIA



