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Agasakk. Az 1405 korul keletkezett Schlagli széjegyzéketB0TA ISTVAN tette
kdzzé (AmMOTA 1894., . még RMGIL.), ésAEDI LASzLO (1941a) fiz6tt hozza javitasokat.
A jegyzék 2077. — a 2076.-kal egydtt olvasott dslérezett — tételgaleatio) ¢™tabla:
agaah. Ugy értékelhetjiik, hogy az orszag akkori lakossag@gy része hasznalta, masik
része pedig nem értette, meg kellett magyarazmaea ezt a szot.

Hogy hangozhatott? Hagyjuk most figyelmen kiviighah megch betik akkor mi-
lyen hangot jelolhettek, szenteljik magunkat asdzasasanak. Onként adddik, haga-
sakknak ejtsik, gy, amint irva vagyon. ,Az @ig®szaga-talan a térélagaméltdsagnév-
vel azonos?” — véli BLDI LASzLO (1941b). Legjobb az egyenes t, mifitas saison Ka
rejtvénytkassai sonkdak kibetiz6 kisfiué Karinthy Frigyes irasaban. De mit jelemt a
aga/ah?Nem egyszdra dolog. KALMAR ELEK (1894: 254) hivatkozik az Egyetértés éim
lap ismertatjére (1893.), amelyd kitiinik, hogy ,Sz. [= 8AMOTA] szerint értelem nélkuli
sz6, pedig [a lap allitAsa szerintyigasag. Maga KALMAR ezzel nem ért egyet: ,a 2077-re
[...] sokkal tetszétsebbnek taldlom Bartal megfejtését’AifaArR 1894: 254).

Milyen otlettel allt eb BARTAL ANTAL? ,En azt gyanitom, hogy ez az olyan ostabla-
nak a megnevezése, melynek mezeje nem all négydxiigeanem hegyes haromsig
alakokbol, azaz: 4gakbol, melynek német nelee:lange PuffEn tehat az emlitett szo6t
agas sactnak olvasnam” (BRTAL 1894: 249).

A sakktorténész dehogy artja bele magat nyelvékzatésekbe, hogy miként jeldlhet
az arvaljel két széban is egy-eghangot, csak csodalkozikbizony csak agytorna ered-
ményeként meg legfoljebb cimlapon (DAAD 2002. Lethdr. 2 August) latott &gas sakkot
— ilyen elterjedt lett volna a kdzépkorban hazamibkar, hogy a jeles nyelvész csupan
egyetlen német kifejezést kdzol bizonyitékkent.

Ellenben a torokok, akikkel méar a X1V. szazadbéntis érintkeztlink, elég elterjedten
és szenvedélyesen sakkoztak: gyakran lehetetf kidgy ketten lekuporodnak, kiteritik
a foldre vonalkazott (és nem vilagos-sotét ékez osztott!) szovet tablajukat”,@leszik a
zacskobdl a babokat, és elmeriilten jatszanak. Apéilddul Carolus Clusius Atrebasnak a
megfigyelését Petrus Bellonius franciarol latinbaférditja: ,In Latrunculorum Ludo,
Turcae sunt industrii, eoque maxime delectantuerttum enim, totum diem, ludendo
traducunt, eapropter Latrunculos semper circumfierditveique loco, Telam pictam.
Admodumiillis convenit hic ludus. Nam cum humi s&keociosi, facile ludendo, totum di-
em, impendere possunt’8&Nus1616: E Ill r). (Mivel — Budai Parmenius Istvarfigiezé-
sével élve — ,a népek latintalansaga” immar nalarmtég nagy, forditasa: A sakkjatékban
a torokok szorgalmatosak, és igen gyonyorkddnekdegzért egész napot eltdltenek azt
jatszva, mindenhova magukkal viszik a sakkbabakfit®la helyett] a festett keptd Any-
nyira megfelel nekik e jaték. Mivel pihenésil adi@ lnek, kdnnyen ki tudnak tartani
jatszva egész nap.”) Abban szinte minden sakktésErmegegyezik — lasd példaul
a QUSTAVUS SELENUS nom de plume-6t hasznalo Il. Agost braunschweigphiirgi herce-
get (SELENUS 1616/1978: G v, Hbb Il v), $=. GUNTHER WAHLt (1798: 279-83), HF.
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MASSMANN miincheni professzort (1839: 151-2)N2AN FORBESészak-amerikai profesz-
szort (1860: 80—1) és az ugyancsak észak-amerikahBD FALKENERt (1892: 197-216),
meg a mindenki altal tisztelt angol HR. MURRAYt (1913: 204, 344—6), aki a sok szemé-
lyesen elolvasott arab kédex alapjan volt az aa#tk szaktekintélye —, hogy tobbfajta sakk
|étezett. Volt az altalunk ma is hasznalt 8x8 ésetébla s a ,nagy sakk”, tobb nieel,
amelyen a santa Timur (Timur Lenk vagy Tamerlatsgétt,6t szinte kivétel nélkil meg-
emlitik a sakktorténészek. Azpéldaja nyoman aztan adlktléek szintén nem a ,kdzonsé-
ges”, hanem a nagy tablan jatszottak. X. (Bolc§)id kasztiliai kiraly tablajatékokrol szé-
16 kédexében (. BRCzA szerk. 1975: 23—4) kilon fejezet sz6l a nagy salkn jatszott
sakkrél. A nagyobb tabla persze tébb tisztet inygd.

Nem lehetett ez a ,mohamedanialék sakkja” az agasakk?
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