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Ebben az évben lenne Kilencvenéves Sima Ferenc

Két éve mar eltdvozott koziiliink, noha életkorandl fogva még koztiink lehetne az 1917. mércius
28-an sziiletetett, tanarként és nyelvészként egyarant kozismert Sima Ferenc. Sziiletési helye, a Nyitra-
vidéki Alsécsitar szinte elére meghatarozta felnéttkori tudoményos érdeklddését, majdani nyelvészeti
kutatdsainak f6 témadjat, mégpedig a szlovékiai, koztiik kiilonosen a Nyitra-vidéki magyar nyelvjarasok
kutatdsat. Ugyanis e kis magyar szigethez kototték gyokerei, hiszen mindkét sziildje zoboralji, édes-
anyja csitdri, édesapja pedig pogranyi szdrmazdasu volt. A Sima régi pogranyi csalddnév, mar az 1664-
es torok adoosszeirdsban a zoboralji falvak koziil éppen Pograny névanyagédban szerepel. Gyermek-
ként sokat tartézkodott anyai nagyanyjanal, Alsdcsitrott. Itt ismerte meg a falu hiedelemvilagat, élet-
felfogasat, szokés- és értékrendjét, s nem utolsésorban itt sajatitotta el a magyar nyelvnek azt
anyelvjarasat, mely késobbi kutatdsainak targya lett. Nyelvjarasgytijtoként szivesen tért ide vissza ké-
sObb is, a gyermekkori mesemondokbdl lett adatk6z10k pedig dszinte 6rommel fogadtak.

Az elemi iskoldt Nyitrdn végezte, majd a gimndziumi tanulmdnyait is itt kezdte meg, aztin
Znidvaraljan, illetdleg Pozsonyban folytatta, s ott is érettségizett 1940-ben. Mér gimndziumi tanulma-
nyai alatt kinyilvanitotta érdeklddését a zoboralji nyelvjarasok irdnt, s gytijteni kezdett. Egyike volt
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ama negyven fonyi, lelkes fiatalokbdl 4116 nyelvjarasgytijto tarsasdgnak, mely 1937 nyaran részt vett
az Arany A. Laszl6 vezette dél-szlovakiai nyelvjarasgytijtésben. Ebbdl a gyiijtésbol sziiletett meg elsd
tanulmanya, az 1940-ben a Linguistica Slovaca-ban megjelent ,,Z lexikalnych vplyvov slovenciny na
madarské ndre&ia nitrianske” (169-82). Erdeklédésébsl kiindulva tehdt nem meglepd, hogy az érett-
ségi utdn a pozsonyi egyetem magyar—szlovak szakos hallgatdja lett. Az egyetemen f6leg Josef
Miloslav Kofinek nyelvészeti el6addsai voltak rd nagy hatdssal, aki a pragai iskola kovetdjeként
a strukturalista nyelvészeti felfogast tovabbitotta hallgatdinak. Sima Ferenc 1944-ben fejezte be egye-
temi tanulmanyait, de magyarként a masodik vilaghdbortit kovetd jogfosztottsdg éveiben nem kapott
allast. Csupan 1947 végén helyezkedett el baratai segitségével, a Miivészeti és Tudomanyos Tandcs
titkdra lett. Hirom év milva a Pravda Kiad6 magyar szerkesztéségében, majd a Csehszlovdkiai Ma-
gyar Konyvkiadéban folytatta tevékenységét. 1953-ban innen Keriilt az egyetem bolcsészkardra, még-
pedig a magyar nyelv adjunktusaként az akkori Orosz, Szlavisztika és a Modern Filolégia Tanszéken
kezdte meg oktat6i tevékenységét. Az 1951-ben 1étrejott magyar tanszék ugyanis akkor még nem az
egyetemhez, hanem a pozsonyi Pedagdgiai Fdiskoldhoz tartozott, csupan 1959-ben, a fdiskola megszii-
nésével egyesiilt a bolcsészkar magyar szeminariumaval.

Sima Ferenc tudomanyos fejlédését fokozatainak megszerzése is fémjelzi: 1954-ben védte meg
doktori disszertdcigjat, s az 1974-ben lezajlott habilitdcidjaval a docensi cimet nyerte el. A Comenius
Egyetem Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékén fonetikat, nyelvtorténetet, finnugrisztikat és nyelvja-
rastant oktatott. Mivel ex privata industria megtanult finniil is, 1965-ben a finn allamt6l kapott 6szton-
dijjal tobb hénapot t61tott a Helsinki Egyetemen, 1976 és 1979 kozott pedig ot féléven at vendégtanar-
ként tevékenykedett a jyviskyldi egyetemen. 1982-ben vonult nyugdijba, bar két féléven at még
6raad6ként miikodott, majd teljesen felhagyott az oktat6i tevékenységgel, hogy csak a kutatéi munka-
nak szentelhesse idejét, s feldolgozhassa a négy évtized alatt osszegylilt nyelvjarasi anyagot. Betegsé-
ge, majd a haldla azonban megakaddlyozta, hogy ezt a tervét valdra valthassa.

Tudomanyos tevékenysége, ha az irdsban megjelent publikaciéibdl indulunk ki, tobb nyelvtu-
domanyi agat is érintett. A legtermékenyebb azonban a dialektolégidban volt, elsésorban ez allt tudo-
manyos érdeklédésének kozéppontjdban. A nyelvjardsok részrendszereib6l foként a lexéma- és foné-
madllomany kérdései foglalkoztattdk. A nyelvjardsi szokészletbdl kiillonosen a koznyelvvel szemben
tobbletet jelentd valddi tdjszavak, s koziiliik is foként a szlovak nyelvbdl dtvett kolesonszok keltették
fel figyelmét. E zomiikben motivdlatlan szavakkal, illetéleg azok etimoldgidjaval, értelmezésével és
nyelvjardsainkban val6 meghonosodasaval kapcsolatos véleményét foleg a Magyar Nyelvjardsok és a
Magyar Nyelv, valamint a szlovak periodikak hasédbjain fejtette ki az Gtvenes-hatvanas években.

A magyar kiadvanyokban megjelent tdjszévizsgalatai koziil a ,, T4jsz6k Nyitra vidékérdl”
(MNyj. 1956: 204-11) és a ,,Tdjszémagyardzatok” (MNyj. 1959: 140-6), a ,Mdllik” (MNy. 1967:
360-2), illetdleg a ,,Hirtel, mezejtel, sajtal” (MNy. 1968: 330-3) emlithetdk.

Az e témakorbe tartozd, szlovak periodikdkban szlovakul kozzétett publikdciéibdl a mar emlitett
elsd tanulmanyan kiviil az alabbiakra hivatkozhatunk: ,,Tegez, vacok, vrecko na Satich” (Sbornik
Filozofickej fakulty Univerzity Komenského 11-12. 1959-1960: 66-72), ,,K etymolégii mad’arského
nére¢ového dub vo vyzname GI”’ (Sbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. Philologica
16. 1964: 43-50).

A szlovdkiai magyar nyelvjdrdsok tdjszavaival foglalkoz6 frdsait azonban nemcsak magyarul és
szlovdkul, hanem németiil, s6t angolul is kozzétették. Ez utébbi nyelveken a debreceni egyetem év-
konyvén kiviil (Etymology of the Hungarian Dialectal Words dérik and dudu. In: Annales Instituti
Philologiae Slavicae Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth Nominatae. Slavica 8. 1968:
227-30) szlovak periodikakban publikélt (Zur semantischen Weiterentwicklung einiger Benennungen
fiir den Kocher. In: Sbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. Philologica 18. 1966: 45—
51; Two Cases of Slovak-Hungarian Lexico-Semantic Transfer. Slavica Slovaca 2. 1967: 36-9). Ezek
az frasok a szlovdkiai magyar nyelvjarasok tdjszokészletét vizsgaljdk, viszont az egyik terjedelmesebb
szlovak nyelvii tanulmédnya, melyben a keletszlovak nyelvjaras valal szavat vizsgélja, annak tanijele,
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hogy j6l ismerte a szlovak nyelvjarasokat is (Vychodoslovenské valal. Jazykovedné §tidie X. Stolcov
zbornik. 1969: 24-37).

Jelent6sek tovabba nyelvjdrasi szovegmutatvanyai is, hiszen a tobb mint 6tven éve kozolt sz6-
vegek forrasértékiiek a jelenlegi és a jovobeni kutatdsokra nézve is (Szovegek Nyitra vidékérdl: MNyj.
1956: 199-204).

A dialektoldgidn beliil foglalkoztattdk még a nyelvfoldrajz kérdései is, kiilondsen a kisebb-
nagyobb nyelvjardsi alakulatok elhatdroldsi lehetdségei és kérdései vonzottak. A pozsonyi Comenius
Egyetem évkonyvében ,,A Szlovakia teriiletén levé dunantili €s paléc nyelvjards kozti dtmenet kérdé-
séhez” cimmel megjelent tanulmdnyédban a két nyelvjaras egyezo és eltéro jelenségeit vizsgalja azzal a
céllal, hogy megvonja a koztiik levé nyelvjdrdsi hatdrok alapjait (Zbornik Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského Philologica 25. 1973: 239-44). Az egyik régebben {rdédott, ,,A szlovdkiai ma-
gyar nyelvjardsok hangtani arculata” cimi tizoldalnyi kéziratdban viszont mér a mai Szlovékia teriile-
tén besz€lt magyar nyelvjarasok fobb tipusait és azok hangtani sajatossdgait mutatja be.

Sajat alkoté tevékenysége mellett fontosnak tartotta az egyetemes magyar dialektolégia korabeli
eredményeinek az ismertetését is. A magyar dialektolégidnak a XX. szdzad méasodik felében 1étreho-
zott kimagasl6 értékii munkait, ,,A magyar nyelvjarasok atlasza™-nak egyes koteteit és az ,,Uj magyar
t4jszotar” elso kotetét a szlovak nyelvésztarsadalom korében is népszertsitette (Jazykovedny ¢asopis
23.1972: 98-100, 26. 1975: 107-8, 33. 1982: 92-4).

A nyelvjarasok kutatdsa szinte torvényszeriien magaval hozza a dialektolégusok nyelvtorténet
iranti érdeklddését, s ez jellemzd Sima Ferenc tudomanyos tevékenységére is. A nyelvjarasok ugyanis,
melyeket korantsem véletleniil €16 nyelvemlékekként, azaz vivum linguae archivumként is szdmon
tartja a torténeti nyelvtudomany, szdmos nyelvtorténeti kérdés megvalaszoldsdhoz nydjtottak és nyuj-
tanak tdimpontokat. E nyelvtudomdnydgban is szdmos jelentds tanulmdnya jelent meg a Magyar Nyelv
hasédbjain (A Guary-kédexbeli sohha és tarsai: MNy. 1964: 441-6; A lész, meégy-téle igetovek zart e-
jének nyiltabba valdsa a Bécsi Kédexben és a Nyitra vidékén: MNy. 1966: 318-23; Az Uriszék sz6tor-
téneti forrasértékéhez: MNy. 1969: 478-9) és kiilonféle konferenciakotetekben (Die Ursachen und die
Zeit der Entstehung der Stimmbeteiligungskorrelation im Ungarischen. In: Congressus Tertius
Internationalis Fenno-ugristarum Tallinae habitus 17-23. 8. 1970. Pars I. Acta Linguistica 689-93;
A magyar massalhangzok hossziisdgi korreldcidja kifejlddésének médjaihoz és idérendjéhez. In: Jelen-
téstan és stilisztika. A magyar nyelvészek II. nemzetkdzi kongresszusdnak eldadésai. NytudErt. 83.
1974: 539-44).

De a szlovakiai magyarszakosok elétt e témakorben valdszintileg legismertebb a még napjaink-
ban is forgatott nyelvtorténeti tankdnyv, a ,,Magyar nyelvtorténet 1.” (Slovenské pedagogické
nakladatel’'stvo, Bratislava, 1971. 295 1.). Bar a neves birdlok — BARCz1I GEZA és DEME LASzLO — dltal
is megjelentetésre javasolt tankonyv sokban megegyezik a magyarorszagi nyelvtorténet-tankony-
vekkel, de Sima Ferenc néhdny vonatkozdsban a pragai iskola elméleti alapjaira épiil6 felfogdsat is be-
lesz6tte munk4jaba.

Hangtani vizsgdlddasai tulajdonképpen a mar emlitett két nyelvtudomanyag, a dialektoldgia és a
nyelvtorténet kutatdsa mentén bontakoztak ki. A szerzének az 1960-ban megjelent ,,Magyar hangtan”
cimil egyetemi jegyzete és a fentebb mds szempontbdl mdr ismertetett {rdsai mellett megemlitendd
még e témakorben a ,,Fonémakapcsolatok monofonematikus megjelenitésének inetimologikus felolda-
saa magyarban” (In: A magyar nyelv torténete és rendszere. A debreceni nemzetkozi nyelvészkong-
resszus eléaddsai. NytudErt. 58. 1967: 382-6), valamint ,,A magyar magdnhangzé-harménia jellemzé-
se” (In: Zbornik Filozofickej fakulty Univerzity Komenského. Philologica 31. 1980: 133-47) cimii
tanulmdanya.

Sima Ferenc mds dialektol6gusokhoz hasonléan tudoményos alapon a nyelvjarasok kutatdsa al-
tal kozel keriilt a népi kultidrahoz is. Igy sziilettek meg néprajzi jellegfi irdsai, mint példdul az Irodalmi
Szemlében (1959.) megjelent Nyitra-vidéki népmese, ,,A macskamenyasszony” vagy a ,,Vétessék ki
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s2616 szivem” cimii szlovakiai magyar népballada-gy(ijetemény (1979.), melyet Ag Tiborral, a neves
népzenekutatéval adott kozre.

Sima Ferencet sziiletési idejénél és helyénél fogva kora ifjisagatdl végigkisérték a Trianon utani
kisebbségi 1ét nyelvi és nem nyelvi kovetkezményei. Késdbb, mar magyar—szlovak szakosként sajat
tapasztalataira és megfigyeléseire is épitve egyre jobban tudatosult benne az itteni magyarsagnak
a szlovék nyelvismeret hidnyabdl ad6d6 hatranyos nyelvi helyzete. E hitrdnyos nyelvi helyzet a Il. vi-
laghabortt kovetden az ismert politikai és tarsadalmi okok miatt tovdbb fokozddott, s a szlovékiai ma-
gyarsigban feler6sodott a szlovak nyelvismeret fontossaganak tudatositasa. Ezzel parhuzamosan a
szlovak nyelv elsajatitasa végett egyre tobb sziild iratta gyermekét szlovdk tannyelvii iskoldba. Sima
l4tva e tarsadalmi jelenségnek a szlovdkiai magyarsdgra gyakorolt asszimildcids kovetkezményeit,
s felismerve a szlovdknyelv-ismeret hidnyossdgainak az iskolai tanitdsban rejlo {6 okait, mégpedig az
idevago tan- és segédeszkozok, valamint a megfeleld szakirodalom hidnyét, kezdett el behatébban fog-
lalkozni a magyar—szlovak kontrasztiv nyelvvizsgélatokkal.

E tekintetben els6ként az az 1966-ban megjelent magyar—szlovak és szlovak—magyar szotar em-
litendd, melynek tarsszerzdje volt Sima Ferenc, s melynek hidnypétlé és nélkiilozhetetlen jelentdsége
lett a kétnyelviiségi 1ét mindennapjaiban.

Magyar—szlovédk kontrasztiv vizsgdléddsait azonban tovabbi tanulmédnyok is fémjelzik. Ide soro-
landé ,,A magyar és a szlovik igekotd-rendszer szétani természetéhez” (In: Osszevetd nyelvvizsgilat,
nyelvoktatds. ,,Az €16 nyelvek dsszevetd nyelvtanainak elvi és gyakorlati kérdései” cimii nemzetkozi
munkaértekezlet anyaga. Pécs, 1971. évi oktéber hé 14-, 15- és 16-an. Tankonyvkiadd, Bp., 1972:
179-84), illet6leg a magyar—szlovak és szlovdk—magyar iskolai szétar kontrasztiv megkozelitési lehe-
tdségeit feltard ,,K problematike mad’arsko—slovenského a slovensko—mad’arského skolského slovnika
s prizeranim ku kontrastivnym ekvivalencdm” (In: Z konfronticie madarCiny a slovenéiny — A magyar és
a szlovék nyelv egyes jelenségeinek konfrontaldsa. Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, Bratislava,
1977: 201-26).

Sajat kutatasi eredményeinek publikaldsa mellett Sima Ferenc nyomon kovette és eldaddsaiban
beszamolt az akkori Csehszlovdkidban zajlé magyar nyelvészeti kutatasokrdl is, melyek az idevdgd
konferenciakotetekben olvashaték (Beszdmol6 a Csehszlovdk Szocialista Koztarsasdgban folyé ma-
gyar nyelvészeti kutatdsokrol. In: A magyar nyelv torténete és rendszere. A debreceni nemzetkozi
nyelvészkongresszus eléaddsai. 1966. augusztus 24—-28. NytudErt. 58. 1967: 54-8; Tajékoztaté be-
szamolé a pozsonyi Comenius Egyetem Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékén gyiijtésben levo
nyelvjaréasi archivamrol. Dialektolégiai Szimpozion. Szombathely, 1981. marcius 25-27. Veszprém,
1982. VEAB Firtesité 1982. 2: 95-9).

E megemlékezés bevezetd részében mdr ismertetett, Sima Ferenc 4ltal végzett nyelvjarasi lexi-
kolégidhoz visszatérve meg kell még emliteniink azt a tdjszavakat tartalmazé cédulaanyagot, mely
tobb mint négy évtizedes nyelvjardsgyiijté munka termése. E cédulaanyagot szerette volna még az is-
mert dialektolégus nyugdijas éveiben foldolgozni, de betegsége mar nem engedte, hogy megvalositsa
céljat. A nyitrai magyar tanszék Sima Ferenc 6zvegyének, Simané Havas Evanak felkérésére vallalta a
Nyitra-vidéki tdjszéhagyaték gondozasat. A tanszék oktatdi: Menyhart J6zsef, Presinszky Karoly és San-
dor Anna biztositjdk a Sima csaldd anyagi timogatdsdval a tdjszéanyag szamitoégépes feldolgozdsat,
megteremtve ezzel mdr a tandr Ur altal is tervbe vett Nyitra-vidéki tdjszotdr szerkesztési és kiaddsi fel-
tételeit.

E terv valdra valtdsa megmenthetné a tobb mint négy évtizedes, faradsagos gyiijtdmunka adatait
afeledésbe meriiléstol, s ezdltal Sima Ferenc hajdani tudomanyos céljaival 6sszhangban tovabbi jelen-
tds nyelvi értékeket drizhetnénk meg az utékornak. A nyelvjardsok ugyanis beszélt nyelvvéltozatok,
nincs frasbeliségiik, s lejegyzésiik hijan rdjuk fokozottan érvényes a ,,Verba volant, scripta manent”.
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