Kodaly és anyanyelvink*

1. A nagy tuddsokat, az igazan kiemelkedd egyéniségeket nemcsak az jellemzi, hogy
sziikebb szakmajukban — azt szinte atformalva — 0j utakra térnek, hanem az is, hogy univer-
zalis érdeklddésiiek: gondolataikkal csaknem atfogjak mind a mikro-, mind a makroka-
moszt, izgatjak Oket a sorskérdések, vagyis szinte mindenhez van szavuk. Még tovabb menve:
emberségesek, torddnek a koriilottiik élokkel, és optimistak, biznak az emberben, az erkolcs,

a j6 diadaldban, tovabba az élet legnehezebb kéniytei kozott is emberek tudnalkam
radni... Roviden szdélva: maradandét alkotnak amoyban, és példat adnak az igae e
berségre.

Ilyen tudds, ilyen egyéniség volt a 125 éve sziiletett &s 40 évvel ezel6tt elhunyt Kodaly
Zoltan zenekoltd, zenetudos, népzenekutatd, nagy hatasu neveld; az ének és éneklés, a nép-
zene, valamint anyanyelviink szerelmese. El6adasomban az utdbbirol kivanok szoélni, vagyis
arrdl, hogy mik inditottak Kodaly Zoltant az anyanyelv tanulméanyozasa felé, illetdleg arra
a harcra, amelyet egész életében azért vivott, hagagyar nyelv — mind beszélt, mind
irott formajaban — magas szinvonalon toltse bethsé. Kbzben igyekszem ramutatni az
anyanyelvnek a zenével valo 6sszefliggésére. Majdzelm, hogy Kodaly nyelviinknek
mely teriileteit vette biralat ald, illetéleg koltészetiinknek mely darabjait zenésitette meg,
egyaltalan hogy prébalta emelni a magyarsag zengigabban: nemzeti 6ntudatat.

Sietek mindjart hozzatenni, hogy mindez nagyon is iddszerti, mert a nyelviinkkel vald
torédés talan sose volt olyan alacsony foku, mint napjainkban, amikor immar bizonyos
nyelvészkorokben is feleslegesnek, sot egyenesen karosnak mondatik a nyelvi norma,

a nyelvmiivelés, a nyelvapolas. Amikor egyébként a korabbi értékek orszagosan is megkeér-
dojelezédnek.

2. Engedtessék meg, hogy el6szor a Kodaly tanar trral, illetdleg egyes, szamomra
meghatarozo miivével valo talalkozasomrol szoljak, roviden és idérendben. Annal is inkabb,
mivel ezekbdl szinte kirajzolodik a tanar Gr egyénisége, valamint f§ vonasaiban az is, hogy
mit tett €s milyen médon anyanyelvinkért.

Kezdem azzal, hogy az 1940-es évek elején fels6s gimnazista koromban a Kodaly
Zoltan hatasara megjelent ,101 magyar népdal” -€kedetem szerint tébb hasonlé fuzet
is napvilagot latott — nagyon a sziviinkhoz széttgranultuk csaknem mindet, és énekeltik,
fajtuk minden stir(in. Ugyszintén késdbb, a hatvanas, hetvenes években egyetemi hallgatok-
kal az évenként kétszeri nyelvjarasgyiijtés alkalmaval is, egészen a kilencvenes évek elejéig.

Kodaly tanar urat el6szor 1956-ban lattam. OktOber 23-an az ELTE is felvonult&i
kostul, tanarostul, a csatlakozé jarokel6kkel, a sineket leraké munkasokkal — és még sorol-
hatnam tovabb — olyan egyetértésben, mondhatndmeeateegységben, amilyet sohasem

* Elhangzott a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag 2@@jus 15-i felolvaso tlésén.
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lattam, sot elképzelni sem tudtam. Es a Szent Istvan korut egyik hazanak erkélyén hirtelen
meglétuk Kodaly tanar urat, amint kedvesen, mosolyogiztatva integetett.

A hatvanas években — Illyés Gyulaval egyiitt — vallalta a kdzremtikddést a Magyar
Tudoményos Akadémia Nyelvmiivel6 Bizottsdgaban tagként, majd elndkként. Magam is
tag lévén, emlékszem, inkabb kedélyesen, de szigoru feleldsséggel szolt hozza a felmertiild
kérdéskhez.

Ugyanabban az id6ben szintén egyiitt voltam Kodaly tanar urral az ELTE Bolcsészkar
ranak évenként megrendezett kiejtési versenyeinek a zsiirijében. Emlékezetes, hogy az el-
noklé Barczi Géza professzor és Kodaly tanar ar bizomgésékig mindig felpontozta
azoknak a versenyzOknek a szereplését, akik zart &-vel beszéltek. Aztan Barczi tanar ar
a dijkiosztas végén minden alkalommal megjegyeE®gy magat megnevezni nem akaré
felajanlott még — emlékezetem szerint — haromementdt dijazasra.” Mindenki tudta, hogy
Kodaly tanar trrél van szo. O azonban csak somolygott. Es ezt a dijat is egy zart &-vel be-
sz¢€l0 versenyz6 kapta.

Aztan 1964 6szén a Magyar Nyelvtudomanyi Térsasag kiejtési konferenciat rendezett
Egerben. A {6 el6adast Lorincze Lajos tartotta. Valahogy nem volt biztos, hogy Kodaly
Zoltan is jelen lesz, dsbrincze gy irta meg el6adasat — egyébként szerintem is redlisan —,
hogy a zare visszaallitasara mar nincs lehetség. Igen 4m, de a tanar Gr nagyon is megje-
lent. Lérincze Lajos aztan csak nagy keservesen tudta éjjel atirni eléadasat, hogy valami-
képpen a tanar Grnak is megfeleljen.

Megemlitem még, hogy 1986-ban finnorszagi vepdéfesszorsagom alatt Rovanie-
miben tartottam eldadast a magyar irodalom f6 vonulatair6l, és zenei illusztracidként tobbek
kozott Kodalynak a ,,Folszallott a pava” cimii alkotasat valasztottam. Ez a maga hallatlan
erejével még a nem kdnnyen oldédo finneket is agagita.

Végul maig tarté hatast tett rim 1993-ban a békd®si zenepavilonban elhangzott
paratlan hatdsu Psalmus Hungaricus, a legendaa&alydrgynek talan utolsd, de annal
értobb és lelkesebb vezényletével.

Az utobb mondottakat dsszefoglalva: ime tehat a népdalért lelkesedd, a nyelvjarast,

a népit becsiild, a beszéd mindségére sokat ado ¢és a lelket atjaré miiveket alkotdé Kodaly
Zoltan.

3. Most pedig lassuk, mi vitte Kodaly tanar urat agamyelvvel valé foglalkozas felé.

Az els6 indittatast minden bizonnyal Galantan és a nagyszombati gimnaziumban — t
vabba immar megfelelé tudomanyos hattérrel — az E6tvos-kollégiumban, mindenekel6tt
Gombocz Zoltan professzortél kapta. A galantai €abinta kornyéki beszédmaéd — hisz
néhany év mulva Matyusfoldén éZ@borvidéken gyiijti a népdalokat — koran felkelthette
érdeklddését a nyelvjarasok, a nyelvi jelenségek irant. Majd a nagyszombati érseki gimnazi-
umban mar latin épiiletfeliratok feldolgozasavaypdijat nyer, aztan gorogiil tanul,&h
kespeare-rel, Goethével, Schillerrel és masokkagikedik. Horvath Cyrillnek a régian
gyar irodalmat targyalé munkdja koran kutatasraitijz és érdekelni kezdi a népkoltészet.
SzABOLCSIBENCE a hagyszombati diakot bemutatd szép dolgozatédramOLcs| 1957:
15-20) arra utal, hogy a Kodaly-zenét két vonda sgatossa — és ezek gyokerei ayrag
szombati évekig nytlnak vissza —: a taj varazsa és a nyelv belsé életével valo szoros szel-
lemi kapcsolat. Mindez a nyelv, az anyanyelv ésr@ezanyanyelv felfedezését jelentette
Kodaly szamara.

1900-ban iratkozik be a Zeneakadémiara és egysaerE®tvos-kollégium tagj
ként a budapesti Bolcsészkar magyar—német szakara. Ebben az id6ben a kiemelkedd kép-
zettségli, tobb nyelvet ismer6 és a modernséghez vonzédé Gombocz Zoltan volt ra a legn
gyobb hatassal. O maga irja ,,A magyar kiejtés romlasarél” cimii eldadasaban: ,neki
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kdszénhetem, hogy jobban megnyilt a fillem a ny&ertyos jelenségeire.” (I. részletbse
ben Kodaly 1941: 5-7 és kk.). Egyébként Gombocfegszor volt a kollégiumban aam
gyar szakvezetdje, s finnre, franciara, angolra is tanitotta. [lyenforman Kodaly els6sorban
Gombocz Zoltan nyoman kezdett foglalkozni nyelvidekei elemeivel (I. részletesebben
Kodaly 1941.i. h.).

Kodalynak anyanyelviink iranti érdeklodését taplalta tovabba sajatos egyénisége.

A realitds embere volt, kérusaiban példaul az erdlse a maga teljességében megjelent.
Tisztelte aztan a néphagyomanyt, amely szerintendd valtozasaiban is valtozatlardgr
nitréteg” (Kodaly 1939: 397). Tovabba ontudaton alapulé nemzeti miiveltséget akart. Es
benne volt a pedagdgusi, tanitdi hajlam. Ugyanaldaadd, forradalmi harcos is volt (G
lyas Gyorgy, a méltan hires tarhosi énekiskolae&lefvéja példaul tgy nyilatkozott, hogy
6 Ady és Kodaly messianizmusan nevelkedett). Es megemlitem még Kodaly igazi filologus
voltat: {6 elve volt, hogy minden kérdésnek utana kell jarni, és hogy megallapitasainkat
adatokkal kell igazolni.

Minden bizonnyal a nyelvtudomany felé vitték Kodggar urat a korszaknak, a XXasz
zad els6 felének nyelvészeti torekvései. Ismeretes, hogy a XIX—XX. sz&zad fordul6jat a nagy
alkot6k és nagy alkotasok koranak nevezi a magyelvtudomany-térténet. Kézéppontba
kerilt ugyanis ekkor a médszeres nyelvtorténetatast és a nyelvrokonsagot bizonyitani
igyekv$ Osszehasonlito modszer. Mindez jellemezte természetesen mind az E6tvos-kollé-
giumi, mind az egyetemi nyelvészeti oktatast.

Nem csodalkozhatunk tehat azon, hdgyH ALADAR 1942-es, , Kodaly Zoltan k6lt6i
vilaga énekkari szerzeményeinek tiikrében” cimii értekezésében (TOTH 1953: 39) azt &t
pitja meg, hogy Kodaly tudomanyos beallitottsagalit torténelmi, és kiemeli, hogyoK
daly fényt deritett a magyar népzenének nemcsal(, iemem kulfoldi torténeti vonatkéz
saira is. Ami pedig a nyelvrokonsagot vizsgalé éhssonlité modszert illetf ARGYAS
LAaJosdolgozatara utalok. Eszerint Koddly ,a zene teéile’égezte azt a munkat, amelyet
a »nyelvhasonlitok« az ural-altaji nyelvekbeWARGYAs 1958: 215). Erdekességkénéid
zem magat Kodalyt: ,,Egyike a leg6sibb dallamainknak a »Felszallott a pava varmegyé h
zéara...«. Ezt a dalt ... amikor egyszer Moszkvalemgnyeltem, elém lépett egy 6reg mari
(més néven cseremisz) férfi, és azt mondta: »Hiszem dal a miénk.« Szamomra ez azt
bizonyitja, hogy ez a dal legalabb 1500 éves. Ti. ennyi id6 telt el azota, hogy a magyarok
kiilonvaltak azoktol a népektdl, amelyeknek utddai a mai mari lakosok is, akik az Ural alatt
élnek.” (Kodaly 1989: 550.)

Megemlitem még, hogy Kodaly szoros kapcsolatbam d&ielvtudomany szamos-k
rabeli mtivel6jével. Az 6 modszeriiket kovette a népnyelvi szovegek lejegyzésében, pontos
rogzitésében, részben még népzenckutatdi munkajaban is, €s szintén az 6 hatasuk érzédik
abban, hogy a nyelvjarasokat megismerte, és mezgigtte.

ElfogadhatjukVARGYAS LAJOS véleményét, amely szerint ,Ez a kapcsolat p-né
nyelvvel érlelte meg kés6bbi nyelvhelyességi torekvéseit is, radidoszozatat s nyomaban
az egyetemi kiejtési versenyekeWVARGYAS 1958: 216). Ez utdbbit folytatva Kodaly
Zoltant tudomanyosan is érdekelte a zene és a hpplesolata, benne a nyelv zenki o
dala. Ezek vizsgéalata természetesen megkivantalatngomany igénybevételét is, amit
szikségessé tett Kodaly szamara a régi magyarlinmda a biblia, a historias énekek,
Balassi, Zrinyi, Csokonai stb. — zenei megszoéla#tats kdzben verstani sajatsagailgme
ismerése.

4. Ezzel elérkeztiink Kodaly Zoltan jelzett nyelvészeti jellegli munkainak a bemutaté-
sahoz és jellemzéséhez.
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Induljunk ki Kodalynak a kdvetkez6 megallapitasabol: hogy a magyar ember megtar-
totta kilonds lelkiségét, annak két legmegfoghatdigignyilvanulasa: a nyelv és a zene.
Ezek a jelenségek tehat egyenranguak, és dsszekigggmassal. Hogy aztan Kodaly ezt
az elvet kovette, aztz8BOLCSI BENCE igazolja: ,Kodaly dallamossaga mindenitt, még
Berzsenyi mértékes formaiban is, a magyar sz6 éslatdermészetes hanglejtését koveti,
abbol kél szarnyra, azt mintazza-6tvozi-nemediatéian beszédes dallamm&z4BoLcs|
1953: 57) CSUKASISTVAN — a tarhosi iskolara emlékezve — igy utal ugyangkodalytol
nemcsak magyarul énekelni, hanem magyarul besgéamultunk. A nyelv izét, mélységét-
magassagat, rugalmassagat, témorségét és hajléigatyéreztiik a természetesnek hatd,
tokéletesen ra illé és beszél6 dallamban... Dallam és szoveg valamikori egységét sejtettik,
éreztik, tanultuk meg. S a ritmusét.” (Békés-Taibg

Kodaly nyelvészeti jellegii munkai a kdvetkezok.

A) ,, A magyar kiejtés romlasar6l” cimmel mondta el kemény hangu eléadasat 1937-
ben az E6tvos-kollégium volt tagjai szovetségének a kozgyiilésén. Az eldadast annak hang-
sulyozasaval kezdte, hogy hirtelen elhunyt mes@ombocz Zoltan 6rokét akarja folytatni.
Arra utalt, hogy Gombocz professzor a nyelvekeefikai alapon tanitotta, hogy figlye
meztetett a hanglejtés sajatsagaira minden nyel{Bgyébként azt is megjegyezte, hogy
6 mutatott neki elészor kiilfoldi konyvet, amelyben a hanglejtést kdtaval jelolték.) ,Egyutt
allapitottuk meg — folytatta —, hogy nalunk semmi beszédkultura, semmi oktatas nincs, s6t
a hangz6 beszéd alaptoérvényei sincsenek tisztddva.”6.) Ezutan — kitekintve més riye
vekre — erds szavakkal mutatott ra kiejtésiink romlasara, amely fleg egyes hangok és hang-
kapcsolatok képzésében, a hangsulyban, a hanplejiés a ritmusban jelentkezik. K&m
letleniil eldsorolja a romlas okait: az oktatas teljes hidnya, az elhalvanyult kritikai érzék, az
idegen nyelvek hatasa, kiilon kiemelve az idegenbdl forditott zenés szinmiivekben éktelen-
ked6 hamis hangsulyt, torz dallamvezetést. Ezeknek és mas tényezéknek (mint a szoszék,

a szinhaz, a gramofon, a radio) a kdvetkezménya semleges, izetlen és szintelen magyar
kiejtés, amely miivelt k6zéposztalyunkat jellemzi” (uo. 11). Fel is sorolja a tipikus hibékat,

¢és kozben kitér a magyar kiejtés legfobb jellemzdire, 6sszehasonlitva a german és roman
nyelvek kiejtésmaodjaval. Jellegzetes hiba példadvid és hosszu hangok kozti élds k
I6nbség elhanyagolasa, mbang helytelen, gyakran raccsolo ejtése és igibtmvKiemeli,
hogy legsulyosabban az artikulacio és ritmus elzdbai kezdik ki a nyelv zenei rendszerét.
Nagy hiba a laza, petypudt, elnagyolt artikulaBigyébként a sulytalan szétag is megtartja
teljes intenzitasat; ha pedig hosszu volt, nendidivineg. GombocZ;siiry Bélint és Tolnai
Vilmos kutatdsaira is hivatkozva felsorolja a helyes — kérdd, csodéalkozé, kételkedd stb.

— dallamformakat. Hol romlik a kiejtés? — teszidekérdést Kodaly, és felel is ra: ,Ahol
fogyatékos a nemzeti 6ntudat és a vele jaro feleldsségérzet” (uo. 21). Es a mara forditva

a szot, félve kérdezem: vajon hogy allunk mi a nemzeti 6ntudattal és a feleldsségérzettel?!
Kodaly tanar 0r egyébként eléadasaban hatarozati javaslat formajaban mar akkor kijeldlte

a Magyar Tudomanyos Akadémia, az oktatok, a mi@iann, az egyetemek, a radiodel
datait a romlas felszamolasara.

B) Kodaly Zoltan 1938 szeptemberében a radioban is tartott eldadast ,,Vessiink gatat
kiejtéstink romlasanak!” cimi felszolitassal. Mondanivalojat hozzaigazitotta a radiohallgatok
tdmegeihez. Kiemelte &6 sz6 akkoriban megndtt szerepét. A hibas kiejtés okaként ezuttal
a fogyatékos nyelvtudast jeldlte meg. ,A magyaitks is tanulni kell, még sziletetiam
gyarnak is” — allitja (uo. 31), és mint még sulymsat, a nemzeti 6ntudat hianyat is gran
sullyozza. Majd megszabta a szaktuddsok, a tanatdsdigok, az iskolak, a radio feladatéat, és
kiadta a jelsz6t: az anyanyelviinkkel valé foglabkstzdmegmozgalomma kell tenni.
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Megjegyzem még, hogy a két eldadas — nagyon talaloan — 1941-ben ,,A j0 magyar ¢
tés aktai” kis kotetben ,Kodaly Zoltan riad6ja” @m jelent megECKHARDT SANDOR
Osszelitasaban.

C) Ugyanitt latott napvilagot Kodalynak az els6, a masodik és a harmadik egyetemi
kiejtési versenyhez flizott megjegyzése. (Kodaly 1941: 35-7, 45-6.) Az 6 riaddjanak a moz-
gosité hatasara ugyanis az akkori budapesti bdkagsdékan 1939-ben, 1940-ben és
1941-ben megszervezte a kiejtési versenyt. A versenyek a riadoban jelzetteknek megfeleléen
folytak, ,0jra tekintélyt teremteni a magyar nyebki céllal. A biralé bizottsagban nem
kisebb egyéniségek vettek részt, mint Németh Gyala,Dezsd, Zsirai Miklos, Laziczius
Gyula nyelvészprofesszorok, Horvath Janos irodddsnész, Gyorffy Istvan néprajztudds,
Nagy Adorjan, a helyes beszéd egyetemi el6adoja €s természetesen Kodaly Zoltan, a Zene-
akadémia tanara. Az els6 verseny els6 helyezettje Lérincze Lajos, a késobbi ismert nyelvész
lett. A bizottsagi tagok kozil tobben értékeltékemsenyeket. Kodaly a beszédkultirardl
szélva igy fejezte be hozzéaszdlasat: ,Ne abbankassélt, hogy idegen kultdrakbdol me
nél tobbet magunkéva tegylink, hanem hogy a magunk jol megismert gydkereibdl fejlessziik
ki a magunk kultarajat” (uo. 46).

D) Hozzaszolt aztan Kodaly az 1965 6szén Egerben megrendezett kiejtési konferencian
is az elhangzott eladasokhoz (Kodaly 1967: 245-8). Mindenekel6tt a zart €+ védelmezte
sokféle érv felsorakoztatasaval. A megoldast pedig igy képzelte el: ,,Egyszeriien a tankony-
vekbe bele kellene nyomtatni ezt a betiit a kisiskolatol kezdve az egyetemig, akkor mindenki
azt latna és prébalna kiejteni, és végtére megtah(®46). Magam is ott voltam, és akkor
is azt gondoltam a résztvevok csaknem mindegyikével egyiitt, hogy ez mar lehetetlen. De
Kodaly szivossaga, jobbat akarasa igy is bamutaditd volt. igy zarta hozzaszolasat: ,arra
akartam buzditani mindenkit, hogy annak a faradskgrtizedrészét, amellyel az idegen
nyelveket tanuljak, forditsak a magyarra” (248).

E) Volt megjegyzése Kodalynak szdkészletiink alaaiaz is, szintén keményrha
gon elvetve &zdvalugynevezett toltelékszot és a német mintara ketetikultar- elemet
a kultirhaz, kultdrharestb. 6sszetételekben (Kodaly 1955: 281-4). Eztakézés szintén
azt bizonyitja, hogy Kodaly tandr r nyitott szemmel, fiillel jart a vilagban, k6zben félt6
gonddal figyelte nyelviinket, és paratlan szigoki@dott minden torzulas, hiba ellen.
Egyébként itt is filologus mddon jart elsadvalesetében visszamegyauCczOR-FOGA-
RASI-sz6tarig, akultdr-ral kapcsolatban meg megvizsgélja a sz6 némaigima angol
szo6tarakbeli el6fordulasait.

F) Beszélniink kell még Kodaly Zoltan nyelvmiiveld tevékenységérol, hisz — mint em-
litettem — az MTA Nyelvmiiveld Bizottsdganak tagja, majd elndke is volt, és valdjaban
a felsorolt munkai, hozzaszoélasai, az anyanyelv érdekében tett minden 1épése a nyelvmiive-
1és korébe tartoznak. Magam igy irtam koriil a nyelvmiivelést: az alkalmazott nyelvtudo-
manynak aaz iga, amely a nyelv meglévd és Gjonnan keletkezett elemeinek a hasznossé-
gat, helyességét vizsgalja, és a nyelvi helytelpris@yesegetésével, azoknak helyesekkel,
illetve a hidnyzéknak Gjakkal val6 pétlasaval alalban a helyes formaknak a terjesztésével
a nyelvi fejlodést segiti. Nos, Kodaly tanar ur mindig a leghatarozottabban kiallt a nyelvi
norma sziikséges volta és a nyelvmiivelés statusza mellett (1. pl. Kodaly 1941: 9).

Megemlitem még, hogy a magyar nyelvmiivelés multjardl, 1945 utni visszaszorulasé
ol és 1951 utani eldretdrésérdl, valamint ajanlott modszereirdl értekezett LORINCZE LAJOS
1953-ban megjelent ,,Nyelv és élet” cimii munkéjanak elészavaban (Kodaly 1953: 5-8).

5. Ha a ,Kodaly és anyanyelvink” témakoérben vizsgalid meg kell emléke
niink a mesternek olyan miiveirdl is, amelyek nem kdzvetlentil kapcsolodnak a nyelvtudo-
maryhoz.
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A) Ilyen a magyar irodalom kivalasztott darabjainak megzenésitett, korusmiivé atdol-
gozott valtozata. Az ének és a zene segitségédialtstja meg ugyanis a mult és a jelen
kiemelkedd egyéniségeit és azok miiveit: a Bibliat, a XVI. szadzadi végvari vitézeket
a XVII. szazad bujdosé szegénylegényeit, a XVIthzad kollégiumi didkjait, valamint
Balassi, Bornemisza Péter, Zrinyi, Csokonai, Berzsenyi, Kélcsey, Vorosmarty, Petéfi, illetve
Ady, Weores Sandor egy-egy érzést, intést, nemzeti felhivast kifejez6 versét. Ezekben
— ahogySzaBoLcsI BENCE ramutatott (1953: 56) — ,mindig két korszak erefgete és
forrosaga talalkozik: az dbrézolté és az abrazoloé”. Es ha idevessziik a népkoltészetbél
a balladak és népdalok korusfeldolgozasait, valoban meger6sithetjiik, hogy Kodalynal a ko-
ruskultdra mind tartalmaban, mind formajaban kiyad@tt, megujult, nem mindennapi hatast
valtva ki a hallgatdsagban.

Itt jegyzem meg, hogy Kodaly gyarapitotta verstamereteinket is, a népdalokdstr
faszerkezetének, verselési sajatsagainak a tanytmasaval. Kimutatta példaul tébbek
kozott, hogy Tinodi verseinek metrikai egyenetlenségei eltiinnek, ha dallammal egyiitt adjak
el6 oket.

B) Masodszor a népzene, a népdal nagyon fontos helyet foglalt el Kodaly miivészeté-
ben. Erre azért kell kitérniink, mert zene €s nyelv egy t6rdl fakad, nem szakithato el egy-
mastol. Ahogy Kodaly irja ,,Magyarsag a zenében” cimii tanulmanyaban (Kodaly 1939:
393): ,A ritmus egyfeldl a tancbol ered, onnan hozza magaval az 6si, 6sztonds mozdulatok
idobeosztasat, hangstlyait. Masfeldl a nyelv nyomja ra bélyegét.” Masutt meg arra utal,
hogy ,,dallam és szoveg egymastdl el nem valaszthato, osztatlan egység. A népdal miifajat
éppen a szoveg és dallam szerves kapcsolata tééadaly 197%: 5.) Ismét masutt azt
emeli ki, hogy a magyar dal a nyelvvel egyid6s. Meg kell hat ismerniink — mint irja —

a magyar zenét nemcsak itt é16, mai alakjaban, hanem gyokeréig multjaban és a rokon né-
peknél fennmaradt 6sibb, épebb valtozataiban. Valojaban ezeknek aldozta életét Bartok Béla

val egyiitt. Egyébként 1905-t61, Bartokkal 1906-t61 1925-ig gyiijtétte rendszeresen a népz-

nét, Erdélyben, a Felvidéken, a bukovinai székelgbés egyebutt (1925 utan — még 1950-ben
is — szorvanyosabban). Mintegy ezer népdal feldrdgaval tarta fel — Bartokkal egyutt —
a magyar népzene mély, archaikus rétegeit.

Bartok szerint egyébként a népdalok a legmagasabb miivészi tokéletesség megtestesi-
t61, ,,valami sallangtol mentes, 9si idealis egyszeriiség jellemzi 6ket”. Kodaly meg egyene-
sen igy nyilatkozott: népdal nélkiil nincs teljes ember. Ezért akarta énekldvé tenni az egész
orszagot. Ontotta a kisgyerekek szdmara a szerzeményeit, és az ,,énekld ifjisdg” mozgalom
hatasara valdban zengett a népdal, zengtek aaigkolgyéb tinnepélyeken a kérusok.
(L. részletesebbeROTH 1953:; 37-48.)

6. Sz6lnom kell még — legalabb érintélegesen — a tarhosi énekiskolardél, annak me
valositdjarol: Gulyas Gyorgyrdl és a Békés-Tarhosi Zenei Napokhoz kapcsolédd Szép m
gyar beszéd tanari tovabbképzo6 kurzusrol. Miért? Mindenekeldtt azért, mert Kodaly zenei
programjaTarhoson valosult meg el6szor a gyakorlatban, SZOKOLAY SANDORNak, a volt
tarhosi diaknak, a mai kivalé zeneszerzének a szavaival: ,,Gulyas Gyorgy egészen Kodaly
nyomdokain haladva, azaz 8si pentatoniabol kibontakozo, magyar zenéjii, magyar anya-
nyelvil, széles latokori, sok ismeretet befogadd embert akart.” (Békés-Tarhos 11.) Made
szor pedig azért, mert Gulyas Gyorgy Kodallyal egydllotta, hogy a nyelv, az anyanyelv
€s az ének, zene szorosan dsszefliggnek egyméamsahdszor meg azért — bar ebben mar
szubjektiv szempont is érvényesil —, mert Kodal@élyas Gyorgy hatasara és szellem
ben szerveztilkk meg — Gyarmath Olga volt tarkiginével és Vamos Laszloval, a Barati
Kor tiszteletbeli elndkével — az emlitett kurzustelynek keretében eddig 14 nyaron tobb
szaz felvidéki, karpataljai, erdélyi, délvidékikiasi és Békés kdrnyéki magyartanér ismerte
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meg a magyar nyelvészet és irodalomtudomany, valzami oktatdsmédszertan — benne
a beszédtanitas — legujabb eredményeit, mikozlsah véttek a Békés-Tarhosi Zene-N
pok emlélezetes rendezvényein is.

A tarhosi Enek- és Zeneiskola célja az volt, hogy felkutassa az arra érdemes, foként
vidéki tehetséges gyerekeket, és biztositsa szanauianulas, a zenei képzés és towaiobt
las lehetdségét. Az alap Kodaly elképzelésének megfelelden a dal, az ének volt. BARTALUS
ILONA, egykoritarhosi didk, késébb kivald zenepedagdgus igy emlékezik: ,,Gulyas Gyorgy
a DAL iskolajt alkotta meg, a NEPDALET, az 6si dalokra épitett, »a lélek 8sgranitjara«”
(Békés-Tarhos 20). Magam ezt irtam Gulyas Gyorgyr6l, egykori kedves baratomrol: Az
iskola megalmoddja és létrehozdja — mondhatnank lelke — a magat sose kiméls, csak
az igazért harcold, azért €16 és égd Gulyas Gyodrgy volt.

Es hogyan latta Kodaly Zoltantarhosi iskolat? Eldszor — masokkal egyiitt — nem
helyeselte a felallitasat tobb ok miatt. De 1958;laazenepavilont felavaté beszédében mar
igy nyilatkozott: ,Mikor aztan néhany év mulva medgfiam, hogy az intézet mégis meglett
és mikodik, akkor idejottem megnézni, hogy mit csindlnak. Akkor belattam, Gulyasnak volt
igaza, és nem nekemKEDVES szerk. 2004: 64.) Aztan meg is szerette az iskoigyan-
ebben a beszédében ezt is megallapitottaarsi iskola az egyetlen ez id6 szerint, amely
énekalapbol indul ki, és ezzel a zenei miiveltséghez rendithetetlen alapot ad... Ebben latom
Tarhos fontossagat és jovojét.” 1964-ben pedig utdlag igy értékelte a minddssze 8 évig
fennallé intézményt: ,1946-ban Gulyas Gyorgy toetlen erélye megteremtette a seimm
b6l Békés-Tarhost, az egyediil termékeny zenei népmiivelés fellegvarat. Rovid paréves
miikddése alatt csodéjara jartak kiilfoldi vendégeink. De észrevették itthon is. Irigység és
rosszakarat a személyi kultusz légkdrében eléogy Bgy tollvonassal megszintették k
mondhatatlan karara a népmiivelésnek...”.

Végil nem hallgathatok az igynevezeithosi szellem”-r6l. GYARMATH OLGA szép,
emlékez6 konyvében (GYARMATH 2001: 78) ezt irja rola: ,A »tarhosi szellem«, dyrez
egész gondolkodasunkat, kozosségi életlinket athatotélek melegét arasztja ma is- N
gyon erés kotelék!...” Azt hiszem, a zene sokat adott hozza. Taignjélolhetnénk meg
harom f6 vonasat, ahogyan magam is sokszor megtapasztaltam: ragaszkodas Tarhoshoz,
egym&hoz; tenni akaras és a zene mérhetetlen szeretete.

7.Kodaly Zoltan nemcsak tuddsa volt anyanyelviinknek, hanem mestere, sot miivésze
a felhasznalasanak, a stilusnak. A 1élek felé forduld, magaba mélyedd, inkabb zarkozott és
sziikszavtl, mindamellett sokszinti, de szigort jellemébdl egyenesen kovetkezik 1ényegre
tord, tomor, vilagos, francias eleganciaju, sohasem tilbonyolitott, arnyalatokban, szinekben
gazdag kifejezésmodja. Stilusanak minden értékét magaba siiriti, ahogy egyszerii szavakkal,
mégis szinte 6dai magaslaton jellemzi emlitett radideldadasaban a hangzoé nyelvet: ,,Semmi
sem jellemz6 annyira egy nyelvre, mint sajatos hangzésa. Olgamant a virag illata, a bor
zamata, a zomanc, az opal tiize. Megismerni rola a nyelvet mar messzir6l, mikor a sz6t még
nem is értjuk. Minden nyelvnek megvan a maga hdangstempoja, ritmusa, dallamayeg
szoval zenéje.” (Kodaly 1941: 27.) Es az is jellegzetes, ahogyan — erds ellentéttel — rogvest
utana tette: ,A magyart egyre tobben fljjak hamisaArtermészetet és egyben a szineket
,»-Eg€ész napig mentem gy, hogy nem lattam falut, csak erddket és réteket. Nem lattam, hogy
ilyen gyonyorti a Csallokoz. Eziist viz (Kis-Duna), eziistds fiiz és nyarfak, eziistds rétek
(bendtte Oket az az arvalanyhajféle bojtos novény), erés, mély zolddel alafestve, hozza az
€g is egész nap ezustszin volt. Azt hiszem, ebspaht Paris...” (idézszaBoLCSI 1957: 19).
Tudott azonban Kodaly tanar Ur tréfas is lennindaon jarva jegyezte meg példaud:Mezd
csalad olyan[,] mint a Bach csalad. Mindenki zenész, és mindeniitt ott vannak.” (Ti. a Mez6
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csaladbol harman iBarhoson tanultak, és kés6bb is a zenei palyat valasztottak.) Maskor
meg szojatékot alkalmazott: ,Bizony belehal a nyéla ki nem hal ez a rit hiba.” (Ti
a hosszi massalhangz6 megréviditése a kiejtédbeaydl se feledkezhetiink meg, hogy
— mondanivaldjaban, felépitésében, stilusdban — mintaszeri esszével mutatta be az 1918-ban

56 éves koraban elhunyt Claude Debussyt (Kodalg}91

8. Szélnunk kell még Kodaly zenei, illetve ezuttal f6leg anyanyelvi hatdsarol. Joggal
allapitotta meg 1942-befOTHALADAR emlitett tanulmanyaban, hogy ,A fiatalabb magyar
zeneszerzO-nemzedék legképzettebb, legnevesebb képviseldi szinte kivétel nélkiil Kodaly
tantermébdl keriiltek ki” (TOTH 1942: 42). Rendkivili hatasa lett aztan a taristslanak.
Maga Kodaly jegyezte meg 1961-ben: ,Az elvetett mesgjis kikelt: egyre-masra tamadtak
»énekiskolak« mindennapos énekoraikkal, és értekaglalatos eredményt nemcsakéen
ben, de minden targyban...” (Kodaly 1961: 129-8Mjd hdditott a Kodaly-modszer
a mester korus- és egyéb miiveivel egyiitt — itthon és kiilf6ldon. Talan a hetvenes évektol
azonban nélunk sajnalatosan visszaszorult. A Syiékal 2006. novemberi bemutatasa
alkalmaval az eldadés karnagya példaul ugy nyilatkozott, hogy hazdnkban — a vildg mas
orszagaival ellentétben — a rossz oktataspolitikanak koszonhetéen a Kodaly-modszer egyre
inkébb hattérbe szorul. Ha tehat valaki ezt aktanalméanyozni — teszem én hozz4 — akkor
annak Japanba, Finnorszagba vagy az USA-ba kelhiatalAmikor 1983 és 1989 kozott
Helsinkiben voltam vendégprofesszor, 38 magyartaede tanitott — csaladostul ott tarto
kodva — Finnorszagban.)

Mint lattuk, Kodaly tanar ar munkassaganak szergese volt az anyanyelvvel, kel
ndsen annak zenei oldalaval valé foglalkozas. Igétévékenységével vajon hatott-e? Erre
a kérdésre feltétlen ,igen”-nel kell valaszolnuAkt méar emlitettem, hogy a kiejtési vers
nyeket a budapesti egyetemen a riado elhangzasa utan megrendezték. Ez késébb kiszélese-
dett, orszagossa valt. Végso soron Kodaly riadoja hathatott tovabba abban is, hogy Gydrben
a kozépiskolasok, Kisljszallason és Balatonboglamaltalanos iskolasok mérik dssze
évenként kiejtésbeli képességeiket, Satoraljal@imepedig szintén a kbzépiskolas diakok
a szoénoki ratermettségiiket. De ott van a hatageszglni nehéz!” korok munkajaban és
altalaban minden beszédtanitasban.

Kodaly Zoltannak &ultdr- sz6 elleni felhaborodasa szinte azonnal hatétiltarhazak
neve ,,miivel6dési haz” lett, és a sz6 hasznalata egyébként is sziikiilt. (V6. NyKk. 1: 283-4.)
Redlis és szilard nyelvmiivel6 nézeteinek a hatdsa szintén érezhetd maig.

9. Zarészoként csupan ennyit: Kodaly Zoltan ma is példat mutat, van mit tanulnunk téle!
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SZATHMARI [STVAN

Zoltan Kodaly and the Hungarian language

This talk introduces the world-famous composer,ionlsgist, folk music expert and educator
Zoltan Kodaly as an admirer of his mother tonguel (o some extent its researcher, too), on the
occasion of the 125th anniversary of his birth gred40th anniversary of his death. The speaker list
the factors that turned Kodaly's attention towastislying the Hungarian language, with speaial e
phasis on the role of the E6tvds College and PsofeZoltdn Gombocz in that respect. Kodaly’s
relevant public speeches and writings are therusésal, as well as which outstanding pieces of Hu
garian poetry and prose he set to music and in ethat ways he contributed to the musical (and in
general, national) awareness of Hungarians. Heespscially interested, obviously, in spokemla
guage, in live speech. He spoke up against whtdght was the “deterioration” of this language
in 1937 (and in 1938 in a radio commentary). Irt,faowever, he devoted all his life to exploring
Hungarian folk music and making his mother tongbeter, more flexible vehicle of communicating
one’s thoughts and feelings.
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