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T. Litovkina Anna, Magyar kozmondastar
Koézmondasok értelmezd szétara példakkal szemléltetve

A Magyar Nyelv Kézikonyvei X. Tinta Kényvkiadé, Bp., 2005. XXVI + 818 lap

Magyarorszag annyi pardmiografust és paromiologust adott a vilagnak, hogy ideje volt kapni
egyet. Kaptunk is. LITOVKINA ANNA személyében ugyanis orosz anyanyelvii szakember gytjtotte sz-
sze a magyar k6zmondaskinccsel kapcsolatos tudnivalokat. A szerz6 a téma jo ismerdje. Tobb mint
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két évtizede foglalkozik magyar, angol és orosz kézmondasokkal, és szamos irdsa jelent meg ezek ta-
nitasarol, gyakorisagarol, ferditésérdl és mas aspektusairol.

Ezt a méretei és tartalma alapjan egyarant impozans miivet talan leginkabb lexikonnak nevezhet-
juk: eligazit alakvaltozatok, frekvencia, stilus, jelentés, etimoldgia, kontextus, szinonimak, antonimak,
ahasonlé alaku vagy témaju kézmondasok, végiil pedig a kdzmondéssal rokon szolasok tigyében. gy ez
akozmondastar a legigényesebb szotarakkal vetekszik, pedig joval nehezebb a pardmiografus dolga,
mint a lexikografusé, mivel a proverbiumok joval dsszetettebb egységek, mint a lexémak.

Lassuk el6szor, mit tartalmaz a kotet! A benne szerepld egységek donté tobbsége kozmondas,
kisebbik része szélasmondas, szalloige és egyéb rokon miifajhoz tartalmazo egység. Ezért kivaldan ki-
egésziti a szintén a Tinta Konyvkiadonal 2003-ban megjelent masik két, hasonl6 targya szotarat (FOR-
GACS TAMAS, Magyar szo6lasok és kozmondasok szotara. Mai nyelviink allanddsult szokapcsolatai pél-
dakkal szemléltetve; BARDOSI VILMOS f6szerk., Magyar szdlastar. Szolasok, helyzetmondatok,
koézmondasok értelmez6 és fogalomkori szotara). Ezekbe ugyanis elsdsorban szélasokat vettek fel.

T. LITOVKINA ANNA szo6taraban a kozmondasok szama megkdzeliti a kétezret, azaz tobbet vo-
nultat fel, mint a két emlitett mii, de joval kevesebbet, mint amennyit az évszazadok soran elédei 6sz-
szegyljtottek. Nem is kivanta tulszarnyalni 6ket ebben. Szotaranak célja és érdeme elsdsorban
amindség, a kozmondashoz kapcsolodo adatok sokrétiisége, pontossaga. A szotari cikkek szerkezetét
kovetve vizsgaljuk meg, mely informaciokat ad meg a szerzd!

a) Kiemeli a kdzmondas legnépszertibb alakjat, ez a ,,szotari alak”; nem raérzés, hanem szam-
szerUsitett (részben sajat) kutatas, gyiijtés alapjan allapitja meg a legismertebb valtozatot.

b) K6z61 stilusmindsitést, ezzel segitve a megfeleld stilusu kdzegben vald hasznalatot.

¢) Kiilon jeldli a magyar pardmioldgiai minimumhoz (a legnépszeriibbek 158-as ,.toplista”-
jahoz) tartoz6 kozmondasokat.

d) Szerepelteti a kozmondasok alakvaltozatait (érthetd modon a teljesség igénye nélkiil).

e) Megadja a kdzmondasok jelentését, illetve jelentéseit. Barmilyen meglepd, ez a gyakorlat vi-
szonylag friss, alig félszazados — talan, mert nagyon nehéz meghatarozni egy kdzmondas jelentését
(inkabb hasznalatrol beszélhetiink, az pedig nagyon sokféle lehet).

f) Gyakran adatolja a kdzmondas eredetét, keletkezését; ha a magyar k6zmondasnal korabban
jelent meg az idegen nyelvii megfeleldje, kozli azt eredeti formaban és magyar forditasban. Az idegen
nyelvii kozmondasok forditasa néhol sz6 szerinti, néhol pedig miforditas; akar mindkettd szerepelteté-
se is indokolt lenne, habar tul terjedelmessé tenné a miivet. Mivel valtakozva jelennek meg, célszerii
lett volna jeldlni, mikor melyik fajta forditassal van dolgunk. A héber és a gérog mondasok nem sze-
repelnek eredeti nyelven, s ez érthetd; de néha a latinok sem, és ez mar némi hianyérzetet kelt. Az 6ko-
ri kdzmondasok forrasainak megjel6lése néhol szintén nem teljes.

g) Szinte minden k6zmondasnal eléfordulasi példat, példakat mutat be. Ez (FORGACS emlitett
mivének kivételével) novum, am annal fontosabb. Az eredeti kontextus teszi hitelessé a kozmondas
jelentését és modosithatja annak formajat (v6. BARTA PETER, Le proverbe aux multiples visages
— texte et contexte [A sokarci kdzmondas — szoveg és szovegkornyezet]. In: Proverbium. Yearbook of
International Proverb Scholarship 19. Burlington, 2002: 39-64). A példak a XVI. szazadtol maig, az
irodalomtdl a publicisztikaig terjednek, és sohasem a szerz6 gyartotta 6ket. A forrasok megjeldlése
azonban helyenként (pl. Mikszath esetében) hianyos.

h) Jelzi az egyes kézmondasokhoz tartozé parddiakat (mas szoval antiproverbiumokat vagy
koézmondasferditéseket) is. Ez utdbbiak megjelentetése szintén ujdonsag a magyar szotarirodalomban.
(Az egyetlen jelent6s kivétel HERNADI MIKLOS tobb kiadast megért , Kozhelyszotar’-a.) Az ezutan ko-
vetkezd szinonimabokor nemcsak a rokon értelmii kozmondasok kdrének megallapitasa, hanem
a cimk6zmondas jelentésének pontositasa szempontjabol is hasznosnak bizonyulhat.

i) Kovetkeznek az adott kozmondas antonimai. Ezek egyrészt szintén segitenek koriilhatarolni a
koézmondas jelentését (akarcsak a szinonimak), masrészt a kozmondast relativizalva ravilagitanak,
hogy a kézmondasnak nem is sajat jelentése van, hanem inkabb hasznalati kore.
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j) Majd azokat a kozmondasokat talaljuk meg, amelyek ugyan nem rokon vagy ellentétes értel-
miiek, de témajuk, egy-egy szavuk, szerkezetiik azonos a cimkdzmondaséval.

k) Végiil a szerz6 a cimkézmondashoz kapcsolodé szoélasokat szedi csokorba (pl. a Kétszer mérj,
egyszer vagj! kozmondassal sszefligg a kétszer mér, egyszer vag sz0las). Ezek a szolasok néha szinte
szotari cikkeket alkotnak maguk is, hiszen olvashatjuk a szolasok jelentését, illetve jelentéseit, alakval-
tozatait, el6fordulasi példait a forrasok megjelolésével. A praktikus megoldas a matrjoska babara em-
1¢keztet. Szintén a szolasokkal kapcsolatban megemlitendd: a szotar (egészen pontosan a rovidités-
jegyzék) félreérthetden utal a kétfajta frazeoldgiai egység viszonyara. A szolasok elétt szerepld ,,D”
(azaz derivatum) azt sugallja, hogy amikor kézmondassal és hozza kapcsolodo szolassal van dolgunk,
akkor az els6b6l szarmazik a masodik; valojaban a derivacio iranyat gyakran nehéz megallapitani, ép-
pen forditott is lehet. E potencialis kétiranyusaggal a szerz6 kétségteleniil tisztadban van; mi sem bizo-
nyitja jobban, minthogy 6 maga taglalja egy korabbi irasaban (T. LITOVKINA ANNA — MIEDER,
WOLFGANG, ,,A kdzmondast nem hiadba mondjak.” Vizsgalatok a proverbiumok természetérél és hasznala-
tarol. Bp., 2005. 17). Végiil megjegyzendd, hogy gyakorisaguk vagy kulturalis hatteriik miatt tovabbi
szblasokat is fel lehetett volna venni, mint pl. a Kéz kezet mos-hoz a mossa (a) kezét [kezeit].

Az egyik legnehezebb feladat a kozmondasok olyan elrendezése a kdteten beliil, hogy viszony-
lag konnyti legyen kikeresni 6ket. Ebben a szotarban a vezérszavak abécérendjében szerepelnek, s ez
megfelel az évszazadok soran kialakult legjobb gyakorlatnak (idealis megoldas nem lévén). Tudnunk
kell azonban, hogy a vezérszo kivalasztasa vitathatd. A vezérszo altalaban az elsé fénév (annak hia-
nyéaban az elsé ige; ha ilyen sincs, vagy nem jellemzd, akkor melléknév, névmas, hatdrozészo). Ez
a vezérszo egyben gyakran stabil eleme a kdzmondasnak, gyakran a kdzmondas témajahoz is szorosan
csatlakozik, ezért az ilyen elrendezés megkonnyiti a megfelel6 kozmondas kikeresését akkor, amikor a
szotar hasznaloja csak a téma alapjan keres, a k6zmondas ismerete nélkiil. Adott k6zmondas kikeresé-
séhez segitséget ad a szerz az esetlegesen homonim vezérszavak megkiilonboztetésével szofaj, illetve
jelentés szerint, pl. MA (fonév <> hatarozdszo), NAP (*égitest’ <> ’iddszak’). A vezérszo kivalaszta-
sanak kivédhetetlen csapdai ellen pedig a kdtet végén szomutato talalhato. A szomutatd kétségteleniil
nagyon hasznos, de talan beépithetd lett volna torzsbe, s ennek két hozadéka lett volna. Egyrészt elke-
riilhetd lett volna a jelenlegi elrendezés okozta ismétlés: a szerz0 altal valasztott megoldas értelmében
ugyanis minden kozmondas szerepel a forészben is a vezérszo alapjan, de a szoOmutatoban is minden
jelentds szava (koztiik a vezérszo) alapjan. Masrészt pedig a szotar hasznaldjanak nem kellene egy
adott kozmondast el6szor a férészben, majd sikertelenség esetén a szomutatoban keresni, végiil az
utobbi segitségével azonositott vezérszo alapjan ijra a forészhez lapozni.

Megkonnyiti a szotar hasznalatat a gyakori roviditések feloldasanak megismétlése minden lap
aljan. Helytakarékossagi okokbodl azonban méas megoldas is szoba johetne: minden masodik lap aljan
(hiszen akkor is mindig latja az olvaso); kiilonallo lapra (pl. konyvjelz6 formajaban); kihajthato lapra,
amelyet a konyv elején vagy végén egy laphoz erdsitenek.

Tovabbi javaslat, hisz 4 kibicnek semmi sem draga (342): egy ideje mar CD-n is megjelennek
egyes szotarak. Ez ebben az esetben is indokolt lenne, mivel jellegzetesen olyan miirdl (kézikonyvrol)
van sz6, amelynél fontos a kiilonb6z6 szempontu keresések megkonnyitése informatikai modszerrel.

Osszegzésiil: a mii szamos j6 oldala és elenyészé hidnyossagai ismeretében elmondhatjuk, hogy
az egyik leghasznosabb termése az utobbi években feléledt magyar szotarkiadasnak. A magyar nyelv
kutatdsanak, oktatasanak, tanuldsanak hasznos, élvezetes és praktikus eszkoze. Ott a helye minden
olyan (magan- és intézményi) konyvtar polcan, amelynek gytijtokore a nyelvészet, irodalom, pard-
miologia, néprajz.
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