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A geisha és gésa sz6alakok a japan nyelvtorténet tiikrében

1. Japanul két kinai irasjeggyel (kanji-val) szokas jeldlni a gésa 3573 szot, amelyet
esetleg a négy kana szotagjellel is le lehet frni: 1TV L % ge+i+shi+ya. Amikor ezt a ja-
pan szot latin betiikkel irjuk at, tobb atirdsi moédhoz folyamodhatunk, de a Japanon kiviili
vilagban jelenleg altalaban egyediil az in. Hepburn-rendszer, pontosabban a médosi-
tott Hepburn-rendszert atiras (mas néven Hyojunshiki) hasznalatos, amely a méassalhang-
z0k jelolésére az angol nyelvet vette mintdul. Tehat jelen irdsunkban is ezen atirdsi
mddot kovetjiik volens-nolens — ami nem azt jelenti, hogy a sorok ir6ja kovetendonek
tartja a hasznalatat jovében is —, igy szonkat geisha-nak irhatjuk at.

A gésa azon kevésszamu japan eredetll szavak kozé tartozik, amelyek bekeriiltek az
eurdpai nyelvekbe jovevényszoként. Az Oxford English Dictionary (2. kiad., 1989.;
1. még OED no nihongo 378. Tokid, 2004. 34-6) szerint ,,geisha (‘ge1fs). P1. geisha, -as
[Japanese.] A Japanese girl whose profession is to entertain men by dancing and singing;
loosely, a Japanese prostitute.”, és a szo6 elsé el6forduldsa az angolban jelzéként 1887-
ben bukkan fel: ,,Pall Mall G. 17 Nov. 5/1 My companion and I ... entered a theatre,
where we were regaled with a terribly realistic tragedy and geisha dancing.” A francia
nagyszotarak szintén az 1887-es adatot tiintetik fel a geisha [gela] szocikkben a sz6 elsé
el6fordulasaként, amely Pierre Loti (1850-1923.) egyik miivében talalhatd. Loti, aki eld-
szor 1885 juliusatol oktoberéig tartdzkodott Nagaszakiban, az ottani élményei alapjan al-
kotott ,,Madame Chrysanthéme” cimi regényében ugyanis hasznalja a guécha format, és
a labjegyzetben az olvasok tajékoztatdsara megjegyzi, hogy ,guéchas, chanteuses et
danseuses de profession au Conservatoire de Yeddo” (Parizs, 1947. 180. Vo. IDA KIYoTO,
Rochi no *Okikusan’ ni okeru nihongo hydki ni tsuite. Kyodto gaikokugo daigaku kenkyii
ronshil. 17. 1977. 62. IDA a guécha szd els6 szdtagjaban az -e magu nyujtohang vissza-
tikrozodését 1atja, ami nem helytalld). Ez a szobalak a francidban ritka és régies, és mar
1899-ben a ma is hasznélatos és angolos geisha forma bukkan fel, bar eléfordult a tréma-
val ellatott geisha [gejla] alak is (Trésor de la langue frangaise — Dictionnaire de la
langue du XIX® et du XX° siécle [1789-1960.]. Parizs, 1971—.; Le Grand Robert de la
langue francaise [2. kiad., Parizs, 1985.]) A németben a szintén angolos Geisha betiikép
¢él, amelynek kiejtése: ['ge:fa] és ['gaifa] (Brockhaus — Wahrig Deutsches Worterbuch in
sechs Béinden. Stuttgart, 1980-1984.; Duden. Das groB3e Worterbuch der deutschen Sprache
in sechs Banden. Mannheim—Bécs—Ziirich, 1976-1981.)

A magyar gésa betiikép pedig talan egyediilallo a latin irast hasznal6 eurdpai nyel-
vek kozott abban a tekintetben, hogy a legkevesebb, csupan négy betiit haszndl erre
a szora. VO. geisha (angol, német, francia, holland, svéd, spanyol stb.), geisa (finn, észt,
litvan), gejsa (cseh, szlovak, horvat, slovén), gejsza (lengyel), gueixa (portugal), gheiscia
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(olasz), gheiga (romén). Vajon miért csak két betiivel jeloljik az els6 szotagot? Esetleg
ehhez vajon koze van-e az eredeti japan szo6 ejtésének, amely élobeszédben altalaban
[ge:f a]? Felmertil ugyanakkor az a kérdés is, hogy ez a kiejtés miért nincs dsszhangban az
elvégre fonetikusnak nevezhet6 kana irasképpel, sem pedig a geisha latin betlis alakkal,
bar igaz, hogy egy sz6 kiejtése és annak kanajelekkel vagy latin betiikkel rogzitett forma-
ja nem feltétlentil fedi egymast. Jelen irdsunkban — szem el6tt tartva ezeket a kérdéseket
— a geisha japan sz6 latin betiis atirasa keletkezésének koriilményeire szandékozunk némi
fényt vetni. Evégett az alabbiakban el6szor magardl a japan szoé jelentésérdl, majd a ja-
pan nyelv hang- és irastorténetérdl szolunk, kiilonods tekintettel az -e magu kanajellel és
utana az i kanajellel egylittesen rogzitett alak ejtésének, olvasatdnak kérdésére. A
Meidzsi-korban megfigyelhetd tiszavirdg életi irdsreform kisérletei egy aspektusardl is
sz6lunk, amely nem kdzombos témank szempontjabol. Miutan ezzel kérvonalazoédtak az
iraskép €s a hangkép kozotti kapesolatok, a latin betlis atirasok problematikajat vessziik
szemiigyre. Végiil, de nem utolsoésorban a gésa sz0 magyar vonatkozasair6l tesziink né-
hany megjegyzést.

2. A japan nyelv legnagyobb szotara (Nihon kokugo daijiten. 2. kiad. 1-13. kot.
Tokid, 2000-2002. 4: 1243—4; 1. még KATO HIDETOSHI — KUMAKURA ISAO szerk.,
Gaikokugo ni natta nihongo no jiten. Tokid, 1999. 55-9) a geisha szocikkben négy jelen-
tést emlit: 1. ’az, aki kiemelkedik egy vagy tobb miivészeti agban’; 2. ’az, akinek fog-
lalkozéasa a szorakoztaté miivészetek’; 3. *férfi, aki tdnccal, énekkel stb. feldobja a lako-
ma hangulatat’; 4. °nd, aki foglalkozasként tdncokkal és énekekkel feldobja a lakoma
hangulatat’. A 4. jelentéssel kapcsolatban a szotar tovabb irja: ezekre a ndkre Eddban az
Edo-kor kdzepétdl hasznaltak ezt a szot, amely Kiot6 vidékén geiko-nak felel meg, és az
Edo-kor végétdl Kiotdban is hasznalatossa valt. Nyilvan az idegen nyelvekbe bekeriilt
kérdéses japan szo jelentése a 4., amely a négy jelentés koziil a leglijabb. Az eurdpaiak
alighanem a Meidzsi restauracio tdjan ismerkedhettek meg a szoval, illetve az e hivatast
1z6 nokkel, és az 6 kozvetitéssiikkel lett jovevényszo az eurdpai nyelvekben. A latin be-
tlis atirds szempontjabol érdekes, hogy ebben a szdtarban az elsd jelentésnél hivatkozas
torténik a XVII. szdzad elején megjelent japan—portugal szotarra (Vocaburario de lingoa
de lapam com adeclaragdo em Portugues [Nagaszaki, 1603-1604], amelyet roviden
»Nippo jisho”-nak [japan—portugal szotar] — hivnak a japan szakirodalomban), ahol
a Gueixa szbalak talalhato. E szotarban (az 1973-as és 1976-o0s reprint kiaddsban ma mar
konnyen hozzaférhetd, €s spanyol [Manila, 1630.], francia [Périzs, 1862—1868.], és az
utdbbi idékben japan forditasa is latott napvildgot [Hoyaku Nippo jisho. Szerk. és ford.
Dot CHUSEI — MORITA TAKESHI — NAGAMINAMI MINORU. Toki6, 1980.]), amely becses
forrasaul szolgal a japan nyelv torténete kutatdsaban, a szd jelentése japanul is (’Guei
arumono’) és portugalul is "Homem que sabe artes, ou tem habilidades’) meg van adva,
francia forditdsban pedig a Gheicha cimszénal, amely gépies atiiltetése lehet a portugal
névalaknak, ez 4ll: ’homme qui connait les arts, ou qui a des talents’. Tehat a szénkkal
kapcsolatban e korai latin betiis adat nyilvanvaléan nem azonos azzal a jelentéssel,
amellyel a mai eurdpai nyelvek rendelkeznek, és a sz6 eurdpai elterjedésében bizonyara
nem jatszott kdzvetlen szerepet. Megjegyezziik egytttal, hogy a mai portugal nyelvben
hasznalatos betlikép azonos azzal, amely a XVII. szdzadi japan—portugal szotarban sze-
repel, bar a portugal etimoldgiai szotar szerint — a mai jelentésben — a XIX. szdzadban
fordul el el6szor a geycha formaban (ANTONIO GERALDO DA CUNHA, Dicionario
etimoldgico nova fronteira da lingua portuguesa. 2. kiad. Rio de Janeiro, 1986.).

Tekintettel a sz6 jelentésének és latin irdsos nyelvekben valo elterjedésének idoren-
di vonatkozasaira, inkabb a XIX. szdzad kdzepén vagy masodik felében megjelent szota-
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rakat kell figyelembe venniink. Most csupan kettdre hivatkozunk, amelyek fontos helyet
foglalnak el a szotarirodalomban. JAMES CURTIS HEPBURN (1815-1911.) 1867-ben egy
kitind japan—angol szotart (A Japanese and English Dictionary: with an English and
Japanese Index. Jokohama) tett k6zz¢é, amely angolul irt japan értelmezd szotarnak is te-
kinthetd. A masodik kiadas 1872-ben Jokohaméban, a harmadik pedig 1886-ban Tokid-
ban latott napvilagot ,,A Japanese-English and English-Japanese Dictionary” cimmel.
Mind a harom kiadasban — amelyek mai szemmel nézve értékes forrasul szolgalhatnak
a japan nyelv korabeli allapota tanulmanyozdjanak — megtalalhatd a geisha cimsz6, de az
1. kiadas a gei-ko cimszodra utal, amelynek jelentése A dancing girl’, a 2. kiadas mar ezt
a geisha cimsz6 utan emliti, a 3. kiadasban pedig ez all: A dancing or singing girl’
(HIDA YOSHIFUMI — LEE HAN SoP, Hebon cho Waei gorin shiisei. Shohan, saihan, sanpan
taishd sosakuin. 1-3. kot. Kamakura, 2000. 1: 206). Az Otsuki Fumihiko (1847-1928)
altal szerkesztett ,,Genkai” cimii nevezetes szdtarban, amely a japan nyelv els6 modern
értelmezd szotaranak tekinthetd (1889—-1891.; 1904-ben megjelent Tokidoban egykotetes
kicsinyitett valtozataban, amelyre tdmaszkodunk: 309), a cimsz6 csupan azt a jelentést
adja meg, amely az emlitett japan nyelv nagyszotaraban a 4. jelentésként taldlhatdo meg.
Tehat a sz6 mar a Meidzsi-korban is f6képp a jelenlegi jelentésben volt hasznalatos. A ja-
pan torténet legnagyobb lexikona szintén e cimszo6 alatt gyakorlatilag csupan a 4. jelen-
tésrol szol (Kokushi daijjiten. 1-15. kot. Tokio, 1979-1997. 5: 38).

3. Az emlitett japan nyelv nagyszotaraban a szocikk végén a kiejtés jelolésénél
négy katakanaval ge+i+shi+ya van irva az i-nél a kis haromszogl jel hozzdadasaval.
A jel az el6z6 szdtag maganhangzos részének nyujtasat jelzi, ami azt jelenti, hogy [geil-
nek is és [ge:]-nek is ejtik. Ez a jel a szotarban olyan kinai irdsjegyek kinai eredett ejté-
sének jelolésében talalhaté meg altaldban, amelyeket az -e magu kanajellel és utidna az
i kanajellel rogzitenek. Szdmuk nem kevés. Ezzel kapcsolatban el6szor a japan nyelv
hangtanat hivjuk segitségiil, amelyben sz6 esik a choon-okrol. Ezek a maganhangzoknak
¢és a szotagok maganhangzds részének hosszitdsdval sziiletett hangok, amelyeket nyu;jto-
hangnak is lehet nevezni. Az -e magu choon-okat (e dan choon vagy e retsu chéon) két
csoportra lehet osztani. Az egyik a kinai irasjegyek kinai olvasatabdl eredd ejtések
(kanjion, ill. jion). Példaul keiki [ke:ki] (ke+i+ki kana jelekkel, ’iizlet’), meiwaku
[me:waku] (me+i+wa+ku, ’baj, bosszusag’), takesei [takese:] (ta+ke+se+i, ’bambusszal
késziilt’) stb., amelyek gondosan ejtve [keiki]-nek, [meiwaku]-nak ¢€s [takesei]-nek hang-
zanak. Ide tartozik a geisha szavunk is. (Olyan szavaknal, amelyekben e és i kozott jelen-
téshatar van, a kiejtés altalaban valtozatlan marad. Példaul e+i+ri ~ e+iri ~ eiri [eiri]
’képpel ellatott’; vo. e+i+ri ~ ei+ri ~ eiri [e:ri] 'haszon’). A masik csoporthoz tartozok
japan eredetli szavak, amelyek nem szamottevdk, és maganhangzojuk mindig az [e:], és nem
valtakoznak az [ei]-vel: neesan [ne:san] (’id6sebb lanytestvér’; ne+e+sa+n kanajelek-
kel), és az olyan toltelékszavak mint a nee [ne:] (ne+e), ee [e:] (e+e) stb. Ehhez a cso-
porthoz tartozénak tekinthetk olyan idegen és nem kinai eredetii szavak is mint a kéki
(<ang. cake) ’siitemény’ [ke:ki] és a gému (< ang. game) ’jaték’ [ge:mu]. (KAWAKAMI
SHIN, Nihongo onsei gaisetsu. Tokio, 1977. 77-9.). Ezeknél a jovevényszavaknal, ame-
lyeket katakandkkal szokas rogziteni, a maganhangzo6 részének hosszitdsat egy vonallal
jelzik, nem pedig az i kanajel hozzaadasaval. Talan ARAT HAKUSEKI (1657-1725), kora
egyik legnagyobb tudodsa volt uttdrd személyiség abban is, hogy a kinai irasjegyeket és
a hiraganajeleket vegyesen hasznald japan szovegkornyezetben szisztematikusan alkal-
mazta a katakanajeleket az idegen szavak és jovevényszavak jelolésére, ami csak a Mei-
dzsi-kortdl lett altaldnos. Emlitésre méltd, hogy ndla mar megjelenik a vonaljel a nyujto-
hang jeldlésére (1. részletesen MATSUMURA AKIRA, Arai Hakuseki to gaikokugo gairaigo
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no katakana hyoki. In: UQ., Kindai nihongo ronkd. Tokid, 1999. 1-52. A tanulmany ere-
detileg 1977-ben jelent meg.).

MINETANI TORU azt irja, hogy az -e magu choon-okat illetéen csupan az [e:] ejtés-
sel rendelkez6 /ee/ fonéma, valamint az [e:] és [ei] (illetve [ei]) ejtések kozott ingadozo
/ei/ fonéma létezik, és a szokészlet tilnyomo részében az utdbbi talalhaté meg. Szerinte
az -e magu kanajel utdn tett egyenes vonal (a jovevényszavaknal) az [e:] ejtés, mig az
i kanajel (a kinai eredetli szavaknal) pedig az [ei] ejtés sziiletésére van hatdssal (MINE-
TANI TORU, Gendai nihongo no chdon ni tsuite: Kokugo kenkyt 42. 1979/2: 8). A teinei
(tet+i+ne+i) szonak, amelyet a szakirodalomban néha példaként szoktak felhozni ebben
a vonatkozésban, jelentésvaltozas nélkiil elvileg négy ejtése lehetséges: [te:ne:], [te:nei],
[teine:], [teinei], melyek koziil az utolsot hiperkorrekt formanak tartjak. Az elso ejtést ki-
véve az Osszes tobbiben a kanahasznalat modjanak hatasat vélik felfedezni. Maganhangzo-
kettézésként felfogva [teenee]-féle ejtésnek is vehetjiik, bar a choon-ok fonoldgiai meg-
hatarozasa koriil vita folyik (1. pl. HAMADA ATSUSHI, Kokugo on’in taikei ni okeru chdon
no ichi. In: UG, Zoku chdsen shiryd ni yoru nihongo kenkyi. Kioto, 1983. 99-125 [A cikk
eredetileg a Kokugogaku 1955-6s kotetében latott napvilagot]; MAEDA MASATO, Kokugo
on’inron no kosd. Tokid, 1971. 150—63; GUNTHER WENCK, The Phonemics of Japanese.
Wiesbaden, 1966. 20-1).

4. A kezdet kezdetén a kanajelek pontosabban adtak vissza a kiejtést, mint évsza-
zadokkal késébb, amikor mar kiejtésbeli valtozasok mentek végbe. Az idok folyaman igy
egyre nagyobb lett a tavolsdg a kana jelolésmod és az ejtés kozott, és a kanahasznalat
mar néha nem volt egységes. A Meidzsi restauracié utan a kormany azt a kana helyesirast
alkalmazta, amelyet Keichoi (1640—-1701) neve fémjelzett, és amely a japan eredetli sza-
vakra vonatkozott. Ez az un. kanahasznalat torténeti helyesirasanak (rekishiteki kanazukai,
torténeti kanahasznalat) kérdésével all kapcsolatban. Ez a helyesiras, amely a Heian-kori
nyelv allapotat vette alapul, a hosszll idok folyaman végbement hangvaltozasok kovet-
keztében mar nagyban eltért az akkori kiejtést6l. Az Edo-kori neves és jeles tudos,
MOTOORI NORINAGA (1730-1801) pedig régebbi forrasok elemzése alapjan megallapi-
totta, hogy a kinai eredetli szavak leirdsara milyen kanajelek hasznalandok. Ez az emlitett
rekishiteki kanazukai része, amelyet jion kanazukai-nak, illetve jion no rekishiteki kana-
zukai-nak (,,kinai ejtések torténeti kanahasznalatd”-nak) neveznek. Ez a helyesiras gyak-
ran mar nem tiikrozte az Edo-kori ejtéseket sem, hiszen ez a jel6lésmod is nagyjabol
a Heian-kori ejtések alapjan sziiletett. Azonban a Meidzsi-kormany a hivatalos iratokban,
allami tankonyvekben stb. a torténeti kanahasznalatot alkalmazta, amelyet mar elavult ki-
ejtési formakat megérzé hagyomanyos irdsmddnak is nevezhetiink, de igy is ez terjedt el
orszagszerte. Kiemelendd, hogy az efféle kanahasznalat kis részben — ahogy latni fogjuk,
koztiik éppen az -e+i kanajelek hasznalata is — az 1946-ban bevezett 0j helyesirasban él
tovabb.

A japan nyelv nem kedveli tobb maganhangz6 egymas mellett allasat, bar az ilyen
esetek szama megnovekedett, amikor kinai szavak aramlottak be a japan szokészletbe.
A gei-sha sz6 els6 kinai irdsjegyének ejtése jelenleg yi, a Szui- és Tang-korban pedig #iei
lehetett (TODO AKIYASU, Gakken kanwa daijiten. Tokio, 1978. 1092; 1. még BERNHARD
KARLGREN, Analytic Dictionary of Chinese and Sino-Japanese. Parizs, 1923. 83; EDWIN
G. PULLEYBLANK, Lexicon of Reconstructed Pronunciation in Early Middle Chinese,
Late Middle Chinese, and Early Mandarin. Vancouver, 1991. 369), amelyet a japan
nyelv annak idején gei-vel illesztett be a hangrendszerébe. Az idék folyaman abbdl, hogy
két maganhangz6 érintkezett egymadssal, hosszi maganhangzé (nyujtéhang) kelt életre.
Bizonyos, hogy az [ou] > [0:] hangfejlédés mar a Muromacsi-korban végbe ment, de az
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[ei] [e:]-vé valasa is vajon ekkor tortént-e meg? TAKAMATSU MASAO megjegyzvén azt,
hogy a szdban forgd hangvaltozast altalaban az Edo-kor kdzepére helyezik, azt irja, hogy
az e és az i hangtanilag kozel allvan egymashoz az utdbbi konnyen hasonul az elobbihez,
tehat akaratlanul is meghosszabbitjak az els6 maganhangzo6t. Amenyiben a gyakorlati ej-
tés nem tudatosul, akkor nem sziikséges kiilon megjeldlni ezt az ejtést, igy szerinte nehéz
meghatarozni azt is, hogy mikor tortént meg a két elem dsszeolvadédsa (Renboin to sono
yugd: Kokugo kokubun 61. 1992/6: 16). HAMADA ATSUSHI — akinek feltevése szerint
a kinai irasjegyek (kinai eredetll) ejtéseinek (e+i, ke+i, te+i, se+i stb.) -e magu nyu;jto-
hangga valasa egészen a Nara-korig nyulik vissza — azt irja, hogy mivel ma is az i kanajel
hozzaadasaval rogzitik az -e magl nyujtéhangokat, legalabb az irastuddk korében sokan
azt hiszik, hogy ezeket [kei], [tei], [sei] stb.-ként ejtik. Szerinte irraciondlis, hogy ezekkel
kapcsolatban az n. torténeti jelolésmodot, -e+i-t még megdrizték a kanahasznélat mai
helyesirasaban is, amely szerint a japan eredetii szavakra viszont az -e+e-féle kana iras-
mod hasznalatos, pl. nete+sa+n-szora. (HAMADA ATSUSHI, Choon. In: UO., Kokugoshi no
shomondai. Oszaka, 1986. 126-7. Eredetileg 1951-ben jelent meg a Jinbun Kenkytban.)

Szamunkra most annal, hogy milyen régtél fogva mutathato ki, fontosabb kérdés az,
hogy a szdéban forgd jelenség a XVIIL. és XIX. szazadban mar gyakorinak szamithat-e.
MOTOORI NORINAGA 1785-0s irasabdl (,,Kanji san’on ko) tudhatjuk — amely a japan
hangtorténeti kutatasok egy fontos allomdsa —, hogy a kinai irdsjegyek olvasatdval kap-
csolatban az e+i-t, ke+i-t, se+i-t stb. ete-nek, ke+e-nek, se+e-nek stb. ejtik. MOTOORI
azutan hozzateszi, hogy az e az i rokon hangja, és amiatt, hogy kiilondsen kozel all egy-
mashoz, 6nmagatol lesz ugy. (Motoori Norinaga zenshd. 5. kotet. Tokio, 1970. 401-2.
Ezt koveti az a hasonlé megjegyzés, miszerint az o+u-t, ko+u-t, so+u-t stb. o+o-nak,
ko+o-nak, so+o-nak stb. ejtik.) Fentebb lattuk, hogy modern nyelvészek hasonld véle-
ményrdl adnak hangot. Az ,,Ongyoku gyokuen shii” cimii konyv (1727.) — 6sszeallitoja
MIURA TSUGUYASU — utmutatast ad fonetikai magyarazatokkal arrél, hogy a n6 drama
szovegét hogyan kell eldadni, igy fontos forrasaul szolgal az edo-i nyelv kiejtésének.
Eszerint ugy kell énekelni, hogy az e utan kovetkezo i ne keveredjen 0ssze az e-vel, és az
i konnyti 1évén nyomatékosan ejtendd (1/30). Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy min-
dennapos jelenség volt mar akkor is, hogy az ei ejtésnél az i hasonult az e-hez (TAKA-
MATSU i. m. 17; GOUNTHER WENCK, Japanische Phonetik. 4. kot. Wiesbaden, 1959. 148—
9. V6. HASHIMOTO SHINKICHI, Kokugo on’inshi. Tokid, 1966. 74-5). Egyébként még
a mai n6 drama el6adédsaban is betartjak ezt az ejtésmodot, és nincs meg az -e magi
nyujtéhang, sot altalaban alig vannak nyujtohangok (MAEDA MASATO, Yokyoku ni okeru
choon: Kokugo kokubun 46. 1977/4: 251-2).

MATSUMURA AKIRA az un. edo-i nyelvben megfigyelhetd [ai] hangkapcsolat hang-
valtozasarol értekezvén foleg olyan korabeli irodalmi alkotasokat, nevezetesen a Shikitei
Sanba (1776-1822) altal irott ,,Ukiyo buro”-t, valamint az ,,Ukiyo doko”-t vette vizsgalat
ala, amelyekben az ir6 viszonylag a kiejtéshez hiien hasznélja a kanajeleket. MATSUMURA
arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az Edo-korban az ai megmaradt a tarsadalom felso ré-
tegeinél, a szamurdj csaladok és értelmiségiek korében, de az atlag polgarok korében —
kivéve azok udvarias beszédjét — , kiilondsen az also rétegeknél altalanos volt az [ai]-nak
[e:]-re valo valtozasa. Ez a kanahasznalat médjabol valoszinti: Shikitei példaul a+i, ka+i
stb. helyett e+e, ke+e stb. kanajeleket alkalmaz az ilyenfajta beszédek kdzlésében. Ugyan-
akkor az is eléfordul, hogy a megszokott -a+i-ra az -e+i kanajelek is voltak hasznalato-
sak nala, igy felvetddik a kérdés, hogy ebben az esetben az -e+i kanajelekkel rogzitett
iraskép valoban [ei]-nek hangzott-e, vagy inkabb [e:]-nek. Ott, ahol a kanajelekkel -e+i-
nek irando, altaldban -e+i fordul eld, és viszonylag kevés szamu példa van arra, hogy he-
lyettiik az -e+e kanajelek szerepelnek. Ha az edo-i nyelvben az -e+i kanajeleket valoban
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[ei]-nek ejtették, akkor ez arra mutat, hogy e tekintetben az edo-i nyelv eltér a mai tokio-i
nyelvt6l, amelyben altalanos az [e:] ejtés. MATSUMURA ezeket a koriilményeket figye-
lembe véve gy véli, hogy mivel igen altaldnos volt az [ei] > [e:] hangvaltozas, Shikitei
nem nagyon iigyelt erre, igy ritkdn véltoztatta meg az -e+i kanajeleket az -e+e-re. Ez azt
jelenti, hogy az -e+i kanajelekkel rogzitett irasképet altalaban [e:]-nek ejtették (a+i [ai]
— eti[e:] / ete [e:]; eti [ei]] — e+i[e:] / ete [e:]. L. részletesen MATSUMURA AKIRA,
Edogo ni okeru renboin no onka. In: U0., Zoho edogo tokyogo no kenkyt. Tokio, 1998.
209-38. A tanulmany eredetileg 1955-ben latott napvilagot). MORITA TAKESHI hivatkoz-
va MATSUMURA tanulmanyara azt irja, hogy az [ei]-nek [e:]-re valdsa a miiveletlen em-
berek korében volt megfigyelheté (On’in no hensen. In: On’in [Iwanami kdza nihongo
5. kot.]. Tokio, 1977. 272), amit azonban MATSUMURA nem allit kifejezetten, hanem in-
kabb az [ai] > [e:] hangvaltozas kapcsan. Shikitei egyik miivében taladlkozunk a teinei
szoval is, s az e szot jelold két kinai irasjegy mellé az ir6 a fe+e+ne+e kanajeleket adta
hozza, és ennek ezaltal minden bizonnyal a [te:ne:] ejtést tulajdonithatta (Shikitei Sanba:
Ukiyo buro stb., a szoveget gondozta JINBO KAZUYA. [Shin Nihon koten bungaku taikei.
86. kot.] Tokid, 1989. 86. Valdjaban itt a tet+he+ne+he kana iraskép all, amely szintén
hasznalatos volt annak idején ugyan, de a e — valamint a we — az e-vel tulajdonképpen
azonos hangértékkel birt. Az egyszeriiség kedvéért az ir6 miivében szerepld szavak koz-
1ésénél e-vel helyettesitjiik a Ae-t, illetve a we-t.). Ahogy Shikitei jellemzi, a besz¢l6 tényleg
nyers szdjarasban ejti ezt a szot, de ez nem azt jelenti, hogy az efféle ejtés a XIX. szazad
elején nem lett volna haszndlatos az értelmiségiek korében. Mivel MATSUMURA felhoz
néhany példat arra, hogy az -e+i helyett -e+e kanajelek bukkannak fel Shikitei Sanba két
mivében, szamunkra nem nehéz feladat utanajarni annak, hogy ezen Edo-kori szerzd
miiveiben milyen tarsadalmi statuszban 1évé embereknél fordul eld ez az ejtésstilus. Va-
jon az e+e-féle kana jelolésmoddal rogzitett szavak csupan a vulgaris nyelvezetben buk-
kannak fel? Kideriil, hogy a MATSUMURA 4ltal emlitett szavak koziil, amelyek nem nagy-
szamuak ugyan, akad néhdny olyan — kinai irasjeggyel rogzitett és -e+e kana olvasati
jelekkel ellatott — szd, illetve szotag, amelyek udvarias beszédstilusban vagy egy jomodua
ember sz4jabol hangzanak el: go+ko+n+re+e (BIESAL i. m. 123), se+e (714 i. m. 166.,
vo. 125, 185), ta+i+te+e (KRAK 1. m. 99, 123). Koziiliik kiilonds figyelmet érdemel a leg-
utolsé szd, amelyet altalaban a ta+i+ze+i kanajelekkel szokés rogziteni, és amely a vulgaris
stilusban a te+e+te+e kanajelekkel fordul eld Shikitei miivében (i. m. 67; a MATSU-
MURA 4altal emlitett szavak kozil a ta+i+he+e+ra+ku sz6 is érdekes lehet ugyan, de
Shikitei valojaban a tet+e+he+e+ra+ku [i. m. 114] kanajeleket hasznalja a vulgéris be-
szédstilusban). A sz6 els6 része, fa+i kanahasznalata arra utal, hogy itt nincs sz6 udvariatlan
beszédstilusrdl vagy egy miiveletlen ember kiejtésérdl, kiilonben is Shikitei a ta+i+te+e
kanahasznalatot valdban az udvarias stilusu tarsalgasban alkalmazta. Mindezekbdl az ko-
vetkezik, hogy a kérdéses sz6 masodik részének kana jelolésmodja, a te+e [te:] — illetve
altaldban [e:] az [ei] helyett — nemcsak a miiveletlenek, hanem miiveltek korében is és
udvarias beszédstilusban is egyarant hasznalatos volt a XIX. szdzad elején. Az eddig fel-
hozott XVIII. és XIX. szazadi adatok arra mutatnak, hogy az Edo-korban az [e:] ejtés az
[ei] helyett altalanos volt. Tehat amikor a XIX. szdzad masodik felében a gésa sz6 is-
mertté valt a latin irast alkalmazd eurépaiak €s amerikaiak korében, a japanok az elneve-
zést [ge:Ja]-nak ejtették az edo-i és majd a tokiodi nyelvjarasban.

Az ou hangkapcsolatban mind az els6, mind a mésodik elem veldris és labidlis is,
ami konnyen vezethet a két elem 6sszeolvadasdhoz, és ebbdl az [o0:] hosszii magénhangzo
(nyujtéhang) sziiletik. Hasonloképpen van ez az ei hangkapcsolatban is, itt is mind az el-
sO és a masodik elem palatalis és illabidlis is, igy szintén konnyen megtorténik az assz-
milalédasuk, s [e:] keletkezik. TAKAYAMA TOMOAKI ezzel kapcsolatban (Nihongo ni
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okeru rensetsu boin no chdoboinka: Gengo Kenkya 101. 1992: 16. 3. jegyz., 28-31) ugy
véli, hogy amennyiben az emberek tudatdban még mindig tovabb ¢l az, hogy az [ei]
a gondos ejtés — ahogy a hiperkorrekt forma is mutatja —, akkor ez teljes mértékben még
nem adhatja at helyét az [e:]-nek, szemben az [ou] > [o0:] valtozassal, amely ekkorra mar
befejezddott. UEMURA YUKIOnak a mai japan nyelv fonoldgiajarol szol6 tanulmanya sze-
rint a kinai eredeti szavak kiejtésével kapcsolatban az [o:] és az [e:] gyakran fordul eld,
az [u:] pedig ennél ritkdbban; az [a:] és az [i:] viszont nincs meg a kinaibdl atvett kiejté-
sek kozott, igy ezek altalaban az elébbi harom kiejtésnél sokkal ritkabban jelennek meg.
UEMURA megjegyzi, hogy olyan kinai irasjegyeket, amelyeknek olvasatat (az on yomi-
jukban) -e magt kanajellel és utana pedig az i kanajellel jelolik, [e:]-nek ([ke:]-nek, [se:]-
nek stb.) ejtik ki a standard nyelvben, de — a kana iraskép miatt és amiatt is, hogy isko-
lakban nem tanitjak azt, hogy valoban hosszii maganhangzo6rol van sz6 — gyakran azt hiszik,
hogy [ei]-nek ejtik. A kjust-i és egyéb nyelvjarasokban ezen régi [ei] ejtés megdrzodott,
és Tokioban is a kanahasznalat szabalyzatanak hatdsara felbukkan kiilondsen formalis
esetekben. E tendencia a fiatal nemzedék korében latszik némileg megerdsodni (UEMURA
YUKIO, Gendai no on’in. In: NAKADA NORIO szerk., On’inshi, mojishi [Kdza kokugoshi.
2. kot.]. Tokio, 1972. 284-5). Azt mondhatjuk, hogy itt a kana betiiejtéssel van dolgunk.

5. A kovetkezOkben az irdsreformmal kapcsolatos javaslatokrol szolunk réviden,
amelyek a Meidzsi-korban fogalmazodtak meg; talalunk koztiik olyan adatokat is, amelyek
azt mutatjak, hogy az -e+i (-e+hi, -e+wi) kanajelekkel rogzitett szétagot az elébeszédben
altalaban [e:]-nek ejtik. Miel6tt erre térnénk ki, izelitdiil hivatkozunk a fent emlitett
»Genkai” cimll szotarra, amely a torténeti kanahasznalatot alkalmazta, és nagy népszeri-
ségnek orvendett. Meg kell jegyezniink azt, hogy a cimszavak ugyan hiragandval vannak
irva — melyek utan a megfelel kinai irdsjegyek (kanjik) szerepelnek —, de az olyan cim-
szavak mellé, melyeknek kiejtése nagyban eltér az irott hiragands alaktol, kisbetlis kata-
kanat is tettek. Péddul a hiraganaval irt te+fu T.5 cimszo (egyik jelentése *lepke’) mellé
kisbetlis katakanaval chi+yo+u F = 77 van irva, amibdl igy konnyen megtudhatjuk a szo
helyes olvasatat, a cho-t ([tfo:]). A te+u cimszonal (egyik jelentése ’bilion’) pedig a fe
hiragana mellé kisméretli katakanaval chi+yo van irva, ami azt jelenti, hogy a sz6 olvasa-
ta chi+yo+u, azaz szintén cho. Az irasképek ugyanis mar elavult hangallapotot tiikroz-
tek, ami nyelvtorténeti okokra vezethetd vissza. A geisha (ge+i+shi+ya) sz6 esetében
pedig nem volt sziikséges ilyen eljards, mivel itt a torténeti kanahasznalat azonos a mo-
dern (jelenleg érvényben 1év0) kanahasznalattal, s a sz6 kiolvasasa igy nem okozott ko-
moly gondot. Mindenesetre ilyen koriilmények kozott természetes, hogy mar a Meidzsi-
korban hangot kapott az a vélemény, miszerint olyan kana helyesirast kell alkalmazni,
amely a kiejtését jobban és hiibben tiikrdzi. Nem feladatunk részletekbe menden szamot
adni az irasreformmal kapcsolatos mozgalmak minden aspektusarol, csupan a témank
szempontjabol fontos adllomasra dsszpontositjuk a figyelmet.

Az Oktatasiigyi Minisztériumnak az elemi iskolakrol szold 1886-os elsé és 1890-es
masodik rendeletének megvaltoztatdsa alkalmabol az 1900 augusztusaban kibocsatott
14. rendeletében a kanahasznalatra vonatkozo6 1j szabalyzatot is megtalaljuk. Ez azt
a célt szolgalta, hogy az addig érvényben levo torténeti kanahasznalat helyett az ejtéshez
kozelebb allo, sokkal fonetikusabb jellegii kana jelolésmod keriiljon bevezetésre az isko-
lakban. Most csupén egy jellegzetes példat hozunk fel. A torténeti kanahasznalatban egy,
kanajelekkel otféleképpen rogzitett szotagot (ka+u 7> 9, ka+fu 725, ko+u Z 9, ko+fu
Z 5, kutwa+u < 3 9) — melyeket egységesen [ko:]-nak olvastak — az 0j kanahasznalat
szerint a [ko kanajel utdn egyontetiien egy vonal (nyujtdjel) hozzdadasaval jeloltek: Z—
(ko). Az efajta kanahasznalatot bobiki kanazukai-nak nevezik, amelynek jelentése: *vonal-
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huzo6s kanahasznalat’. Ezt a szabalyzatot 1901 aprilisatol csak az elemi iskoldkban kezd-
ték alkalmazni, tekintettel arra, hogy a gyerekek szamara nehéz elsajatitani a torténeti
kanahasznalatot; viszont ez nem vonatkozott a felsobb oktatasra és a japan tarsadalomra
altalaban. Az is megemlitendd, hogy ez csak a kinai eredetii szavak kanahasznalatara (jion
kanazukai) korlatozddott, és nem vonatkozott a japan eredetii szavak helyesirasara,
amely még a torténeti kanahasznalatnal maradt (1. részletesen YOSHIDA SUMIO — INOGUCHI
YUIcHI szerk., Meiji ikd kokuji mondai shoan shiisei. Tokid, 1962. 393, 479-83; TAKEBE
YosHIAKI, Kokugo kokuji mondai no yurai. In: Kokugo kokuji mondai [Iwanami kdza
Nihongo. 3. kdt.]. Tokio, 1977. 273-5). Még ha csak kis mértékben is, de mar a kiejtést
vették alapul, és ez nagy elorelépésként értékelhets. Fontos megjegyezniink azt, hogy itt
még nem keriilt szoba az addig —e+i, te+i stb. kanajelekkel rogzitett szotagok irasmodja-
nak kérdése.

1902 marciusdban a kormany létrehozta a Nyelvvizsgalo Bizottsagot (Kokugo chosa
iinkai), amely megkezdte az ide vonatkoz6 tudomanyos igényl vizsgéalatokat és felméré-
seket. A kinai irdsjegyek teljes elhagyasa mar hatarozatba volt foglalva, hiszen a Bizott-
sag egyik iranyelve az volt, hogy irasként fonogramma alkalmazandd, és a kana, valamint
a latin betiis iras elonyei és hatranyai vizsgalandok (HIRAT MASAO, Kokugo kokuji mondai
no rekishi. Tokio, 1949/1998. 220-1; TAKEBE i. m. 273; OSA SHIZUE, Kindai nihon to
kokugo nashonarizumu. Toki6, 1998. 73-5; NANETTE GOTTLIEB, Kanji Politics. Language
Policy and Japanese Script. London—New York, 1995. 61). A pedagogusok korében pe-
dig az 1900-as szabdalyzattal kapcsolatban meger6sddott az a vélemény, miszerint a japan
eredetll szavakra is alkalmazzak az ejtéshez kozelebb 4ll6 kanahasznélatot. Ilyen kortilmé-
nyek kozott 1905-ben az Oktatasiigyi Minisztériumban miikddé Tankonyvvizsgdld Bizott-
sadg (Kyodkasho chosa iinkai) elkészitett a kanahasznalattal kapcsolatban két javaslatot az
irott és a beszélt nyelvre vonatkozdéan. Az egyik a japan eredetli szavak kanahaszna-
latarol (kokugo kanazukai), a masik pedig a kinai eredetii szavak kanahasznalatarol (jion
kanazukai) szolt. Az utdbbi javaslat — amely szdmunkra kiilonos figyelmet érdemel — az
1900-as szabalyzatot azzal egészitette ki, hogy az -e+i kanajelek csoportjat is csak egy -e
magu kanajellel irjak ezutan egy vonal, vagyis nyujtdjel hozzaadasaval. Példaul az eddig
hasznalt e+i 2.\, ge+i 1T\, te+i TV, de+i TUY, re+i AL stb helyett e- X —, ge- 17—,
te— C—, de- T—, re- ¥L— stb. kanahasznalati mod keriilne alkalmazasra (YOSHIDA—
INOGUCHI i. m. 394, 497). Az irasreform javaslatainak anyagat marciusban elkiildték vé-
leményezés végett az 1896-ban 1étrejott Fels6oktatasi Tanacsnak (Koto kydiku kaigi),
ahol az illetékesek tajékoztatot tartottak az irdsmod valtozasarol. Ott a most emlitetett kana-
hasznalattal kapcsolatban azt a magyarazatot adtak, hogy tekintettel az orszagos altalanos
tendencidra és a tokioi nyelvet mérvadonak véve elismerik a chéon (nyujtéhang) 1étét és
ennek jelolésére alkalmazzak a vonaljelet (YOSHIDA-INOGUCHI i. m. 521). Bizonyos, hogy
a szandék az volt, hogy a standard nyelvben ez az ejtés érvényesiiljon orszagszerte. A Mi-
nisztérium 1905 februarjaban véleményezésre elkiildte a javaslatokat a Nyelvvizsgalo Bi-
zottsagnak is, amely novemberben a kovetkezOképpen foglalt allast: a choon-ok jelo-
1ésére az a, i, és u kanajelek alkalmazandodk, €s helyettesitésiikként pedig a nyujtdjellel
vald jelolés megengedhetd. Az -e magl choon-ok jelolésére tehat az -e+i hasznalandd
(YOSHIDA-INOGUCHI i. m. 397-9, 528, 532), ami nem Uj megoldas, de annyiban érdekes,
hogy a jion-okra nézve az -e+i kana jelolésmodot nyjtott szotagként kezelték. Ugy latjuk,
hogy ezek a javaslatok mindenesetre vilagos kifejezddései lehetnek annak, hogy a XX. szézad
elején — és most is — az -e+i kanajelekkel rogzitett jelkapcsolat ejtése altalaban [e:] volt.
A Nyelvvizsgald Bizottsag altal 1905-ben megjelentetett nyelvatlaszbol — amely a stan-
dard nyelv meghatarozasara 1903-ban orszagszerte végzett nyelvjarasi felmérések ered-
ményein alapul — kitlinik, hogy a jion-okkal kapcsolatban az -e magt nytijtéhang, az [e:]
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a dominans Kjusu és Sikoku egyes részeinek kivételével, ahol helyette az [ei] ejtés alta-
lanos. Egyuttal megemlitjiik, hogy az -o magl nytjtéhang, az [o:] ejtés altaldban orszag-
szerte hasznalatos, és az [ou] pedig alig figyelhetd meg (On’in bunpu zu. 5. és 6. térkép.
Reprint: Tokio, 1986.; 1. még On’in chdsa hokokusho. Reprint: Tokio, 1986.).

Az un. vonalhtizés kanahasznalattal kapcsolatban meg kell emliteniink UEDA KAZU-
TOSHIt (1867—-1937.) is, aki 1890 és 1894 kozott Européaban, f6leg Németorszagban volt
tanulmanyuton, majd a Tokidi Egyetem nyelvész professzora lett. Ezekben az idékben
UEDA, akit a modern japan nyelvtudomany megalapit6janak is tartanak, a nyelvreform
vezéralakja volt, és hathatésan munkalkodott a Nyelvvizsgald Bizottsag 1étrehozéasaban,
a standard nyelv meghatarozasanak érdekében. A japan nyelvész kozponti tézise az volt,
hogy a nyelv hangokbdl all, amelyek ald vannak rendelve az irasjegyeknek, és hogy
a standard nyelv olyan legyen, mint amilyen a miivelt tokidiak beszélt nyelve. UEDAnak
az Un. foneticizmusa — amely végsé soron a latin betlik majdani bevezetésére iranyult
a japan nyelvben — a standard nyelvbdl kizarja a népnyelvi polifonidt és a kinai irésje-
gyeket (NAKAMURA TETSUYA, "Hydon shugi ’ to kokugo nashonarizumu no kdzd: Bungaku
to kydiku 28. 1994: 40-3; 1. még OSA i. m. 89-98; [ YONSUKU [LEE YEOUNSUK], ’Kokugo’
to iu shisd. Tokid, 1996. 133—48). UEDA hiiséges kovetdje, HOSHINA KOICHI (1872—-1955.),
aki palyafutasa elejétdl az irasreform kérdéseivel foglalkozott szakadatlanul, koztiik
a kanahasznalat kérdésével is, mesteréhez hasonldéan azt tartotta idealisnak, hogy a be-
szEIt nyelvet a lehetd leghtibben tiikrozzék az irdsjegyek, jelen esetben a kanajelek, és sa-
jat konyveiben is alkalmazta az elemi iskolaban bevezetett kanahasznalatot, amire
ezekben az id6kben alig volt példa (I YONSUKU i. m. 196-8).

Bar UEDA KAZUTOSHI 1907-ben még meg volt gy6zddve arrél, hogy nem fogjak
visszavonni a Nyelvvizsgal6 Bizottsag javaslatait (UEDA KAZUTOSHI, Kanazukai mondai.
Taiyd 13. kot. 5. szam. 1907. aprilis: 42), az irasreformmal szemben ellenvélemény is
hangot kapott a konzervativok részérdl, akiknek sok huzavona utan végiil sikeriilt meg-
akadalyozniuk az 1j kanahasznalat bevezetését. Az Oktatastigyi Minisztérium, amely
1907-t61 a tankdtelezettséget 4-r6l 6 évre emelte, 1908 szeptemberében 10. sz. rendele-
tével visszaallitotta a torténeti kanahasznalatot az altaldnos iskoldakban is (YOSHIDA —
INOGUCHI i. m. 4034, 578; . még HIRAT i. m. 224—6; TAKEBE i. m. 276—7; GOTTLIEB i. m.
66-9), amely igy 1ényeges valtoztatas nélkiil hivatalosan egészen 1946-ig volt érvényben.
Az irésreform igy kudarcot vallott Japanban, ellentétben Eurdpaval, ahol a XIX. szazad
végétol sikeres helyesiras-egyszertisité mozgalmak 1éteztek.

(Folytatjuk.)

SENGA TORU

The word forms geisha and gésa
against the backdrop of the history of Japanese

The word geisha is represented in Japanese by two Chinese characters or by four kana sym-
bols: ge + i + shi + ya. That word, adopted in a number of European languages as a Japanese
loanword, is in general rendered as geisha (as in the modified Hepburn system, or Hygjunshiki) or
something similar in most languages, as opposed to Hungarian where it is represented by only four
letters as gésa. — In Japanese, the spoken form of what is represented by a kana symbol involving -e
followed by the kana symbol for i when a Chinese character is transcribed into kana symbols (jion
kanazukai) turned into a syllable whose nucleus is a long -é several centuries ago. In the Meiji
period, the idea occurred to some spelling reformers that kana symbols involving -e should not be
followed by the kana symbol i (e + i, ge + i, me + i, etc.) but rather by a straight line (e-, ge-, me-,
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etc.). Likewise, some people working on the Romanization of Japanese words suggested that -ei
should be replaced by -¢. However, the spelling reform was soon discomfited and until 1946
everything remained roughly as it had been; even after that date, the kana representation -e + i and
ei-type transcription both survived as exceptions, to the present day. — In the mid-nineteenth
century when (mainly English-speaking) Europeans and Americans came to know geishas, the
word referring to them was committed to paper as geisha, reflecting the kana spelling
pronunciation. In Hungarian, where the word may have been transmitted by German and English,
after a short period of vacillation among geisa, gejsa and gésa, the last-mentioned form came to be
generally used since the end of the nineteenth century, due to a Hungarian-internal phonological
development. By mere coincidence, this traditional Hungarian form reflects the current Japanese
pronunciation more faithfully than geisa, a potentially regular but non-accepted Hungarian
transcription would.
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