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A kotoszoi fej kettos jellege
a mellérendelo fonévi szerkezetekben*

5. A mellérendeld kotdszo kettds funkcidja és a kvanto-
ros-szamneves szerkezet. — A) A mellérendelt tagok személy jegyeinek az
nominalis, illetve kvantor oldalaval hoztuk Osszefliggésbe. Bemutattuk: 1éteznek olyan
elézetes, osszefoglald pronominalisok, melyek — a mellérendelé szerkezetre vonatkozva —
vele lathatoan egyeztetettek, vo. a (10a, b)-vel.

(51) éki,-k, [Béla, Mari; és Erzsii] megvették az ajandékokat.

A fenti 1., II. és III. tipusu kvantoros-szamneves szerkezetek — amennyiben mellé-
rendel6 szerkezethez tarsitottak — tiikrozik a mellérendelés emlitett sajatossagait. A kvan-
toros-szamneves szerkezet és a mellérendeld szerkezet kozti relacionak vannak kiilonle-
ges vonasai. Harom megkiilonboztetd sajatossagot talalunk.

1. Az ,el6-kvantifikacio” és az ,utd-kvantifikacio” le-
hetésége. — Az A tipusu kvantoros-szamneves szerkezet csakis appozitiv szerke-
zetnek lehet a tagja, ezt neveztiik ,,utd-kvantifikacionak”. Ha egy ,teljes” DP (pl. a gye-
rekek) és egy masik, DP-t kitolté kvantoros-szamneves szerkezet (pl. mind a négy)
sorrendjét tekintjiik, akkor azt talaljuk, hogy az egyeztetd végzddést ne m tartalma-
76 kvantoros-szamneves szerkezet csak utd-kvantifikacidoban grammatikus, forditott sor-
rendben nem. Az egyazon DP-t formald (mind a négy) (gyerek-0) szerkezet nem ebbe
a paradigmaba tartozik. (A # rovid sziinetet jelol.)

(52) a) A gyerekek, # mind a négy (pro) # megkeriilt.
b) *Mind a négy (pro) # a gyerekek # megkeriilt.
¢) [A radir, a toll, a cigaretta meg a magnoj, # mind a négy (pro) # megkeriilt.
d) ?/*Mind a négy (pro) # [a radir, a toll, a cigaretta meg a magno] megkeriilt.

A kvantoros-szamneves szerkezetek II. tipusa szamara az ,.el6-kvantifikacio” is le-
hetséges. Ez nem a sztenderd kvantor-NP sorrendet jelenti, hanem az eldzetes, dsszefog-
lalé egyeztetéshez hasonlit. A kvantoros-szamneves szerkezet ezuttal szambeli egyeztetd
végzbodést tartalmaz (-en/-an), amely *¢€l6’, *tobbes’ jegyli fonévre vonatkozik. Bar az
egyszerll fonévi szerkezet mellett az utd-kvantifikacié grammatikusabb (53a, b), azonban

* L. MNy. 2006: 43-57.
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a mellérendeld szerkezetre vonatkoztatva nemcsak az ,,uté-kvantifikacié” (54a, b), ha-
nem az elé-kvantifikacio6 is grammatikus (55a, b):

(53) a) Az elcsavargott gyerekek, # mind a négyen megkeriiltek.
b) ?Mind a négyen, # az elcsavargott gyerekek megkertiltek.

(54) a) /A nagymama, az unoka, a postas meg a hdazmester], # mind a négyen megijedtek.
b) /A4 postas, a hazmester, te meg én ], # mind a négyen megijedtiink.

(55) a) Mind a négyen, # Ja nagymama, az unoka, a postas meg a hazmester] megijedtek.
b) Mind a négyen, # [a postds, a hazmester, te meg énj] megijedtiink.

A mellérendeld szerkezetre ilyen opcid nemcsak a II., hanem a III. tipusnal is fennall.

2. A III. tipusu kvantoros-szamneves szerkezet csak
mellérendeld szerkezetet alkotd tartalmas fénevekre vonat-
kozhat. — A birtokos szerkezet mintajat kovetd II1. tipus tartalmas fonévvel kérdéses
elfogadhatosagu, 1. (56a, c). Viszont a tartalmas foneveket mellérendeld szerkezet
mellett grammatikus, mind az ,,uté-kvantifikacié”, mind pedig az ,,elé-kvantifikaci6” sor-
rendjében (57a—d.):

(56) a) 724 gyerekek, # mind a négyiik # megijedt.
b) 7?4 gyerekeknek # mind a négyiik # megijedt.
c) *Mind a négyiik a gyerekek/gyerekeknek megijedt.

(57) a) /A nagymama, az unoka, a postas meg a hazmester], # mind a négyiik megijedt.
b) /A4 postas, a hazmester, te meg énj, # mind a négyiink megijedt.
¢) Mind a négyiik # [a nagymama, az unoka, a postas meg a hazmester] megijedt.
d) Mind a négyiink # [a postas, a hazmester, te meg én] megijedt.

3. A morfoldgiailag jelolt tobbes szdm és a mellérende-
16 szerkezet "tobbesség’ jegyének kiilonbsége. — Haalll tipusu
szerkezet szamnévi tagja tészamnév, akkor a mellérendeld szerkezet csakis morfologiailag
egyes szamra jelolt fonévi alakokat tartalmazhat. A tobbesjel a kvantoros szerkezetnek a
birtokszoként egyeztetett tagjan jelenik meg. Az igei végzdés a birtokszdval egyeztetett,
ezért mindig egyes szam 3. személyli:

(58) a) /4 nagymama, az unoka, a postds, meg a hazmester] # mind a négyiik
megijedt.
b) Mind a négyiik # Ja nagymama, az unoka, a postds, meg a hazmester ] megijedt.
c) *[A rendorok, az utasok, a kalauzok és a mozdonyvezetok | # mind
a négyiik megijedt.
d) #Mind a négyiik # [a rendorok, az utasok, a kalauzok és a mozdonyvezetok |
megijedt.

A mellérendel6 szerkezeten beliil az egyes szdm preferenciajat nem a négy szamnév
okozza, hanem a személyjelol6 végzddés jelenléte a kvantoros szerkezetben. A II1. tipusu
szerkezet akkor sem lesz grammatikus a tobbes jelii, koordinalt fdnevekre vonatkoztatva,
ha a szamnévi tag nem tdszamnév, hanem szamnévi mutatd névmas (pl. annyi). Ugyan-
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ebben az esetben a II. tipusu kvantoros szerkezet mar grammatikus (a II. tipus:
...mindannyian, ...mind a huszan, viszont a IIl. tipus: ...mindannyiuk, ...mind a huszuk).
A TII. tipussal szemben a II. tipust szerkezet személyjel6l6t nem tartalmaz, csak "tobbes-
ség’-re visszautalo végzddést:

(59) a) /A rendorok, az utasok, a kalauzok és a mozdonyvezetok ] # mindannyian /
mind a huszan kiabaltak.
b) Mindannyian / mind a huszan # [a rendorék, az utasok, a kalauzok és
a mozdonyvezetok ] kiabaltak.
c) *[A rendorok, az utasok, a kalauzok és a mozdonyvezeték | # mindannyiuk /
mind a huszuk kiabalt/kiabaltak.
d) *Mindannyiuk / mind a huszuk # [a rendorék, az utasok, a kalauzok és
a mozdonyvezetok ] kiabalt/kiabaltak.

A magyarban az a gazdasagossagi elv érvényesiil, hogy ha egy komplex DP-ben
(a mellérendelés és kvantoros szerkezet altal egyiittesen képzett szerkezetben) a *szam’
jegy ’személy’ jegyhez tarsitva egyszer mar morfoldgiailag megjeldlt, akkor ugyanazon
szerkezeten belill ez nem ismételhetd. A III. tipus esetében a kvantoros szerkezet szam-
névi tagja utdn morfologiailag jelolt a tobbes szam (négyiink), a kvantifikalt foneveken
mar nem (és ekkor az igén sem). A II. tipus esetében a kvantifikalt fdneveken morfologi-
ailag jeldlt a tobbes szam (és ekkor az igén is). A szamnév -en/-an végzodése olyan f6-
nevekre utal vissza vagyutal eldre, mely fonevek ’tobbesség’ jeggyel birnak.
Ennek lehet forrasa az illetd fénevek morfologiailag jeldlt tobbes szama. De a szamnév
-en/-an grammatikus lehet olyan kvantoros szerkezetekben is, melyek morfologiailag
egyes szamu tagokbdl allo mellérendelésre vonatkoznak. Ezt a mellérendeld
szerkezet egészének "tobbesség’ jegye teszi lehetové:

(60) a) /A4 rendor, az utas, a kalauz és a mozdonyvezed | # mind a négyen megijedtek.
b) Mind a négyen # [a rendor, az utas, a kalauz és a mozdonyveze®s | megijedtek.

Az ilyen ’tdbbesség’ jegy — egyes szamu tagok mellett — csakis a mellérendeld
szerkezetben jon létre, szemben a morfoldgiailag jeldlt tobbes szammal (melyet egy adott
NP-n beliil, a szimnévi modosito fej ((NumP[Num’] tobbes jegyre (-k végzddésre) je-
161tsége hoz 1étre).

A fentiekben az 1-3. pontok alatt vazolt tulajdonsagok egyiittesen azon alapulnak,
hogy a mellérendel6 szerkezet és a kvantoros-szamneves szerkezet kapcsolata tényleges
strukturalis relacid és nem pusztan ,,kdzbeszuras” vagy kozbeékelés.

B) Az igei egyeztetés a kvantifikalt mellérendeld szer-
kezet mellett. — A B tipust kvantoros szerkezetnél a mellérendeld struktira ’tob-
besség’ jegye tehat kielégiti a kvantor+szamnév -en/-an éltal az antecedens/postcedens
’tobbesség’-ére kirdtt kritériumot, ezért az egyes mellérendelt tagok kiilon-kiilon egyes
szamuak lehetnek.

Az inherensen egyes szamu névmasok (én, te, 6) egyenként természetesen nem fér-
hetnek dssze ezzel a kvantoros szerkezettel, de grammatikusak a mellérendeld szerkeze-
ten beliil, annak ’tobbesség’ kritériuma miatt. Ekkor az igén megjelend személy jegy
a mellérendelt tagok személy jegyei koziil a ,,legfelsd érték™ és ehhez hozzaadott a *tob-
besség’ jegy:
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(61) a) Mind a négyen, # [a postas, te, 6 meg én] hazaértiink idoben.
b) Mind a négyen, # [a postas, Mari, 1bi meg te,] hazaértetek idében.

Az igei végzddés van egyeztetve a mellérendelt tagok legfelsd személy jegyének
tobbes értékével.

A 1II. tipusu kvantoros szerkezetben a fénévi egyeztetd végzddést hordozo ,,birtok-
sz6” — pl. négy (pro)-iink — hatarozza meg az igei egyeztetd végzodést, nem pedig a kvan-
tifikalt fonév. Ezért az igei egyeztetd végzodés mindig 3. személyben marad:

(62) a) Mind a négyetek, [te, a nagymama, a postas meg a hdazmester] hazaért-@ idoben.
b) Mind a négyiink, [a postas, te 6 meg én] hazaért-0 idében.

Ezeket vo.:

(63) a) (Tinektek) elveszett-0 a kalapotok.
b) (Minekiink) elveszett-0 a kalapuntk.

A (62a) esetében a kvantoros szerkezetben jelenik meg a mellérendeléssel egyezte-
tett személy/szam végzddés (mind a négyetek, mind a négyiink). A kvantoros szerkezet
hianyaban ugyanez az igén jelenik meg. — A mellérendelés az alabbi, (64a) mondatban
a tobbes 2. személy jegy (= ti) értéki végzddést, a (64b) mondatban pedig a tobbes szdm
1. személy (= mi) értéki végzddést valtja ki az igén:

(64) a) [Te, a nagymama, a postds és a hazmester] hazaértetek idében.
b) /A4 postas, te 6 meg én] hazaértiink idoben.

Ha az egész komplex DP esetragot kivand nyelvtani funkciot tolt be, akkor az eset-
rag kétszer jelenik meg: a mellérendelés tagjain, valamint a kvantoros szerkezet szamnévi
tagja utan is: négye-(pro)-tek+rol:

(65) a) Mind a négyetekrdl, [(te)rdlad, a nagymamarol, a postasrol és
a hazmesterrdl ] pletykalnak.
b) Mind a négyiinkrdl [a postasrol, (te)rolad, orola meg (én)rolam] pletykalnak.
¢) [(Te)rdlad, a nagymamardl, a postasrol és a hazmesteriol], mind
a négyetekrol pletykalnak.
d) /A postasrol, (te)rolad, 6rola meg (én)rolam ], mind a négyiinkrol pletykalnak.

Az esetrag kétszeri megjelenése mutatja, hogy egyrészt a kvantoros-szdmneves
szerkezetnek postcedense (a forditott sorrendnél antecedense) a mellérendeld szerkezet,
masrészt mindketten egy komplex DP 0sszetevdi, mely egészében kap esetjegyet, és a re-
levans OsszetevOin esetragot. Mivel a (pro) rejtett, hangalakkal nem bird névmas, ezért
a végzddések hangalakja a megel6z6 szamnév hangalakjaval egyeztetett.

C) Targyeset és igeragozas: a mellérendelés és a kvan-
toros szerkezet interakci6oja. — Ha az egész, komplex DP targyesetii, ak-
kor a targyrag is kétszer jelenik meg: a kvantoros szerkezet szamnévi tagja utdn — pl.
négy (pro)-tinket — és a koordinativ fonévi szerkezeten is. A 3. személyii targy mellett az
ige targyas ragozasu:
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(66) Mind a négyiiket, [Pétert, Marit, Ibit és Valit] megdicsérte az osztalyfonok.
Ha a névmasi targy 1. vagy 2. személyli, akkor az ige alanyi ragozasba kertil:

(67) a) O lat (#ldtja) minket.
b) O lat (ldtja) titeket.

De a III. tipust kvantorral modifikalt, 1. és 2. személyli névmasi targyat tartalmazo
szerkezet alanyi és targyas ragozast is kivalthat az igén. A valasztas att6l fiigg, hogy
a kvantoros szerkezet maga [N+I]P-t vagy DP-t képez. BARTOS HUBA (i. m.) véleménye
az 1. és 2. személyt). Az ige alanyi ragozésat pedig a DP-nél kisebb projekcid:
NP/[N+I]P targy valtja ki, vagy ha nincsen targy: Ldtok [ypharom kényvet]; Latom [ppa
harom konyvet] Az 1. és 2. személyl targy (engem, téged, minket, titeket) altal kivaltott
alanyi ragozéast BARTOS azzal magyardzza, hogy ezek sajat személyjegye inherensen ér-
telmezhetd jegy ("besz¢€ld’, illetve a ’hallgatd’ értelmezés), tehat a targyas igei végzodés
formajaban torténd egyeztetésiilk nem sziikséges. Ezeknek a névmasoknak csak az NP-
targyak utja marad.

[N+I]P mag keletkezik, ha nincsen a birtokos utan kitoltétt D fej. Ha a szamnév
Osszetevlje egy [N+I]P szerkezetnek [négy pro-iinket] vagyis a szamnév a NumP-ben
marad, akkor érvényesiil az 1. és 2. személyt targy melletti alanyi ragozasi paradigma az igén:

(68) a) (Minket), négyiinket felvettek az egyetemre.
b) (Tieteket), négyeteket felvettek az egyetemre.
c) ¥ Minket) négyiinket felvették az egyetemre.
d) #(Titeket) négyeteket felvették az egyetemre.

De ha a kvantoros szerkezet DP-t alkot, mivel a kitoltdtt D fej koré éptl (mind
a négy pro-iinket) akkor az ige targyas ragozasa grammatikus az 1. és 2. személyl targy
mellett is:

(69) a) (Minket, nekiink) mind a négyiinket felvették az egyetemre.
b) (Titeket, nektek) mind a négyeteket felvették az egyetemre.
¢) ??(Minket, nekiink) mind a négyiinket felvettek az egyetemre.
d) ??(Titeket, nektek) mind a négyeteket felvettek az egyetemre.

A kiilonbséget az okozza, hogy a (minket) [(nekiink) mind a négy pro-iinket] szer-
kezetben a birtokos utani, hatarozott néveldvel kitoltott D fej koré kiépiilt a DP-burok.
A mind kvantor a [Spec, DP] pozicidban van, a kvantifikalt névmas (minket) pedig a DP-
hez kiviilrdl van csatolva. Ahogy az alannyal vald egyeztetésnél is lattuk, az ige
ilyenkor a kvantoros szerkezet (pro) formaju birtok tagjaval van egyeztetve, nem pedig
a birtok antecedensével/postcedensével (minket, titeket). A targyas ragozast a targyesetil
birtokot tartalmazo6 kvantoros szerkezet D-jegye valtja ki — mind a négy pro-iinket —, nem
pedig a minket.

A kétféle kvantoros szerkezethez kétféle interpretacio tartozik. A (70) mondataiban
a mind a négy pro-iinket és az ige targyas ragozasa Ugy értelmezhetd, mint a diskurzus-
ban mar bevezetett teljes relevans halmazra (négy emberbdl négyre) vald visszautalas.
A (71)-ben a négy pro-iinket és az ige alanyi ragozésa ugy értelmezhetd, mint a teljes re-
levans halmaz egy részhalmazara (a tizbdl négy ember-re) valo visszautalas:
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(70) Az osztalybol tizen jelentkeztek az egyetemre. Koziiliik csak [Imre, Ibi, te meg énj
tettiik le a nyelvvizsgat. Mind a négyiinket felvettek.

(71) Az osztalybdl tizen jelentkeztiink az egyetemre. Ebbol [Imrét, Ibit, téged meg
engem], # negyiinket felvettek.

Eléreutald iranyban is kiillonbozik a két interpreticidé. A (72a) mondatban a teljes
relevans halmazroél van szd (az Osszes tlizoltassal foglakozordl), ezért kérdéses a (72c).
A (72b) mondatban viszont a relevans halmaz (tizoltassal foglalkozok) egy részhalmaza-
rol van sz0, ezért jol formalt a (72d) is:

(72) a) Lathatod a képen mind a harmunkat: [téged, engem meg 6t} amint oltjuk a tiizet.
b) Lathatsz harmunkat a képen: [téged, engem meg 6t], amint oltjuk a tiizet.
c) ??Masok mellett lathatod a képen mind a harmunkat: [téged, engem meg
ot], amint oltjuk a tiizet.
d) Mdsok mellett lathatsz harmunkat a képen: [téged, engem meg ot] amint
oltjuk a tiizet.

6. A kvantoros-szadmneves struktuira tikrozi a melléren-
deld kotdszdi fej kettds jellegét. — A) A mellérendeld kotdszo kettds
jellegét tigy értettiik, hogy van egy ,kvantorszeri” (’tobbesség’ jegyet kivaltd) és egy
»pronominalis” (személyjegy-egyeztetd) oldala. Az és/meg/vagy tipusti kotészavaknak
a mellérendeld szerkezetben legalabb egyszer, nyilt formaban jelen kell lennitik. A koto-
sz6 hidnya rosszulformalt szerkezetet eredményez; vo. a korabbi (11) mondataival:

(73) a) *Te, én sétaltunk.
b) *T e, 0 setaltatok.
¢) #En, 6 sétaltunk.

A rosszulformaltsagot az okozza, hogy a kotdszdi fej hidnyaban nem mehet végbe
a tagok eltéré személy és szam jegyeinek Osszeegyeztetése. De ha az ilyen funkciok
a kotdszo jelenléte nélkiil teljesiilhetnek, akkor a kotdészo hidnya nem okoz agrammati-
kussagot. Ez torténik, mikor a mellérendelt tagok személy/szam jegyei Osszeegyeztetesé-
nek az értéke nyilt formaban megjelenik a mellérendelésre vonatkozo kvantoros-szam-
neves szerkezet szamnévi, illetve ’birtok’ tagjan, v0. az alabbi (74)-gyel:

(74) a) [A postas, a hdazmester, te, én], # mind a négyen megijedtiink.
b) /A4 postas, a hazmester, te, énj], # mind a négyiink megijed:.
c) [Terdlad, énrolam, a postasrol, a hazmesterrol ] # mind a négyiinkrol pletykalnak.
d) #/4 postds, a hazmester, te, én] megijedtiink.
e) *[A postads, a hazmester, te, én] megijedt.
f) #/Terdlad, énrolam, a postasrol, a hazmesterrdl ] pletykalnak.

A (74a—c) mondatokban a kvantoros-szamneves szerkezet kivaltja a mellérendeld
kotoszoi fej Osszeegyeztetd funkcidit. Mindhdrom mondat esetében a kvantoros-szam-
neves szerkezet visszautal a f6név értelmezhetd személy/szam jegyeire (€16, 1-3. sze-
mély). A (74a)-beli kvantoros-szamneves szerkezet (mind a négy-en) alanyesetben
allo és 'tobbesség’ jegyll fonévi antecedensre/postcedensre utal. Az antecedens le-
het egyes szamra jeldlt tagokbdl allé f6névi mellérendelés, amely mint szerkezet bir
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a ’tobbesség’ interpretdlandd tulajdonsagaval. A (74b)-beli kvantoros-szamneves szerke-
zet (négy-pro-iink), a ’tobbesség’ jelolést és a mellérendelt tagok legfelsd személy jegye
értékét egylittesen tartalmazza a fonévi egyezteté végzodés révén. Az ige a ’birtok’-kal
egyeztetett. A (74c)-ben a kvantoros-szdmneves szerkezet felveszi a mellérendel6 szer-
kezetesetragjat is. A harom valtozatban kozo6s, hogy a morfologiailag egyes szamu
tagokbol allé mellérendeld szerkezet ’tobbesség’ jegye és eset jegye az Osszefoglald
kvantoros-szamneves szerkezetben nyilt formaban megjelenik, az -en/-an végz6dés vagy
a ’birtok’ tobbes egyeztetd végzddése és esetragja révén. Feltételezhetd, hogy ezekben
a szerkezetekben a ko6t0szd hianya azért nem okoz rosszulformaltsagot, mert az dssze-
egyeztetd funkcioit a kvantoros-szamneves szerkezet 6 sszefoglald tagja (mind +a...)
és a szamnévi tag utdni nyilt egyeztetd végzodések (a négy-en, ...a négy-
pro-iink, a négy-pro-iinkrél) egyiittesen elvégzik. A mellérendeld kotdszo két olda-
la koziil a kvantorszertl oldal jelenik meg a mind Osszetevd révén, és a ,,pronominalis”
oldal a négy-en, négy-pro-iink, négy-pro-iinkrél dsszetevék révén. igy a kotészo kettds
funkcigjat tiikrozik és egyszersmind ki is tudjak valtani ezek a szerkezetek.

7. Osszefoglalds. — Javaslatunk szerint a mellérendeld szerkezetek fejei
a kotészavak, amelyek sajatos szerkezetépitdé funkciokat latnak el. Ezek a funkciok
a kotdszo kategoriajatol, a mellérendelt tagok kategoridlis jegyeitdl és a szintaktikai kor-
nyezettdl fliggnek. Vannak jegy-0sszeegyeztetd funkcioju kdtészavak, mint az n-aris ko-
tdszok, és vannak predikativ kategoridkat koordindlo, jegy-kiosztd funkcidju kotdszavak,
mint a bindris kotészok. Amennyiben a jegy-0sszeegyeztetd funkcidju, n-aris kotészavak
a koordinalt fonévi szerkezetek jegyeit egyeztetik 0ssze, ennek eredménye megjelenik az
igei egyeztetd végzddéseken. Az n-aris kotdszoval képzett mellérendeld szerkezet tagjai
kozott k-vezérlés és jegy-Osszeegyeztetési relaciok vannak. Az n-aris kotdszoi fejek fel-
veszik annak a szintaktikai funkcionak a jegyét, melyet a mellérendelt szerkezet a mon-
datban betdlt (alanyi, targyi, hatarozoi funkcidk). Az n-aris kotdszoi fej szerkezetépitd
funkcidja kettds jellegti. Egyfeldl kvantorszertien, ’tobbesség’ jegyet ad a szerkezet egé-
szének, masfel6l az Osszefoglald személy/szam egyeztetésre alkalmas ,,pronominalis”
funkciot teljesit. Ennek eredménye megmutatkozik az igei egyeztetd végzddés értékében
¢és a "tobbesség’ jegy megjelenésében.

Altalanossagban a két- vagy tobbtaga fonévi mellérendelésekben az n-aris kot6szo-
nak legalabb egyszer nyilt formaban jelen kell lennie. De léteznek a kvantoros-szam-
neves szerkezeteknek olyan tipusai, melyek belsd strukturaja képes tiikrozni, sét kivaltani
az n-aris kotdszo kettds funkcidjat. Ekkor a kvantoros szamneves kifejezéshatdkoré -
ben 4116 fénévi mellérendelésekben a kotdszonak nem kell nyilt forméaban jelen len-
nie egyszer sem, mert kettds funkciojat a kvantoros-szamneves struktura dsszetevoi ma-
guk hordozzak.

BANRETI ZOLTAN

The double nature of conjunction heads in coordinate noun phrases

This paper discusses, using Hungarian data, the way universal syntactic principles pertaining
to nominal coordinate constructions assert themselves in actual language use. The head (dominant
constituent) of coordinative constructions is taken to be the coordinative conjunction. We argue that
coordinative conjunctions perform a double structure building function: they have a “quantifier”
face triggering plurality effects, and a “pronominal” face having to do with agreement in person,
number, definiteness, case, and other types of features. First, two major classes of coordinative
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conjunctions are distinguished: those of n-ary and binary conjunctions. (The former, but not he
latter, may coordinate an arbitrary — i.e., grammatically not restricted — number of constituents and
can be applied to any grammatical category that can be coordinated at all.) Next, the double
function of n-ary conjunctions in nominal coordinate constructions is presented. After that,
special cases of nominal coordination involving quantified or numerically determined
constituents are analyzed in which the quantified or numerically determined construction itself
reflects the double nature of the coordinative conjunction head. On the basis of empirical analyses,
we try to confirm our hypotheses concerning these conjunctions.
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