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A targyias-intellektualis stilus Jozsef Attila koltészetében™

1. A magyar szépiro6i stilusnak — benne a korstilusnak ¢és stilusiranyzatnak — a torté-
netével viszonylag régota foglalkozom (6sszefoglalasként 1. SZATHMARI ISTVAN, A sti-
luselemzés elmélete és gyakorlata. Kodolanyi Fiizetek 16. Székesfehérvar, 2003.). Ezért
gondoltam arra, hogy a Jozsef Attila-évforduld alkalmabol rendezett tudomanyos ta-
nacskozasra megkisérlem kozelebbrol feltarni, mennyiben képviselte kolténk az Un. tar-
gyias-intellektudlis stilust. Megjegyzem, hasonlo kisérletet mar tettem Pilinszky ,,Apok-
rif” cimil versét elemezvén a jelzett tekintetben (SZATHMARI, A targyias-intellektualis
stilus Pilinszky Apokrif c. kdlteményében: MNy. 2002: 49-55).

Be kell vallanom, hogy bar a szaktudomany altalaban elismeri az egyes korokra
jellemzd stilus 1étét, tobben nem fogadjak el a korstilus és a téle kiilonvalasztott stilus-
Oket, és érintettem a veliik kapcsolatos vitat is. Azt tartom tehat, hogy mind a korstilus-
sal, mind a stilusiranyzattal jol lehet jellemezni egy-egy korszak stilusat; hogy felvételiik
az irodalomtorténet korszakolasaban szinte nélkiilozhetetlen; és hogy kiillondsen barmi-
lyen rangt irodalomoktatasban nagymértékben segitik a korjellemzést és a tajékozodast.
Egyébként példaul az 1982-es magyar irodalomtorténet (A magyar irodalom torténete.
Szerk. KLANICZAY TIBOR. Bp., 1982.) és SZABO ZOLTAN stilustorténetei (Kis magyar
stilustorténet. Bp., 19827, A magyar szépir6i stilus 6 iranyai. Bp., 1998.) a korszakok el-
hatarolasaban és jellemzésében valoban sok vonatkozasban épitenek a korstilusokra és
a stilusiranyzatokra (1. még KOSZEGHY PETER €s SZEGEDY-MASZAK MIHALY eljarasat a
magyar irodalom torténetének targyaldsaban, in: A magyarsagtudomany kézikdnyve.
Szerk. KOSA LASzLO. Bp., 1991. 355-725). Aztan SZABO ZOLTAN — masok idevagd
kutatésait is természetesen felhasznalva — stilustdrténeteiben egységes rendszer szerint ki is
dolgozta az egyes korstilusokat és stilusiranyzatokat, anélkiil, hogy igy nevezte volna,
illetve elkiilonitette volna éket.

A targyias-intellektualis stilussal — mint a XX. szazad els6 felének jellegzetes sti-
lusiranyzataval — kapcsolatban még tobb a kérdgjel. ,,Elnevezése és fogalmi tartalma
meglehetdsen problematikus”, tovabba ,,az irodalomtorténeti szakirodalomban ilyen irany-
zatokat nem tartanak szamon” — allapitja meg SZABO ZOLTAN mindjart bevezetésképpen
(1998. i. m. 219). Mindamellett ahogyan ugyancsak 6 bemutatja ezt a stilust, el6zményei-
vel, torténetével, jellegzetességeivel egyiitt, és ahogyan a tanulsagait meghatarozott ideva-
g0 szoveg elemzésével a gyakorlatban is alkalmazta, illetve alkalmaztuk (SZABO ZOLTAN,
A targyias intellektualis stilus Marai Sandor prézajaban. In: ,,Este nyolckor sziilettem”.
Hommage a Marai Sandor. Szerk. LORINCZY HUBA — CZETTER IBOLYA. Szombathely, 2000.
201-9; SZATHMARI 2002. i. m. 49-55) — engem arrdl gy6zott meg, hogy e stilusiranyzat
felvételével Szabd Zoltan jo, kdvethetd nyomon jar. De vajon igazolja-e mindezt Jozsef
Attila koltészete?

2. Nyilvan nem véletlen, hogy SZABO ZOLTAN e stilusiranyzat bemutatasaban
Jozsef Attilatol tobb illusztrald példat idéz, mint masoktdl egyiittvéve, de az idevago elvi
kovetkeztetéseket is igen gyakran a tdle vett megallapitasokkal igazolja, a ,,Szemantikai
sajatsagok” cimi részben pedig (1998. i. m. 224-5) a konkrét és az elvont kapcsolatanak
a jellegzetes harom esetét szinte csak Jozsef Attilatol szarmazo idézetekkel szemlélteti.

* Elhangzott Székesfehérvarott 2005. aprilis 29-én a Vorosmarty Tarsasag etc. altal rende-
zett Jozsef Attila-emlékiilésen.
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Ezért gondoltam arra, hogy ezen a vonalon érdemes tovabbmenni. Annal is inkabb, mert
— mint jeleztem — ebben az évben Jozsef Attilara emlékeziink, akit, hala Istennek, nem
kezdett ki az id6, mint szerintem igen gyakran indokolatlanul mas iro- és koltotarsait.

Kezdjiik a targyiassaggal. Mint ismeretes, ez az eljardsmod Eliotnal, Poundnal és
Rilkénél jelentkezik elGszor a huszas években. ELIOT mar 1919-ben megfogalmazza en-
nek az elvi hatterét: ,,Az érzelemnek miivészi formaban valo kifejezése csakis a »megfeleld
targy« megtalalasa esetén lehetséges; vagyis olyan targycsoportra, helyzetre, ese-
ménysorra lelvén, amely ennek a bizonyos érzelemnek a formuléja lesz; mégpedig ugy,
hogy amint a sziikségképpeni érzéki élményt eredményezd kiils6 tények adottak, kdzvet-
leniil folkeltik az élményt.” (T. S. ELIOT, Hamlet. In: ELIOT, Kaosz a rendben. Irodalmi
esszék. Bp., 1981. 77-8; idézi BOKAY ANTAL, Modern és posztmodern poétika és életér-
z¢s Jozsef Attila koltészetében. A hetedik. In: ,,A Dunanal”. Tanulmanyok Jozsef Attilarol.
Szerk. TASI JOZSEF. Bp., 1995. 193; 1. részletesebben BOKAY, Jozsef Attila poétikai.
Bp., 2004. 11-27.) Nalunk a Rilke-fordité6 Nemes Nagy Agnes tesz réla emlitést el3szor
(ERDELYI K. MIHALY, A Krater mélysége. Pilinszky Janos koltészetének esztétikaja: Vi-
gilia 1982: 526). A targyiassag lényegét igy irja kortil SZABO ZOLTAN: ,,az ird a kozlést
targyias tényekre bizza. A targyi vilag jelenségei nem funkcio nélkiili elemek, nem disz-
letek, hanem a kozlés elsédleges értékii elemei” (1998. i. m. 222). NEMETH G. BELA meg
igy utal rd az 6nmegszo6litd verstipusrol irt tanulmanyéban: ,,(a koltd, a ,,felszo6litd™) ...
a valsaggal kiizdve, okait kutatva, mintegy targyiasitva, elvonatkoztatva szemléli a sze-
mélyiséget, mintegy kiviilrdl és feliilr61” (NEMETH G., Az 6nmegszo6litd verstipusrodl. In:
7 kisérlet. A kései Jozsef Attilarol. Bp., 1982. 115). BOKAY ANTAL arra is figyelmeztet
,»Jozsef Attila poétikai” cimi ujszerl és nagyszabasu elemz6 konyvében, hogy ,,a targyi-
keresztiil, a szubjektum minél teljesebb kizarasaval torténik meg” (Bp., 2004. 86).

Jozsef Attila targyias koltészete 1926 vége felé kezdett kiformalodni, de — mint
BOKAY utal ra (2004. i. m. 54) — igazabol csak 1932-re sziiletett meg. Felmertil a kérdés,
mi vihette, mi vitte a koltot a targyiassag felé. A Jozsef Attila-kutatok és Vagoé Marta is
ramutatnak arra, hogy sokat foglalkozott a modern koltészettel, kiilfoldi utjain és olvas-
manyai révén sok idevago irassal, véleménnyel megismerkedett. De alighanem igaza van
BOKAY ANTALnak, amikor arra utal, hogy Jozsef Attila Iényegében a maga utjat jarta,
amikor targyias koltészetét megteremtette. 1926-ban Parizsbdl Gaspar Endrének irt
levelében mar hatarozottan az 0j poézis mellett tort landzsat: ,,A romantika — mely Bécsben
még lényeges alkatrésze volt érzéseim és ebbdl kovetkezéen gondolkozasom struktura-
janak — elillant bel6lem s ami még megmaradt volna, azt akarattal fujtam széjjel. Azaz
semmi sincs, amit megokolas nélkiil leirnék, csupan azért mert tetszik...”; majd igy
folytatja: ,,Ezek utan természetesen arra torekedtem, hogy minél tényszeriibben fejezzem
ki az elmondanddt, még pedig a szimbolumi lehetdségek kizarasaval, vagyis hogy az
elmondott tény minden mellékgondolat kizarasaval jelentse az érzést, ami altal — a forma
¢és tartalom azonossaga folytan — a mondanivald is modosul annyival, hogy pontosabb,
tehat mondanivalobb lesz, azaz a vers léte sziikségesebb s maga a vers versebb.” Aztan
még a kovetkezOt is megjegyzi: ,,A konstruktivizmus a targy €s a tényszerliséget hirde-
ti.” (FEHER ERZSEBET, Jozsef Attila valogatott levelezése. Bp., 1976. 119.) Végiil hadd
tanaskodjon a koltd targyias eljarasmodja mellett a jo barat, IGNOTUS PAL is: ,,0, bar-
milyen vadul szaguldott a természete, Gigy ragaszkodott a valésag minden porcikaja-
hoz, mint a leltari targyhoz, melyrdl fejvesztés terhe mellett kell szamot adnia” (l.
NEMETH ANDOR, Jozsef Attila. Bp., é. n. [1944.] 77).
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3. A targyalt stilusirdnyzat masik jelzdje, az ,,intellektualis”, mint a stilus jellemzd
tulajdonsaga szintén eléfordult mar korabban is (bar kevesebbszer a ,.targyias”-nal), és
sohase azzal egyiitt, tehat nem bizonyos stilusiranyzat megnevezéseként.

Az intellektualitas egyébként értelmességet jelent, a gondolkodasi tevékenység leg-
magasabb rendli mikodését, ami — SZABO ZOLTAN megfogalmazasa szerint — a tartalom
szintjén elsésorban abban nyilvanul meg, hogy az ir6 a targyiassagokkal kifejezett tények
kozotti osszefliggések magyarazatara, gondolati altalanositasokra, torvényszertiségek fel-
fedezésére torekszik, olyanszerien, mint a maga teriiletén a tudds és még inkabb a filo-
z6fus. Az ir6 tehat az értelem fényében akarja latni és lattatni a vilagot. (L. SZABO ZOLTAN
1998. i. m. 223.) Kozelebbrodl elsésorban az élet nagy kérdéseinek a vizsgalatarol van
sz0, mint példaul a 1étezés értelme, célja; a szenvedés, a halal, a magany, a szerelem,
a nyomor, a blin és biinhddés; a mindenkori tdrsadalmi bajok és igy tovabb. A megoldas,
a megoldasi kisérlet Gitja természetesen gyakran a tiinddés, a meditacio, illetve a reflexio.

Ez esetben is felmeriil a kérdés: mik vezették Jozsef Attilat az intellektualitas felé?
Abbdl kell kiindulnunk, hogy Jozsef Attila eleve intellektualis egyéniség, intellektualis
alkat volt. A jelzett nagy kérdések, a targyi valosag mogotti Iényeg: a torvényszeriségek,
torvények érdekelték. Tanulmanyozta a filozéfusokat: Bergsont, Crocét, Hegelt, Marxot,
Freudot és valdsziniileg Heideggert és Wittgensteint is (1. tobbek kozott BORI IMRE, Vo-
nas Jozsef Attila, a bolcselkedd arcképén. In: TASI szerk. i. m. 56-8), ismerte Einstein
elméletét. Es hozzatehetjiik: hallatlan tudatossag is jellemezte. Az emlitett, Gaspar End-
rének szo6ld, 1926-o0s levelében ezt irta: ,,Verset most mar oly komolyan irok, mintha
sortiizet vezényelnék az elitéltre, vagy autdt vezetnék a tiintetok kozott. Ha kezembe ve-
szem a tollat, tudom, hogy pontosan megoldandoé matematikai egyenlet el6tt allok s hogy
ezt a vallalt, illetve szervezetem és fene tudja milyen erdk altal diktalt studiumot a legpon-
tosabban kell megoldani.” (FEHER ERZSEBET i. m. 122.) De ezt olvashatjuk SZABOLCSI
MIKLOS ,,Eszmélet”-elemzésében is: Jozsef Attila a végtelenségig tudatos kolt6 és intel-
lektualis ember volt (SZABOLCSI, A verselemzés kérdéséhez. Jozsef Attila: Eszmélet.
Bp., 1968. 13—-4). Kés6bb pedig azt emliti, hogy ,,Jozsef Attilanal egyes esetekben a
rimhangok egészen kozvetlen kifejez6 funkciot is ellatnak, — és alkalmazasuk nagyfoka
tudatossagra vall” (i. m. 20). NEMETH ANDOR meg a réla sz6l6 kdlteménnyel kapcsolat-
ban utal arra, hogy ,,Jozsef Attila ... évekig alakitgatta verseit” (i. m. 78).

4. A tovabbiakban azt igyekszem vizsgalni, hogy a targyiassag hogyan mutatkozik
Jozsef Attilanal, és hogy a kolté milyen célokat valdsit meg a segitségével.

BOKAY ANTAL mar idézett miivében abbol indul ki, hogy a targyias koltészet ,.egy
de a metonimiat metaforikus vagy allegorikus gesztus kerekiti le” (BOKAY 2004. i. m.
29). Majd igy folytatja: ,,Kétségtelen, hogy ez a targyias koltészet, Jozsef Attila elsd sajat
beszédmodja olyan, amit joszerével ¢ maga, a semmibdl teremtett meg... Jozsef Attila
ettdl, a targyias koltészettdl lett meghatarozo koltévé” (i. h.). Es arra is utal, hogy a Jo-
zsef Attila-i stratégia egyik eleme ,,a targyi formajelleg, egy olyan latvany, egy olyan
megjelenités, mely a dolgok, a targyi vilag felallasaban mutatja meg a poétikai tartalmat,
vagyis nem a szerz6 érzéseibol fakad, hanem ... mintegy a dolgok, a vilag miikodésének
poétikai megértésébdl szarmazik.” (2004. i. m. 40.) Jozsef Attila egyébként igy nyilatko-
zott tobbek kozott a sajat eljarasmodjardl: ,,En a proletarsagot is formanak latom, ugy
a versben, mint a tarsadalmi életben és ilyen értelemben élek a motivumaival. Pl: Nagyon
strlin visszatérd érzésem a sivarsage s kifejezo szandékom, ronto-bonto, alakitdé vagyam
szamara csupan »joljon« az elhagyott telkeknek az a vidéke, amely a kapitalizmus fogal-
maval teszi értelmessé 6nndn sivar allapotat, jollehet engem, a koltét csak 6nnodn sivarsagi
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érzésem formaba allasa érdekel.” (Idézi BOKAY 1995. i. m. 193.) BOKAY azt allapitja
meg a tovabbiakban, hogy Jozsef Attila a ,, T¢li éjszaka”-ban mar nem antropomorfizal,
»hanem egyre erteljesebben egy tisztdn targyi mechanizmust, viszonyrendszert érvé-
nyesit, azaz mintegy matematikai (tdrsadalomelméleti) képletbe irja at a korabban még
érzelmi, antropomorf viszonyokat.” (BOKAY 2004. i. m. 77.)

FEHER ERZSEBET Jozsef Attila Toredékeinek az alapos vizsgalataban az ,,Eszmé-
let” véazlataival kapcsolatban ,,a ciklus kiilvilagot felmérd targyilagossagat” emeli ki (Jo-
zsef Attila Toredékei. In: A Pet6fi Irodalmi Muzeum évkonyve. Bp., 1964. 185). Meg-
allapitja aztan azt is, hogy Jozsef Attila tajverseiben a lelki tartalom Gsszeforr a téj
képeivel. A taj szinte maga a kolt6. Azt is megemliti még, hogy a tajversekben a pontos
apro részletek nemcsak a belsé hangulatra, hanem a t4jra is jellemzoek. (I. m. 183.)

KECSKES ANDRAS meg a ,,Kiilvarosi ¢j” elemzése soran (A ,Kiilvarosi ¢j” mint
»szemléleti vilagegész”: Irodalomismeret 3/2—3. 1992: 18-25) arra mutat ra, hogy a za-
rohimnuszban (a szerzé megjeldlése) ,,a szemléleti vilagegész szandékolt targyiassaga
... talarado koltoiseggel telitddik” (i. m. 24).

Osszefoglaloan megallapithatjuk, hogy a tirgyiassag athatja Jozsef Attila kolté-
szetének igen jelentOs részét, éppen legkiemelked6bb miveit, itt lesz a targyi vilag iga-
zan alkoto eleme a koltészetnek.

5. A targyias-intellektudlis stilusiranyzat — mint minden hasonl6 stiluskategéria —
természetesen ,,atrendezte” a nyelvi-stilisztikai eszkozok rendszerét. Altalaban is igy
van, s mennyivel inkabb érvényes ez olyan nagy kolto esetében, mint Jozsef Attila.

Az intellektualitast allitva a kozéppontba, Jozsef Attila idevagd stilusat — tigy gon-
dolom — négy sajatsaggal jellemezhetjiik. Ezek a kdvetkezOk: a gondolatisag el6térbe
allitasa; a harmoniaigény; a szerkezet, a szerkesztettség megnétt szerepe; és a mindenre
kiterjedd igényesség. Ezuttal, egy rovid eldadas keretében természetesen csak a legfobb
gondolatok felvetésérdl és néhany példa idézésérdl lehet sz6.

A) A gondolatisag eldtérbe allitasa. — Mindez Iényegében azt jelenti, hogy a koltd
az egyes fontos kérdésekkel kapcsolatban keresi a magyarazatot, keresi az altalanost,
a torvényszeriit. Ezért allapitja meg példaul SZABOLCSI MIKLOS nagy ivil ,,Eszmélet”-
elemzésében, hogy ,,Az Eszmélet kialakitasanak iranya mindeniitt az altalanositas, a le-
csiszolas, az objektivalas fel¢ haladt”. (Tudniillik a korabbi valtozatokat figyelembe véve,
1. SzaBOLCSI 1. m. 72.) Es ezért utal SOMLYO GYORGY az ,,0d4”-val kapcsolatban a ko-
vetkezore: ,,Az Oda ... nem ilyen vagy olyan szerelem futd hangulatat sugallja, hanem
magat a szerelmet ragadja meg, férfi és n6 egymasra utaltsaganak legvégsé biologiai,
pszicholégiai és tarsadalmi torvényeiben” (SOMLYO, Jozsef Attila: Oda. In: Miért szép?
Szazadunk magyar lirdja verselemzésekben. Szerk. ALBERT ZSUZSA — VARGHA
KALMAN. Bp., 1966. 312).

Az eddig mondottakbol is egyenesen kovetkezik, hogy a kolté gyakran éppen a ke-
resés utjat jelzi, azaz meditacioit, reflexidit foglalja versbe. SZABOLCSI emlitett elemzé-
sében példaul megjegyzi, hogy az ,,Eszmélet”-ben ,,haromfajta elem kombinalodasanak,
harcanak vagyunk tanui: a kiils6 valosag, az elmélkedés és az emlék valtja egymast... Az
els6 két szakasz valosagképét mar a masodik végén, majd a harmadik-negyedikben az
elmélkedés szoritja hattérbe, hogy az 6tddikben az emlék keriiljon el6térbe, amelyet is-
mét reflexio kdvet, — és ennek a harom elemnek a valtakozasa még gyorsabba, zaklatot-
tabba valik a VI. szakasztol.” (SZABOLCSI i. m. 60—1.) (A konkrét és az elvont viszonyaval,
tovabba az idevago sikvaltassal kapcsolatban most csak SZABO ZOLTANra hivatkozom:
1998. i. m. 224-5; az idézett helyen egyébként — mint mar jeleztem — egy kivétellel csak
Jozsef Attilatol idéz példakat.)



418

Szathmari Istvan

B) Harmoéniaigény. — Jozsef Attila egész életében értelmes rendet akart, a harmonia

utan vagyott. Ezt hangsulyozza ,,A varos peremén” cimii — mondhatnank: nagy — versében:

Mig megvaldsul gyonyorii
képességiink, a rend,

mellyel az elme tudomdsul veszi
a véges végtelent,

a termelési erdket odakint s az
osztondket idebent...

Es a vers végén:

A kolté — ajkan csorémpdl a szo,
de 6 (az adott vilag

vardzsainak mérnoke),

tudatos jovébe lat

s megszerkeszti magaban, mint ti
majd kint, a harmoniat.

Nem véletlen tehat, hogy a rend sz6 — amely sok jelentésti Jozsef Attila nyelvében

is (I. R. HUTAS MAGDOLNA, A rend sz6 jelentései Jozsef Attila koltészetében: MNYy.
1955: 223-5), nala els6sorban mégis az emberhez méltd tarsadalmi rendezettséget jelenti
— a WACHA IMRE altal 6sszeallitott szotari gylijtemény szerint 39-szer fordul el6 (vala-
melyes dsszehasonlitasképpen: Juhasz Gyula koltdi nyelvében 11-szer).

Egyébként a koltét a ,,rend” iranti igény is elvezeti a torvényekhez. Az ,,Eszmélet”

VII. szakaszaban példaul ezt irja:

En folnéztem az est alol

az egek fogaskerekére —

csillo véletlen szalaibol
torvényt szott a mult szovoszéke
és megint folnéztem az égre
dlmaim gézei alol

s lattam, a torvény szovedéke
mindig folfeslik valahol.

A TV. szakaszban pedig arra utal, hogy a vilagot térvények kormanyozzak, hogy a dol-

gok Osszefiiggenek egymassal:

Akar egy halom hasitott fa,
hever egymdson a vilag,
szoritja, nyomja, 6sszefogja
egyik dolog a masikat

s igy mindenik determinalt.

A torveny szd eléfordulasanak szama — a jelzett gytjtemény szerint — 18. (Minde-

zekhez vo. SZABOLCSI i. m. 53.)

C) A szerkezet, szerkesztettség szerepe. — Mind a targyiassdg, mind a rendezettség

szilard szerkesztettséget kivan. De ennek fontossagat hangsulyozta a Jozsef Attilatol ko-
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vetett konstruktivizmus is: ,,A konstruktivizmus Iényege a targy- és tényszeriiséget hir-
deti” — jegyzi meg mar idézett, Gaspar Endrének sz616 levelében (FEHER ERZSEBET 1976. i.
m. 120-1). Masutt meg azt hangstlyozza, hogy a stilus az iras taktikdja, a szerkezet a
stratégidja. NEMES NAGY AGNES irja: ,,a vers elsdsorban: struktura, szerkezet, szervezet”
(NEMES NAGY, Jozsef Attila: Eszmélet. In: ALBERT-VARGHA szerk. i. m. 321). Es ez
hatvanyozottan érvényes Jozsef Attilara, akar mozaikszer(i, akar fiizérversrdl van szo.
Jozsef Attila versei mindig sajatos kompozicios egységet alkotnak. Versépitkezésében
megtalalhat6 a latvany szlikitése és tagitasa, az ellentétezés, a gondolatparhuzam, és ért-
hetden szerepet kapnak az extralingvalis eszkozok, koztik a gondolatjel és a zargjel (1.
példakkal SZABO ZOLTAN 1998. i. m. 227-30). Jellemz6 még Jozsef Attila szerkesztésé-
re a slritettség, a tomorség, valamint az egyszerli stilusra vald torekvés, tovabba a
szentencidzus kifejezésmod, de ugyanakkor mai kifejezéssel a retorizaltsag is (L.
SZABOLCSI i. m. 77; NEMETH ANDOR i. m. 78-81). Es végiil megemlithetjiik a (diszit) jel-
z0k szamanak csokkenését is, ahogy ezt TOROK GABOR igazolta (A lira logika. Jozsef At-
tila koltdi nyelve. Bp., 1968. 81-9). A targyiassag, a gondolatisag és a pontos kifejezés-
mdd is megkovetelte a miiszavak hasznalatat. Jozsef Attila verseiben ott talalhatok a
XX. szazad els6 évtizedei modern eszkozeinek, filozofiai gondolkodasanak a fogalmai, a
megnevezései (1. pl. SZABOLCSIi. m. 27; NEMES NAGY i. m. 323).

D) Mindenre kiterjedd igényesség. — Mint korabban is utaltam ra, Jozsef Attilat a tu-
datos stilusalakitas, a miigond, a hajszalra pontos kifejezésmod és ebbdl kovetkezoen
szovegeinek az allando javitasa, csiszoldsa jellemezte. SZABOLCSI példaul emlitett kony-
vében az ,,Eszmélet” képépitésében nagyfoku valtozatossagot talal, s a tipusokat részle-
tezi is (SZABOLCSI i. m. 37—45). CSOORI SANDOR szerint tovabba Jozsef Attila ,,tudatos
kol1té és mindegyik versében nagyfoku miivészi és valtozatossagi igénnyel épitkezik.”
(CsoORYI, Jozsef Attila: Téli éjszaka. In: ALBERT-VARGHA szerk. i. m. 296.) FODOR ANDRAS
meg azt is észreveszi, hogy a ,,Kiilvarosi éj” cimii vers ,,a legaprobb hangulati mozza-
natok szigoru elrendezettségének is kitiing példaja” (FODOR, Jozsef Attila: Kiilvarosi ¢&j.
In: ALBERT-VARGHA szerk. i. m. 281).

6. Lattuk — legalabbis nagy vonalakban — Jozsef Attila koltészetének targyias vo-
nasait és intellektualitdsanak a sajatsagait. Az a kérdés most mar, hogy dsszefliggd egy-
ségben jelentkezik-e a kett6. Mas megfogalmazasban: beszélhetiink-e — ez esetben és
egyébként is — targyias-intellektualis stilusrol. Azt gondolom, hogy igen. A targyalas so-
ran tapasztaltakon kiviill BOKAY ANTAL Jozsef Attila poétikainak szentelt tanulmanya-
ban azt allapitja meg, hogy a targyiassag ,,a targyi vilag felallasaban mutatja meg a poé-
tikai tartalmat”, tovabba hogy a targyisag ,intellektudlis természeti szigoru
szambavétel...” — amint korabban is utaltam ra (BOKAY 2004. i. m. 40). ,,A hetedik” ci-
mii vers elemzésével pedig mar 1995-ben is azt igazolta, hogy az ij modernségben szét-
valaszthatatlanul dsszeforrt a targyiassag €s az intellektualis jelleg (BOKAY 1995. i. m.
191-213, kiilondsen 193; v6. még FEHER ERZSEBET 1964. i. m. 187). Mintha emellett
szblna az 6nmegszolitd verstipus is. SZABO ZOLTAN e stilusiranyzat kdzvetlen alapjanak
a lira- és prozatipusok megvaltozasat, Gjak kifejlédését tartja, és ez utobbiak kozé so-
rolja a reflektalo, analizalo vers, a dokumentum(regény) és az esszé(regény) mellett az
onmegszo6litd verstipust is. NEMETH G. BELA mar emlitett tanulmanyaban hasonldkat
allapit meg (i. m. 114-5; 1. még NEMES NAGY i. m. 323).
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Objective-intellectual style in Attila J6zsef’s poetry

The introductory part of the paper deals with the definition of objective-intellectual style as
a trend of the first half of the twentieth century, describing its characteristics, its sources, as well
as the way its two components, objectivity and intellectuality, are combined. The second part of
the paper analyses the later phase of Attila Jozsef’s poetry from the above points of view: in terms
of what constructional and linguistic-stylistic devices help him express a settled world of ideas and
ars poetica.
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