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Egy tobbkozpontu nyelv valtozatszotararol

ULRICH AMMON — HANS BICKEL — JAKOB EBNER et alii, Variantenworterbuch des Deutschen.
Die Standardsprache in Osterreich, der Schweiz und Deutschland sowie in Liechtenstein,
Luxemburg, Ostbelgien und Siidtirol. Walter de Gruyter, Berlin, 2004. LXXV + 954 lap

A mai magyar nyelvtudomanyi diskurzus t6bb iranyba is elagazo s valtozatlanul napirenden
levé kérdéskore a magyar nyelvi tervezés, s ezzel szoros Osszefiiggésben a magyar nyelv tobbkoz-
pontusaga. A szomszédos orszagok magyarnyelvi kutatéallomasainak, mithelyeinek a tevékenysé-
ge, a magyar értelmez6 kéziszotar atdolgozott kiadadsdnak megjelente, nemkiilonben az Osiris Ki-
ado késziilé szotarsorozata, tehat a ,,magyar Duden” elémunkalatai (a Helyesirdas mar megjelent)
a szociolingvisztikai kutatasok mellett szélesebb kdrben is tudatositjak a magyar nyelvi tervezés
idOszertiségét ¢s siirgetd voltat. Természetes éppen azért, hogy hirt adunk az e szempontbdl a ma-
gyar nyelv kutatoi szdmara is fontos vallalkozasrol, a német valtozatszotarrol. A szotar a német-
nek mint tobbkdzponta nyelvnek a koncepcidjan alapul, s benne meghatarozott elvek alapjan az
ausztriai, svajci, németorszagi, valamint a liechtensteini, luxemburgi, kelet-belgiumi és dél-tiroli
német standard nyelvhasznalat meghatarozott lexikai elemei vannak kdzolve.

A szotar tartalmazza egyrészt a nyilvanos, formalis kommunikacids helyzetekben helyén-
valonak és korrektnek tekintett, tehat standard német nyelv(hasznalat) azon lexikai elemeit, ame-
lyek nemzeti, illetéleg allami, valamint azon beliil regionalis kotottségliek/kiilonbségliek. Benne
vannak tehat a szoban forgd értelemben vett ausztriacizmusok (Genussspecht), helvetizmusok (Ciipli),
a csak Németorszagban (Fischkarte), Dél-Tirolban (Griffelschachtel), Kelet-Belgiumban (Mandatar)
¢és Liechtensteinben (Landesphysikus) hasznalatos szavak. De benne van a haben és a Haus is cim-
szoként, szocikkeikben azonban csak a koznémettdl az emlitett alapon eltérd jelentések és a veliik
alkotott eltéré szerkezetek vannak meg. S hogy magyar szempontu adatokat is hozzak: a német
nyelv magyar jovevényszavai kozilil nem talaljuk a német nyelvteriileten altalaban ismerteket (pl.:
Husar, Kutsche, Pufita, Tokajer/Tokaier, Tolpatsch), benne van viszont a csak az ausztriai németbol
adatolt Fogasch, Palatschinke, Schinakel (= csonak + névszoképzd), a németorszagi és ausztriai
Debreziner és Paprika, miként a Svajcban is hasznalatos Gulasch, ez utdbbi azért, mert gramma-
tikai nemében s helyesirdsdban vannak eltérések. (A német nyelv magyar jovevényszavaira 1. ujab-
ban: TiBOR KESzTYUs, Untersuchungen zu den ungarischen Lehn- und Fremdwortern in der
deutschen Sprache. Finnisch-ugrische Mitteilungen 21-22. 1999: 83-106). Ha a cimsz6 a regio-
nalis kiilonbségeken tul minden mas felhasznalasaban koznémet, arra a szdcikket lezard rovid
mondat utal (,,ist in allen anderen Verwendungen gemeindt.”). A szoétar ir6i akkor dontdttek egy-
egy lexikai elem f6lvétele mellett, ha az a lexéma egészét, jelentését, meghatarozott helyzetekben
vald hasznalatat, nyelvi és stilusrétegbeli, illetéleg életkorhoz kot6dé hasznalatat, valamint hasz-
nalati gyakorisagat tekintve mutat fol nemzeti/allami vagy (azon beliil) regionalis kiilonbségeket.
Folvették tehat az osztrak, a svéjci és németorszagi ,,specifikus és nem specifikus sajatossagok”-
at. Az elébbieken az egy nemzeti/allami kozosségre korlatozodd hasznalatot értik, az utobbin pe-
dig azokat, amelyek ugyan tobb nemzeti/allami k6z6sség német anyanyelvi nyelvhasznalataban is
el6fordulnak, de nem hasznalatosak az egész német nyelvteriileten. Folvették a csak Liechtenstein,
Luxemburg, Kelet-Belgium és Dél-Tirol német nyelvhasznalatdban el6fordulé szoban forgo ele-
meket, a nemzeti és regionalis kotottségli fogalmaknak, illet6leg ottani intézményeknek a megne-
vezéseit, ha azok nemzeti szempontbol fontosak vagy barmely forméban tipikusak. Bekeriiltek a
szotarba allandé szokapcsolatok is, amelyek nemzeti (allami) és regionalis alapu eltéréseket mu-
tatnak hasznalati gyakorisdgukban, jelentésiikben vagy alakjukban. Folvették a szoban forgd ko-
tottségli roviditéseket és rovidszavakat, a foldrajzi neveket és a nemzeti szempontbol jellemzd ke-
resztneveket, valamint azokat a koznémet lexémakat, amelyek utalocimszavakként segitik az
olvasét az azoktol eltérd valtozatok megtalalasdhoz (pl.: bew ol kt — bezogen, wolkig).
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Nem kertiltek a szotarba a szaknyelvi, a régi és a nyelvjarasi szokészlet elemei. Az utdbbiak
koziil a standardszovegekben is gyakorta elé6fordulokat azonban folvették. Nem keriiltek be azok
a lexémak sem, amelyek csak a kiejtésben vagy irasmodjukban kiilonboznek. A volt NDK-német
azon szavait ¢és kifejezéseit sem taldljuk a szotarban, amelyek ma mar nem hasznalatosak. Nem
kertiltek be az egyéni nyelvhasznalatra jellemz6 sajatossdgok €s spontan képzések, s azok a két- és
tobbtagl dsszetételek sem, amelyek nem gyakori hasznalatuak. Lapozgatasaim arrol gydztek meg,
hogy — amint varhatd volt — Németorszagbol, Ausztriabol és Svajcbdl van az adatok elsdprd tobb-
sége. JO volna legalabb szamszertien tudni az orszagok szerinti eloszlast, mert a lexikalis szinten
jelentkezd kiilonbségek mennyisége is fontos informacié lehetne. SOt talan arra is lehetett volna
gondolni, hogy orszagonkénti bontasban kozoljék az odatartozo szavak betlirendes cimszojegyzé-
két. Ha ugyanis példanak okaért az olvaso azt kivanna megtudni, mely szavak liechtensteini illeté-
kességliek, akkor bizony végig kellene bongésznie az egész szotart. A szotar az egyes orszagok
német standardjaban jelentkez6 regionalis (a magyar terminoldgidval szolva: regionalis kdznyelvi)
kiilonbségeket is tartalmazza: Németorszag esetében 11 (10 + 1), Svajcéban 6, Ausztriaéban 4 tajegy-
ségbe sorolva be dket (XVIII-XIX). S6t Ausztria esetében 9 szovetségi allamot, Svajc esetében pedig
27 kantont is megneveznek: XIX—XX). Mint AMMON egy korabbi tanulmanyéban olvashatjuk, né-
hany német nyelvész szdmara a standard németnek az allami hatarokkal nem egybeesd regionalis
kiilonbségei szamottevébbeknek tlinnek, mint azok, amelyek e nyelv allami tagolodasanak az egyenes
kovetkezményei, ezért pontosabb megjeldlésnek vélik ezen nyelvészek a németre vonatkozoan
a pluriarealis nyelv terminust a pluricentrikus nyelv helyett (Plurinationalitét oder Pluriarealitit? In:
Deutsche Sprache in Raum und Zeit. Szerk. P. ERNST — P. PATOCKA. Wien, 1998. 317 kk.).

A szotar hianypotld Gjdonsag a német nyelvtudomanyban. Olyan ugyanis nem késziilt még,
amely a csak Németorszagban hasznalt standard szavakat lajstromozna, s hianyzott megfeleld le-
iras a luxemburgi, a liechtensteini, a dél-tiroli és a kelet-belgiumi kozéleti német nyelvhasznalatrol
is. A Variantenworterbuch ezeket a fehér foltokat eltiinteti. Az olvasot részletes lexikografiai és
szotarhasznalati tajékoztato, a kutatokat pedig a témakor szempontjabol legfontosabb publikaciok
jegyzéke is segiti. Nagy szdmu szerzdi ¢€s kisegitd garda (44) vett részt a munkaban, s szakmai ta-
néacsadassal a német dialektologia és lexikologia/lexikografia nemzetkozi ismertségli kivalosagai
alltak a nagy vallalkozds mellett (BELLMANN, EICHHOFF, MATTHEIER, MUNSKE, REIN,
REICHMANN, SPANGENBERG, STELLMACHER, WOLF, ZEHETNER). A munkalat legismertebb szerzo-
tarsa a német szociolingvisztika ismert alakja, ULRICH AMMON. Harom kutatokdzpont (Basel,
Bécs, Duisburg) irdnyitotta a munkat, s a teljes anyagot véleményezték mindharom helyen (tehat a
német nyelv teljes kdzpontjaiban). Az esetek nagy részében egyértelmii kiillonbségekre dertilt
fény. Megjegyzésre érdemes és kovetésre méltd: a szotar elkésziiltét nagyvonall anyagi tamo-
gatas kisérte! Mint AMMON budapesti (2005. aprilisi) eléadasabol megtudhattuk, a szotar
konyvsiker lett a német nyelvteriileten. A szakkdnyvek piacan az eldkeld 5. helyen all. Néhany
hénapon beliil haromszor adtak ki, s elfogyott a 3. kiadas is. A német szotar példajat kdvetni to-
rekszenek masok is: az Oxford English Dictionary szerkesztdi angol, egy mexikoi nyelvész pedig
a spanyolra vonatkoz6 hasonld szotar elkészitését tervezi. Megjelendben van egy kiegészitd vizsgalat:
B. KELLERMEIER-REHBEIN, Areale Wortbildungsvarianten des Standarddeutschen. (Beiuntersuchung
zum Variantenworterbuch des Deutschen); vo. még B. POLL, Le francais language pluricentrique? A
szocikkek kotelezd és vagylagos informaciokat adnak. A kotelezok: cimszo, az orszag, illetSleg
szlikebb teriilet megnevezése, ahol hasznalatos a lexéma (A, CH, D, BELG, LIE, LUX, STIR, ill.
kiegészitésként példaul Bgld. = Burgenland, AG = kanton Aargau), nyelvtani adatok, jelentés-
megadas, szovegkoryezetes adatok. Minden cimsz6 a hangstlyra vagy a kiejtésre vonatkoz6 je-
161ést is kap. A vagylagosak: etimoldgia, kiegészitd adatok, valtozatok, megjegyzések €s utalasok.

Kiilon fejezet szol a németrdl mint tobbkozpontl nyelvrdl, s a német teljes és részleges koz-
pontjairdl. A szotar szerzdi tipikus tobbkozpontt nyelvként az angolt, a franciat, a spanyolt és
a portugalt nevezik meg anyanyelviik mellett. A szotarbeli meghatdrozas szerint a tobbkdzponti
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nyelvek: 1. egynél tobb orszagban allam-, illetdleg hivatalos nyelvek vagy regionalis hivatalos
nyelvek, valamint 2. az eltérd allamisdg miatt standardnyelvi kiilonbségek alakultak ki (XXXI).
Hozzateszik, ha a szoban forgé kiilonbségek nincsenek kodifikalva, akkor csak részleges kdzpon-
tokrdl lehet sz6. A szerz6k megallapitdsa szerint bar a német nyelv sok orszagban beszéli a lakos-
sag kisebb vagy nagyobb része, a német hivatalos nyelvként ma csak hét orszagban hasznalatos. N¢-
metorszagban, Ausztriaban és Liechtensteinben egyediili hivatalos nyelv, Svajcban (a francia, az
olasz és a rétoroman mellett) és Luxemburgban (a francia és a Letzeburgisch vagy ,,L&tzebuer-
gesch” mellett) az egyik hivatalos nyelv, s végiil Dél-Tirolban és Kelet-Belgiumban regionalis hi-
vatalos nyelv (i. h.). Megallapitasuk szerint a német nyelvnek ma harom teljes kdzpontja van: Neé-
metorszag, Ausztria és Svajc, részleges kozpontja pedig Liechtenstein, Luxemburg, Kelet-Begium
¢és Dél-Tirol. Mindegyikrdl kiilon is esik szo az emlitett koncepcid kovetkezetes alkalmazaséaval.
Gondolatébreszté olvasmany ez a fejezet mindazoknak, akik nyelvi tervezéssel, nyelvpolitikaval,
a standard és nem standard nyelvvaltozatok viszonyaval, a standardnyelvi variacioval, a beszél6i
attitiddel, a nyelvi valtozasok tarsadalmi okaival és Osszefiiggéseivel, illetdleg szotarirassal és
-szerkesztéssel foglalkoznak. E kotet példaja is igazolja, hogy a nyelvi tobbkozpontusag fogalma-
nak mind a mai napig sziikebb és tagabb értelmezése egyarant van. A német szotar szerzoi a szii-
kebb értelmezés szerint jartak el. Ha a magyart e szerint nézziik, akkor a magyar nem tobbkoz-
pontl nyelv. A tagabb értelmezés szerint (I. LANSTYAK ISTVAN vonatkozo6 tanulmanyait: MTud.
1995: 1170-85, Nyr. 1995: 213-36, 1996: 125-51) Magyarorszag a magyar nyelv egyetlen teljes
kozpontja, Romania, Szerbia-Montenegro, Szlovakia és Ukrajna pedig részleges kozpontjai. A
vonatkozd magyar nyelvtudomanybeli vitak elsédleges magyardzata az, hogy vannak, akik a szl-
kebb, s vannak, akik a tagabb értelmezést fogadjak el (KONTRA-SALY szerk., Nyelvmentés vagy
nyelvarulas? Bp., 1988.). Bonyolult, tobb iranyba is elagazdo — s mert a kisebbségi kdzdsségek
nyelvi jovdje szempontjabol igen fontos, ezért — nyelvstratégiai fontossagu kérdéskorrdl van szo
(1. pl. PENTEK JANOS, A megmaradas esélyei. Bp., 1999. 121-3).

A szotart lapozgatva feladatok is esziinkbe jutnak. Szerencsére mar javaban folyik a Karpat-
medencei magyar kisebbségi nyelvhasznalat szociolingvisztikai vizsgalata, allapotanak tébb ol-
dali szambavétele is (1. a KONTRA MIKLOS meginditotta és szerkesztette sorozatot: ,,A magyar nyelv
a Karpat-medencében a XX. szazad végén”, annak eddigi, CSERNICSKO ISTVAN, GONCZ LAJOS és
LANSTYAK ISTVAN irta koteteit, tovabba a szomszédos orszagokban miikodé magyar nyelvi kuta-
toallomasok, illetbleg irodak tevékenységét; az utobbiakra vo. MNy. 2005: 105-13 és 371-7).
Aligha vitas, hogy bar a német és a magyar kozott a két nyelv nyelvpolitikai statusat, a két nyelv-
kozosség torténelmi utjanak kiilonbségeit s mai helyzetét stb. tekintve is nagy kiilonbségek van-
nak, a roviden bemutatott szotar szamos tanulsaggal szolgal a magyar nyelv mai allapota leirasara,
bemutatasara torekvo kutatoknak is.
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