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Magyar szolastar
Sz6lasok, helyzetmondatok, kozmondasok értelmezé és fogalomkori szotara

Fészerkeszté BARDOSI VILMOS. Szerkesztok BALAZS GEzA, BALOGH PETER, HESSKY REGINA,
Kiss GABOR. A magyar nyelv kézikdnyvei 5. Tinta Kényvkiado, Bp., 2003. 948 lap

Szo6las- és kozmondasgylijteményeknek se szeri, se szdma — gondolhatjuk, ha végignézziik
a konyvesboltok kinalatat, vagy bongésziink egy konyvtarban. Am egy tiizetesebb vizsgalat utan
arra a kovetkeztetésre jutnank, hogy magyar anyanyelviick szamara késziilt és a magyar kéznyelv
kifejezéseit bemutato frazeoldgiai szotar utoljara tobb mint harminc évvel ezeldtt latott napvilagot.
Természetesen azota is késziiltek szolasgylijtemények, de azok vagy kétnyelviiek voltak, vagy
egy-egy szlikebb tajegység szdlasait mutattak be. Megjelentek tovabba régi szotarak 0j kontdsben,
valtozatlan tartalommal, sok elavult kifejezéssel. Ezért is volt iddszerti a ,,Magyar szolastar” kiadasa.

Amint az ,,El65z6”-ban a szerkesztok maguk is megfogalmazzak, céljuk volt tobbek kozott
szamba venni a mai magyar nyelv kifejezéseit, segitséget nyljtani a magyar anyanyelvii beszélok-
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nek a meggydz4bb, igényesebb, képszerlibb nyelvhasznalat elsajatitasaban, valamint egy gazdag
adatbazist 1étrehozni, ami kivald tampontul szolgalhat Gjabb szotarak osszeallitasdhoz (IX). A sz6-
lastar a felsorolt céloknak maradéktalanul eleget tesz, és jelentds forrasa lehet a frazeoldgiai ku-
tatomunkanak is. Az 0sszeallitok reményei szerint a gylijtemény hatékonyan tudja segiteni a ma-
gyart mint idegen nyelvet tanulokat (XI), de nyugodt szivvel csak akkor lehetne a konyvet idegen
ajktiaknak ajanlani, ha az tartalmazna jelentésmagyarazatokat kiegészitd és a szokapcsolatok
hasznalatat bemutatd példamondatokat. Igazat kell adni azonban a szerkesztoknek, amikor terjedelmi
okokra hivatkozva dontottek a példamondatok melldzésérdl (X). A példak hianyat valamelyest el-
lensulyozza az, hogy a jelentésmagyarazatokban gyakran talalhatd utalds a kifejezés szovegkornye-
zetére. Az elsiil vkinek a keze jelentését példaul a szolasgylijtemény igy hatarozza meg: ,,(kiilo-
nosen sportban) varatlanul sikeriil vkinek vmi (pl. egy jo iités, dobas)” (179).

A szdlastarba felvett kifejezéseket dsszefoglald névvel frazémaknak, frazeologizmusoknak,
frazeologiai egységeknek vagy allandosult szokapesolatoknak nevezik, habar az utobbi terminus
nem a legszerencsésebb. A szokapcsolatok egy része ugyanis nem teljesen allandosult, és ezen a pon-
ton vitatkozni lehet az ,,E10sz6”-ban olvashat6 jellemzéssel, miszerint a szdolasok és rokon kifeje-
zések (szolashasonlatok, beszédfordulatok, szalldigék, kozmondasok stb.) ,,szerkezetileg és jelen-
téstanilag teljesen kotott, csak globdlisan értelmezhetd [...] allanddsult szokapesolatok™ (VII).
Valdban az alaki dsszeforrottsag igen magas foka, a teljes megszilardultsag figyelheté meg sza-
mos esetben, de gyakran eléfordulnak lexikalis és szerkezeti valtozatok is: ugy esik [omlik v.
zuhog] (az eso), mintha dézsaval [dézsabol] ontenék (55), egy (arva [biidés]) kukkot se(m) ért
[tud] vmibdl (196), feliil a (magas) lora; magas lora iil; magas l6rdl beszél (vkivel) (216) stb.
(Amint a példakbol latszik, a ,,Magyar szolastar” kerek zarojellel jeloli az elhagyhatd elemeket,
szogletes zarojellel a lexikalis varidnsokat, pontosvesszovel pedig a szerkezeti valtozatokat kiilon-
bozteti meg.) Kivancsisagbol megvizsgaltam a frazémakat taldlomra kivalasztott egymast ko-
vetd 6t oldalon (85-9) a varialhatosag szempontjabol. Osszesen 153 székapesolatot kozol a gyfij-
temény, és ebbdl 64-nek (42%) van feltiintetve valamilyen valtozata az alapalakon kiviil.
(Megjegyzem, a valtozatok dsszeszamlalasa céljabol nem kizardlag a fent emlitett oldalakat vettem
figyelembe, ennek oka a késébbiek soran lesz érthetd.) A varialhato kifejezések 25%-anak egy
véltozata talalhato a szoélastarban, 17%-nak viszont tobb mint egy varidnsa lehetséges. Végso ko-
vetkeztetést csak joval nagyobb frazémaanyag vizsgalata utan lehet majd levonni, de az adatok
alapjan gy tiinik, hogy szamos nem teljesen kotott kifejezés 1étezik. A szoelemek 6nalld értelmez-
hetdsége sem ritka jelenség, egy vagy tobb alkotdelem kiilon-kiilon is rendelkezhet jelentéssel.
Adatot nem talalunk a szakirodalomban arra nézve, hogy a magyar szokapcsolatok hany szézaléka
tartozik ebbe a tipusba, de a gylijteményt lapozgatva konny(i 6nallo jelentésii szoelemre bukkanni a
helyzetmondatok kézdtt (Tébb a kdar, mint a haszon (167), Orém az iiromben (265) stb.) vagy akar
a szolasok kozott is (cefetiil érzi magat (42), csinjan banik vkivel v. vmivel (50), belelat vkinek a
kartyajaba [a kartyaiba] (168), kihiz [kirant v. kisegit] a katyubdl vkit (170), labbuszon megy
(203), vkinek nehéz [rossz] sora van (303) stb.).

A ,Magyar szblastar” nyelviink kifejezéskincsének nagyon gazdag tarhaza, az alakvaltoza-
tokat nem szamitva valamivel tobb mint 12 000 szokapcsolatot tartalmaz. Természetesen nem var-
hato el egyetlen szotartol, hogy az Osszes tipust bemutassa, igy nem kertiiltek bele aforizmak, szal-
16igék és idézetek, mint ahogyan nem kaptak helyet benne teljesen elavult és tajnyelvi fordulatok
sem, ez pedig csak helyeselhetd, hiszen a gylijtemény a mai magyar koznyelvet hivatott tiikrozni.
fgy is impozéns frazémaallomannyal rendelkezik: kozol szolasokat, szélashasonlatokat, kdzmon-
dasokat ¢és helyzetmondatokat. Igen d6rvendetes, hogy az utébbiak is megtalalhatok a gylijtemény-
ben, ily modon a felhasznald attekintést kap a magyar nyelv beszédfordulatairél, konvencionalis
szojarasairdl, pl. Csatlakozom az eldttem szolohoz (47), Nem csoda, hogy...(51), Tudnam dijazni
(56), Feleségiil ne vegyelek? (96), Nem gond (115). Ujdonsagnak szamit, hogy a torzsanyagtol el-
kiilonitve ugyan, de felsoroldsra keriilnek tulajdonneveket helyettesitd metaforikus szokapcsolatok
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is (a bujdoso fejedelem [393], a vaslady [399], Eszak Velencéje [400] stb.). Az Osszedllitaskor a
szerkesztok egyrészt tamaszkodtak szamos korabban megjelent szdtarra, amelyek kozt egyarant
akad egynyelvi és kétnyelvll, masrészt sajat kutatd- és gylijtémunkaval kiegészitették azokat, nem
rekesztve ki a szleng elemeket sem. Igen alapos munkat végeztek, csupan egyvalamit hianyolha-
tunk: nem talalunk utalast szdmitogépes korpusz hasznalatira sem az ,,E18sz6”-ban, sem a beve-
zetdkben, pedig ma mar egyre elterjedtebbek a szamitogépen tarolt szovegek, és segitségiikkel
még hatékonyabba tehetd az anyaggyiijtés.

A fent emlitett tulajdonneveket helyettesitd szokapcsolatokat nem szamitva, a ,,Magyar szo-
lastar” harom részre van osztva. Az elsé a tulajdonképpeni szotar, mely a kifejezéseket abécérend-
ben megadott cimszavak alatt kozli. A masodik rész a fogalomkdori mutatd, mely jelentésiik szerint
csoportositva sorolja fel az elsé részben fellelhetd kifejezéseket. A harmadik rész a szoémutato,
mely a szokapcsolatokat minden benniik megtalalhat6 tartalmas szavuknal felidézi, egyuttal egy
sz6cikkben megmutatja az adott cimszot tartalmazé Osszes frazémat. Mindharom rész eldtt beve-
zetd ismerteti a legfontosabb tudnivalokat. A szotari rész boséges informacioval latja el az olvasot:
jeloli a frazéma tipusat (szo6las, kozmondas vagy helyzetmondat) és azokat a cimszavakat, melyek
szabad szokapcsolatokban nem fordulnak eld, kozli a kifejezést, megadja a vonzatokat ¢s az alak-
valtozatokat, stilus és hasznalat szempontjabdl mindsiti a székapcsolatot (bizalmas, népnyelvi, rit-
ka, szépitd, tréfas stb.), végiil jelentésmagyarazatot is ad. Ennek koszonhetéen a felhasznaloban
nem tdmad hidnyérzet (a példamondatokrol mar emlitést tettlink), igy a szotari rész megfelel egy
modern sz6lasgyljteménnyel szemben tamasztott lexikografiai kdvetelményeknek. A tipus- és
vonzatjelolés, valamint az alakvaltozatok megtalalhatok a fogalomkdri és a szomutatd részben is.
A ,Magyar szolastar” részei jellegiikbdl adodoan a szdkapcesolatok kiilonféle szempontl tanulma-
nyozasat teszik lehetdvé, hiszen kiilonb6z0 osztalyozasokat mutatnak be. Hasonlitanak viszont
abban, hogy a szerkesztok egyik fontos alapelve a keresés megkdnnyitése és a szoveg minél szell6-
sebb elrendezése. A szotari részben ezeket a célokat szolgéalja a szolasok, helyzetmondatok és
kozmondasok kiilon csoportositasa a cimszo alatt, a kifejezések betiirendes felsoroldsa és tipogra-
fiai elkiilonitése a szocikkeken beliil, valamint a cimszavak névszokézponti meghatarozasa. A fo-
galomkdroknél és a szomutatoban a szolasok, helyzetmondatok és kézmondasok kiilén csoporto-
sitasa mellett a betlirendes felsorolas és a virgula hasznalata az egymast kdvetd szokapcsolatok
elkiilonitésében (eltér a targytol | epés megjegyzés | felveszi a beszéd [a beszélgetés] fonalat [427])
mindenképpen indokoltak, hiszen ezek nélkiil nehezen olvashatd, 0sszefolyd szoveggel talalkoz-
nank, amelyben a keresés igen hosszadalmas és bonyolult lenne. A szo6lastar masodik és harmadik
részében ugyanis egy-egy szocikkben gyakran szdmos kifejezés all egymas utan, a hosszu felso-
rolasbol terjedelmi okok miatt hianyzik a lexikai mindsités és a jelentésmagyarazat, ami csokken-
tené a monotodniat, ugyanakkor — szintén terjedelmi okokbol — nem lenne célszerii minden frzémat
kiiloén sorban megadni, mint a szotari részben. A betlirendes felsorolas ugyanazt az elvet koveti
mindenhol: a szokapcsolatok elsé (nem elhagyhat6) szoelemiik abécérendjében kovetik egymast
egy cimszo alatt. Példaul a betelik a mérték megeldzi az egyenlé mértékkel mér szolast (234, 825).

Fent mar szoltunk arro6l, hogy a fogalomkoroknél és a szomutatoban egyarant lathatok az
alakvaltozatok. Igen hasznos a kifejezések variansainak feltiintetése, hiszen igy a felhasznalé nem
csupan az alapalakokkal ismerkedhet meg. Még ennél is fontosabb azonban, hogy ez a megoldas
jobban segiti a szolastar produktiv hasznalatat, egyben a szotari részt is nagyobb hatékonysaggal
tudja kiegésziteni. Miért is van sziikség kiegészitésre? (Az alabbiakban némileg egyszertisitiink,
nem befolyasolva ezzel jelentés mértékben a gondolatmenetet.) Az eddig elmondottakbdl vilagos,
hogy a szokapcsolatok elrendezésében a keresés megkdnnyitése jatssza az egyik fontos szerepet.
A szotari részben alkalmazott névszokozpontu meghatarozas eredményeként a kifejezések elsd
fonévi eleme szerepel cimszoként, s ez megnehezitheti az alakvaltozatok megtalalasat. Ha az elsd
fonév nem allandosult eleme a szokapcsolatnak, akkor a valtozatok mas-mas cimszo6 ala keriilnek.
Példaul a nyilt kartydkkal jdtszik a 169. lapon a KARTYA alatt van megadva, a nyilt lapokkal jét-
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szik véltozat pedig a 205. oldalon a LAP vezérszonal. Ugyanigy mas vezérszavaknal allnak a sz6-
rendjiikben eltérd valtozatok, amennyiben a variansok elsé fonévi elemei kiilonboznek: a kicsuszik
vkinek a ldba aldl a talaj a LAB vezérszonal (202), a kicsiszik a talaj vkinek a ldba alél a TALAJ
alatt (341). Mivel a fogalomkdri mutatoban és a szomutatoban cimszoként nem (csak) a kifejezé-
sek elsd foéneve szerepel, valamint a szokapcsolatok elsé szoelemiik betlirendjében kovetik egy-
mast, az emlitett példak ezeken a helyeken mar ugyanabban a szocikkben, dsszevont formaban
(vagyis egymas valtozataiként) vannak feltiintetve: nyilt kartydkkal [lapokkal] jatszik [565, 750,
842], illetve kicsuszik a fold [a talaj] vkinek a laba [a talpa] alol; kicsuszik vkinek a laba [a talpa]
aldl a fold [a talaj] [571, 771]. Talan éppen ezzel is magyarazhato, hogy a szotari rész nem alkalmaz
utalasokat az adott kifejezés (egyéb) variansait megmutatd tovabbi szocikkekre. A fogalomkorok
vagy a szomutatd hasznalataval a keresé konnyen feltérképezheti a valtozatokat. Az utdbbi
némileg nagyobb odafigyelést igényel, mivel a valtozatok mindegyike csak a teljesen kotott szo-
elem cimszava alatt talalhatdo meg. A példainkban ezek a jatszik és a nyilt, illetve a kicsuszik (név-
utokat nem vettek fel a szomutatoba, igy az alol sem szerepel cimszoként). Nincs meglepd abban,
hogy nem vezet eredményre a nyilt lapokkal jatszik keresése a KARTYA alatt (760) vagy a kicsii-
szik a fold vkinek a laba [a talpa] alol keresése a TALAJ alatt (905). Amennyiben nem figyelhetd
meg eltérés a valtozatok elsd fénévi elemeiben, a szotari rész egy helyen, 6sszevonva kozli a kife-
jezés Osszes valtozatat. Ekkor a fogalomkordk és a szomutato kiegészitd szerepére latszolag nincs
sziikség, megjegyzendd azonban, hogy még egy magyar anyanyelvii besz€ld is lehet bizonytalan
a variansokban. Annak ellenére, hogy példaul az OROSZ cimsz6 alatt a szotari rész megadja az
annyian [sokan] (vannak), mint az oroszok (258) valtozatokat, a felhasznalonak a sajat nyelvér-
z¢két és a szolastar masik két részét is segitségiil kell hivni ahhoz, hogy teljes biztonsaggal meg-
allapitsa az orosz fonév felcserélhetoségét vagy felcserélhetetlenségét. (A szomutatoban megadott
sokan (vannak), mint a kinaiak [az oroszok] [881] valaszt ad a kérdésiinkre.)

Eléfordulnak azonban az eddig targyalt példaknal kissé problémasabb esetek is. Ha a valto-
zatok kiilonboznek az elsé szoelemiikben, megtalalhatok ugyanabban a szdocikkben a fogalomko-
roknél és a szomutatoban, de egyik részben sem alkalmaztak dsszevonast. Erre a szerkesztok maguk is
felhivjak a figyelmiinket a méasodik és harmadik rész elé irt bevezetdkben: ,,A jobb atlathatosag és
a konnyebb keresés kedvéért a tartalmilag ugyan Osszetartozo, de a betlirendben egymastol tavol
es6 rokon értelmi szokapcsolatokat nem vontuk 6ssze, [...] ha elsé elemiik a valtozo” (412, 622).
Példaul onallo kifejezésekként szerepelnek a borotvaélen tancol és a pengeélen tancol (615, 906).
Mivel ezek elsé fonévi elemiikben szintén eltérnek, a szotari részben is elkiiloniilnek, azaz a szo-
lastarban sehol nincsenek valtozatokként feltiintetve. Hasonlo példak a csillagokat bamulja és az
eget bamulja (579-80, 638) vagy a kimdszik a csavabol és a kijut a maccsbol (543). llyenkor
egyéb kapaszkodokat kell keresni, ha a frazémakat egymas variansainak akarjuk tekinteni. Ez le-
het a frazeoldgiai jelentés hasonldsaga, a szo szerinti jelentés (a metaforikus kép) hasonldsaga,
valamint a szélastarban talalhatd egyéb alakvaltozatok. A fenti példaknal maradva, a teljesen azo-
nos jelentésmagyarazat — ’(személy v. intézmény) olyan tevékenységet folytat, mely barmely pil-
lanatban veszélyessé, végzetessé valhat, melynek nyoman kdnnyen valsag robbanhat ki’ (36, 274) —
¢és a metaforikus kép hasonlosaga egyértelmiivé teszi, hogy a borotvaélen tincol és a pengeélen tan-
col alakvaltozatok. A jelentés azonossdga — 'nem csinal semmit’ (49, 63) —, a metaforikus kép ha-
sonlosaga és a kiilonbozo helyeken talalhatd a csillagokat bamulja [nézi]; bamulja [nézi] a csil-
lagokat (49), valamint az eget bamulja [nézi]; bamulja [nézi] az eget (63), illetve bamulja [nézi]
a csillagokat [az eget] (638) Gsszevont valtozatok szintén azt az allaspontot latszanak megerdsiteni,
hogy a csillagokat bamulja ¢és az eget bamulja egymas variansai. A jelentésmagyarazatok hason-
l6saga — "kimenti magat egy kellemetlen, szorult helyzetbdl’ (47), illetve *nehéz v. reménytelen
helyzetb6l megmenekiil” (220) — és a szolastarban fellelhetd kijut [kikeriil v. kimaszik] a maccs-
bol (220, 806), valamint kimadszik a bajbol [a csavabol v. a godorbol v. a hinarbdl v. a maccsbol
v. a pachol v. a szarbol] (543, 775) Gigyszintén a varians statusz felé billentik a mérleg nyelvét. Az
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eddigieket 0sszegezve: a lexikalis valtozatok keresését nagyobb biztonsaggal, konnyebben végez-
hetjiik a szolastar masodik és harmadik részében.

Forditott a helyzet a szerkezeti valtozatok esetében, melyek a lexikalis valtozatoknal joval
gyakrabban jelennek meg nem &sszevont formaban a fogalomkori részben és a szomutatdban. Erre
is rairanyitjak figyelmiinket a szerkesztok: ,,A szerkezeti alakvaltozatokat szintén kiilon egységekként
szerepeltettiik, még akkor is, ha a szokapcsolat elsé elemei azonosak (tehat egymast kovetnék a
betlirendben)” (412, 622). (A betiirendben egymast kovetd valtozatok nem dsszevont megadasat mar
kevésbé indokolja a gyors keresésre valo torekvés, ehelyett a szoveg atlathatobb elrendezése lehet
az ok.) Igy fordulhat el6, hogy a szotari részben még valtozatokként megadott forgat az eszében
vmit; (az) eszében forgat vmit (80) nem dsszevont formaban talalhatok a fogalomkoroknél (482) és
a szomutatoban (692, 711). Szintén kiilon szerepelnek az imaba foglal vkit és az imaba foglalja
vkinek a nevét a 710. és a 744. lapokon, annak ellenére, hogy kozvetleniil egymas utan allnak:
imaba foglal vkit | imdba foglalja vkinek a nevét. A szerkezeti valtozatoknak nem Osszevont fel-
tiintetése akkor lehet zavaro, ha a felhasznald megelégszik pusztan a szotari rész elé irt bevezets-
nek vagy a szétarban talalhato jelek magyardzatanak az attanulmanyozasaval. Ezeken a helyeken
ugyanis nincs kifejtve, hogy a ,,Magyar szélastar” masodik és harmadik részében a virgula
(]) nem mindig a kiilonboz6 szokapcsolatokat valasztja el, hanem gyakran ugyanannak a szokap-
csolatnak a valtozatait is, azaz a variansok gyakran nincsenek dsszevonva. Osszefoglalva: az atlat-
hatdsag és a gyors keresés szempontjainak elétérbe helyezése mindenképpen pozitivum, de a variansok
nem egységes jelolése és az 0sszevonas hianya megneheziti egy kifejezés dsszes alakvaltozatanak
a megtalalasat. Ez gyakran nem egyszert feladat, sziikségeltetik hozza a sz6lastar mindhdrom ré-
sze, de a keresést végiil siker koronazza.

Az 6sszevonas kérdésénél maradva, meg kell emliteni, hogy néhol félrevezeté informaciod
talalhato a ,,Magyar szdlastar”-ban, mivel az 6sszevont alakok nem mindegyik kombinacioja tlinik
helyesnek. Szerencsére ezek az ellentmondasok kdnnyen tisztazhatok. A fogalomkdri mutatdban
példaul a TUDATLAN, TUDATLANSAG alatt a kovetkez6t latjuk: vkinek (halvany [halvéinyli-
la]) dunsztja [fogalma v. géze v. gozekéje v. idedja v. lovete v. I6kése v. sejtelme] sincs vmirdl
(604). A szotari rész és a szomutatd szerint a halvanylila csak a géze elétt allhat (116, 720, 727).
Az is csak a szolastar els6 és harmadik részébdl deriil ki, hogy a halvany melléknév nem hagyhato
el a gézekéje és a lovete fonevek el8l (116, 217, 720, 804). A szoémutatdban a VALTOZTAT cim-
szonal szintén talalunk Osszevonast: ugy vdltoztatja a nézeteit [az elveit v. a véleményét], mint
mas az alsonemiijét [az ingét] (933). E szerint a nézet behelyettesithetd az elv vagy a vélemény 6-
nevekkel. Ennek némileg ellentmond a szotari részben és a szoémutatoban az ALSONEMU vezér-
szonal allo ugy vdltoztatia [cseréli] a nézeteit [az elveit], mint mas az alsonemiijét (12, 631), hi-
szen itt nem szerepel lehetséges valtozatként a vélemény. Egy ilyen nagy mennyiségli anyag
feldolgozasakor szinte elkeriilhetetlen néhdny pontatlansag, és a szotari rész eredményesen fel-
oldja ezeket az ellentmondasokat. Mégis kivanatos lenne, ha az 0sszevonasok minden olvasata
nyelvtanilag helyes kifejezéseket eredményezne a szolastar mindharom részében.

Csak elismeréssel szolhatunk a szerkesztokrol, amiért vallaltak egy fogalomkdri mutatonak
az Osszeallitasat is. Ez a képzettarsitason alapul6 csoportositas hatékonyabba teszi a szolasgytijte-
mény aktiv hasznalatat, kiegésziti a szotari részt nemcsak az alakvaltozatok tekintetében, hanem
azaltal is, hogy 0j szempontt kereséseket tesz lehetdvé. Egyazon szocikkben talaljuk itt a rokon
értelmii vagy egyéb asszociativ jelentésbeli viszonyban 1évé frazémakat. Kiilonosen egy helyzet-
mondatnal fordul el6 az, hogy a beszédbeli funkcid, a beszédhelyzet legalabb olyan mértékben
kotddik a kifejezéshez, mint a jelentés. Ennek megfelelden, a fogalomkorék nem mindig a szoro-
san vett jelentéshez kapcsolodnak, hanem utalhatnak a nyelvi funkciora vagy a beszédhelyzetre is.
Ezért all példaul a Mindent lehet, csak akarni kell a BIZTAT, BIZTATAS alatt (433), a Kevés
(vagy), mint erdétiiznél a vizipisztoly a BECSMEREL, BECSMERLES alatt (424), a Hogy nyelné
el a fold! a SZITKOZODAS, SZITKOZODIK cimszavaknal (591), vagy a Ne félj, nem harapok!
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a NYUGTAT, NYUGTATAS alatt (558). A szubjektivitas csokkentése és a minél gyorsabb kere-
sés érdekében, a szerkesztok kiterjedt utalasokat hasznalnak, egy-egy cimszo(sor) alatt felsoroljak
a vele tarsitott fogalmakat, €s gyakran tovabbi fogalmakra is utalnak a ,,I. még” (lasd még) rovi-
ditéssel bevezetve. Példaul a FECSEG, FECSEGES, FECSEGO cimszosor alatt allo kifejezések kap-
csolatba hozhatok vagy a FECSEG, FECSEGES, FECSEGO fogalmakkal vagy az ott felsorolt (vele
tarsitott) BADAR, BADARSAG; BESZEDES, BESZEDESSEG; BOBESZEDU, BOBESZEDUSEG;
KIFECSEG, KIFECSEGES; NAGYSZAJU, NAGYSZAJUSAG; SZOSZAPORITAS; ZAGYVA,
ZAGYVAL, ZAGYAVASAG fogalmakkal (470). Aki pedig ezekkel a fogalomkorokkel lazabb
viszonyban 4116 kifejezésekre kivancsi, azt a BESZED cimszohoz iranyitjdk. Ez a megoldas nagy se-
gitséget nyujt a szotar hasznaldja szamara.

Megvizsgaltam, hogy mennyire egyszeri megkeresni hiisz talalomra kivalasztott szokapcso-
latot a fogalomkdri részben. A kivalasztasnal arra térekedtem, hogy legyenek kozottiik kozmon-
dasok és helyzetmondatok is, nagyjabol olyan aranyban, mint a ,,Magyar szolastar’-ban, a keresésnél
pedig a szotari részben megadott jelentést tekintettem kiindulopontnak. A kovetkezd kifejezésekre
esett a valasztasom (a kézmondasok és helyzetmondatok értelmezése kapcsos zarojelben all a
szOlastarban és itt is): 1. alig tud hova lenni ’(rendszerint 6romében) azt sem tudja, mit tegyen’ (9);
2. nem szeretnék a borében lenni {egyiittérzés kifejezése: nem irigylem a helyzetét, sorsat}(39);
3. kemény dio a) 'nehezen megoldhaté feladat, nehezen elintézhetd iigy’ b) *nehezen meggyd6zhe-
td, makacs személy’ (56); 4. hippokratészi eskii *az orvosi eskii’ (79); 5. falhoz vag vkit vmi
’(esemény, hir) erésen megddbbent, lestjt vkit® (87); 6. egy hajszalon fiigg [mulik] vmi *kevésen
mulik vmi, kevés hidnyzik vmihez (vminek a bekdvetkezéséhez, megvalosulasahoz v. megsemmi-
stiléséhez)’ (124); 7. Hollo (a) hollonak nem vdjja ki a szemét {a cinkostarsak nem szoktak egy-
masnak artani} (140); 8. kecskére bizza a kaposztat *olyan emberre biz vmit, aki természeténél
fogva maga is annak megszerzésére torekszik’ (170); 9. minden lében kanal ’(olyan ember, aki)
mindenbe beleavatkozik, beleartja magat, akar van koze hozza, akar nincs’ (207); 10. Nem vagyok
babonas, de lekopogom [Kopogjuk le!] {bizakodassal kapcsolatos babonas szokas kifejezése: nem
szeretném elkiabalni, de ugy néz ki, hogy minden rendben megy, sikeriilni fog} (209) 11. Meg kell
zabalni! {személy, fdleg kisgyerek (ritkan kis allat) aranyos, tetszetds} (231); 12. beleiiti [bele-
dugja] az orrat vmibe ’illetéktelentiil beleartja magat vmibe’ (259); 13. pengeélen tancol ’(személy
v. intézmény) olyan tevékenységet folytat, mely barmely pillanatban veszélyessé, végzetessé val-
hat, melynek nyoman kdnnyen valsag robbanhat ki’ (274); 14. révidre fog vmit ’(hosszasan is el-
beszélhetd mondanivalot) kevés szoval mond el’ (293); 15. sokat megenged maganak *kell6 mér-
séklet, onfegyelem nélkiil kifogasolhaté tettekre ragadtatja magat’ (302); 16. olyan szekér utan fut,
amelyik nem veszi fel ’olyan személynek (v. kozosségnek) a baratsagat, kegyeit keresi, aki (v.
amely) nem akar t6rédni vele’ (317); 17. lyukas vkinek a tenyere *tigyetlen, kiesik vmi a kezébdl’
(346); 18. urra lesz vkin v. vmin a) ’legy6z vkit v. vmit’ b) ’(indulat, szenvedély) elhatalmaso-
dik vkin v. vmin’ (364); 19. Valamit valamiért {mindennek megvan a maga ara, mindenért jar
vmi ellenszolgaltatas} (372); 20. olyat esik, mint egy zsdk *nagyot puffanva elesik’ (390).

A huszbol kivalasztott szokapcsolatbdl tizennégy az elsd fellapozott fogalomkdrnél szere-
pelt, ide szamitva azokat is, ahol a cimsz6 alatt csupan egy utalas talalhat6 egy masik cimszora:
nem szeretnék a bérében lenni (EGYUTTERZES), kemény dié *nehezen megoldhato feladat, ne-
hezen elintézhetd iigy’ (NEHEZSEG), kemény dié 'nehezen meggy6zhets, makacs személy’
(MAKACS, MAKACSKODAS, MAKACSKODIK, MAKACSSAG), hippokratészi eskii (ESKU,
ESKUDOZES, ESKUDOZIK, ESKUSZIK, ESKUTETEL /. IGER, IGERET, IGERGET, IGER-
GETES), falhoz vig vkit vmi (MEGDOBBEN, MEGDOBBENES /. CSODALKOZAS, CSO-
DALKOZIK), (egy) hajszdlon fiigg [mulik] vmi (KEVES [. CSEKELY, CSEKELYSEG), Holl6
(a) hollénak nem vdjja ki a szemét (CINKOS, CIKOSKODAS, CINKOSKODIK, CINKOSSAG),
minden 1ében kanal (KOTNYELESKEDES, KOTNYELESKEDIK, KOTNYELESSEG /. FON-
TOSKODAS, FONTOSKODIK), Nem vagyok babonds, de lekopogom [Kopogjuk le!] (BIZA-
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KODAS, BIZAKODIK, BIZAKODO /. REMENY, REMENYKEDES, REMENYKEDIK), Meg
kell zabalni! (TETSZES, TETSZIK [. ELEGEDETT, ELEGEDETTSEG), beleiiti [beledugja] az
orrdt vmibe (ILLETEKTELEN, ILLETEKTELENSEG), pengeélen tincol (VESZELY, VE-
SZELYHELYZET, VESZHELYZET), lyukas vkinek a tenyere (UGYETLEN, UGYETLENSEG),
drrd lesz vkin v. vmin *legydz vkit v. vmit’ (GYOZ, GYOZELEM, GYOZTES), olyat esik, mint
egy zsdk (ELESES, ELESIK /. ESES). Megjegyzend6, hogy a minden lében kandl esetében a be-
avatkozik és beleart cimszavakat kerestem el6szor, de ezek nem szerepelnek, ugyanigy a Meg kell
zabalni! keresése soran nem talaltam vezérszoként az ,,aranyos” €s a fetszetos alakokat.

Gyorsan rabukkantam a sokat megenged magdnak kifejezésre is: 1. BEKEPZELT, BEKEP-
ZELTSEG [. ONTELT, ONTELTSEG, 2. TULOZ, TULZAS, TULZO, TULZOTT. Két 1épés
kellett hozza. El6szor a BEKEPZELT, BEKEPZELTSEG alatt probalkoztam, ahol utalast taldltam
az ONTELT, ONTELTSEG cimszavakra, de a szokapcsolat ott nem szerepelt. A méasodik 1épés
mar sikert hozott, a TULOZ, TULZAS, TULZO, TULZOTT szocikkében. Hasonloan két Iépésben
jutottam el az urra lesz vkin v. vmin kifejezéshez az ’(indulat, szenvedély) elhatalmasodik vkin v.
vmin’ jelentésben (elhatalmasodik vezérszo nincs, de van HAT, HATAS 1. BEFOLYAS, BEFO-
LYASOL, BEFOLYASOLAS, BEFOLYASOS, BEFOLYASOSSAG). A Valamit valamiért koz-
mondashoz mér harom 1épés kellett: 1. AR, 2. DRAGA, DRAGASAG, 3. ELLENSZOLGALTA-
TAS I. FIZET, FIZETES. (Az AR alatt vannak utalasok a DRAGA, DRAGASAG; INGYEN,
INGYENES, INGYENESSEG; OLCSO, OLCSOSAG cimszavakra, amelyek koziil érdemesnek
tlint megnézni az egyiket, a tobbi nem kapcsolodik szorosan a kdzmondas jelentéséhez). Hasonloan
az olyan szekér utan fut, amelyik nem veszi fel esetében: 1. ,kegy” cimszo nincs, de szerepel BA-
RAT, BARATKOZAS, BARATKOZIK, BARATSAG, 2. NEMTORODOM, NEMTORODOM-
SEG 1. KOZONY, KOZONYOS, KOZONYOSSEG, 3. HIABA, HIABAVALO, HIABAVALO-
SAG. Kissé tovabb tartott a révidre fog vmit megkeresése, de négy 1épés utan ez is sikeriilt:
1. ROVID, ROVIDSEG, 2. KEVES . CSEKELY, CSEKELYSEG, 3. ELMOND, ELMONDAS /.
BESZED (itt is talaltam utaldst mas vezérszavakra, példaul BESZEDKESZSEG; ELSZOLAS,
ELSZOLJA MAGAT stb., 4m ezek egyike sem illik igazan a szolds jelentéséhez, igy megprobal-
koztam egy szinoniméval), 4. SZUKSZAVU. Két kifejezés viszont nehézséget okozott. Az alig
tud hova lenni véltozat nincs sem a BIZONYTALAN stb. alatt (432) sem az OROM, ORUL alatt,
bar az utobbinal megtalalhatd az alig tud hova lenni oromében [boldogsdgaban] (564). Ez a val-
tozat viszont nincs megadva a szotari részben sem az OROM alatt, sem pedig a BOLDOGSAG
alatt (265, 34). A kecskére bizza a kaposztat szolast négy 1épés utan sem talaltam: 1. rabiz cimszo
nincs, de van BIZALOM, BIZIK, 2. MEGSZEREZ, MEGSZERZES, 3. GYANUTLAN, GYA-
NUTLANSAG 7. HISZEKENY, HISZEKENYSEG, 4. MEGBIZHATATLAN, MEGBIZHATAT-
LANSAG. A kifejezés jelentése nem adott tobb Stletet, és a GYANUTLAN, GYANUTLANSAG
kivételével a cimszavaknal sem taldltam utalast mas cimszora. A fentiek alapjan gy tinik, hogy a
frazémak tobbsége gyorsan megtalalhato. A fogalomkdri vezérszavak kialakitasa felhasznalobarat.

A ,,Magyar szdlastar” harom része elé irt bevezetd és az adott rész nem mentes ellentmon-
dasoktol vagy kisebb pontatlansagoktol, melyeket az alabbiakban részleteziink. A szotari rész be-
vezetdjében leirtak szerint az igazak dlma szdkapcsolat az IGAZ cimszoénal, a benne van a sla-
masztikaban pedig a SLAMASZTIKA cimszonal talalhat6, de a megjeldlt helyeken az igazak
dalmat alussza (148), illetve a benne hagy a slamasztikaban (301) alakok szerepelnek. A guggolva
is kibirja ebben a formaban szintén nem talalhaté meg, hanem igy: guggolva is kibir(na) (117). Az
elmegy vakondokorszagba régi(es), népnyelvi és tréfas mindsitést kapott, de a szotari részben mar
csak népnyelvi és tréfas mindsitésekkel van ellatva (372). A jobb belatasra jut [tér] jelentésma-
gyarazataban szorendi eltérés tapasztalhatd. A bevezetdben ez olvashaté: ,,a korabbinal helyeseb-
ben, jozanabbul itéli meg a dolgo(ka)t v. viselkedik” (XVII), mig a szdtarban ez all: ,,a korabbinal
helyesebben, jozanabbul viselkedik v. itéli meg a dolgo(ka)t” (29). A bevezetd ravilagit arra, hogy
a hasonlatokban el6fordulé és altalaban elhagyhat6 gy és olyan szavakat a szolastar nem, vagy
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csak zardjelben adja meg. Kivételt képeznek ez aldl azok a szdlasok, amelyek az ugy és olyan
szavak nélkiil nyelvtanilag helytelenek lennének, s ezt a tipust két példa illusztralja: ugy esik, hogy
olben viszik ki ugatni a kutyat és olyan hideg van, hogy o6lben viszik ki ugatni a kutyat (XIII). A sz6-
tari részben valdban a leirtaknak megfeleléen van feltiintetve ez a két szokapcsolat, de a fogalom-
koroknél mar zardjelben talalhato az ugy szocska: (ugy) esik (az esé), hogy élben viszik ki [a gaz-
da 6lben viszi ki] ugatni a kutyat (504). A fogalomkdri mutatd el6tt talalhato ismertetében az
ALNOK, ALNOKSAG, ALNOKOSKODAS, ALNOKOSKODIK cimszavak sorrendje eltér a mu-
tatoban megadottél: ALNOK, ALNOKOSKODAS, ALNOKOSKODIK, ALNOKSAG (417, 419).
A JUTANYOS AR I OLCSO, OLCSOSAG pedig nem szerepel a fogalomkéri részben. A (végleg)
lehiizza a redényt harom fogalomkor alatt is megtalalhatd, mint azt a bevezet6 allitja, de a BEFE-
JEZ stb. alatt igy: lehiizza a reddnyt, hianyzik a zarojelbe tett szoelem (425). A Dobbal [dobszo-
val] nem lehet madarat [verebet] fogni (412) masképpen all a fogalomkéri részben: Dobbal [dob-
szoval] nem lehet verebet [madarat] fogni (529). A bevezetd szerint a csak szorendjiikben eltérd
variansokat pontosvessz0 valasztja el, pl. elveszti a laba aldl a talajt; elveszti a talajt a laba aldl,
de a PUSZTUL, PUSZTULAS alatt a példaként hozott kifejezésnek csak az egyik valtozatat (el-
veszti a talajt a laba aldl) talaljuk (571). A szomutatd bevezetdje szerint az erkélcsi hallott [hulla
v. nulla] 6sszevonva kellene, hogy megjelenjen, de a megfelelé helyen az erkélcsi nulla kiilon
szolasként van feltiintetve (690). Ugyanakkor az albérleti duma, rossz duma és siiket duma sz6-
kapcsolatokat a bevezetd szerint nem vontak ssze, de a 669. lapon az utdbbi két valtozatot dssze-
vonva talaljuk: ohéber [rossz v. siiket] duma. Szintén ez a helyzet az olyan kicsi, hogy a f6ldbdl is
alig latszik ki és olyan kicsi, hogy ki se(m) latszik a f61dbél szOkapcsolatokkal, melyek Gsszevonva
allnak a 771. oldalon. Megfelel a bevezetdben ismertetett elveknek az dsszevonas hidnya a bilibe
16g vkinek a keze és a belelég vkinek a keze a bilibe esetében a KEZ alatt, valamint a megadja
vminek a kulcsat és a megadja a kulcsot vmihez esetében a MEGAD alatt. Viszont ugyanezek
a sz6lasok mar Gsszevont alakban allnak a BILI vezérszo alatt (bilibe l6g vkinek a keze [belelég
vkinek a keze a bilibe]), illetve a KULCS alatt (megadja vminek a kulcsat [megadja a kulcsot
vmihez]) (648, 788). Valoszintileg itt csupan arrél van szo, hogy a virgula helyett véletleniil szog-
letes zarojel kertilt a felsorolasba. Végiil két kifejezés esetében a valtozatok sorrendjében van elté-
rés a bevezet6 és a szomutatd kozott. A bevezetSben: kidob [kilok v. kirak v. kitesz] az utcara
(622) és elveszti a laba aldl a talajt; elveszti a talajt a laba aldl (622), a mutatoban: kilék [kidob v.
kirak v. kitesz] az utcara (925) és elveszti a talajt a laba aldl; elveszti a laba aldl a talajt (685).
Kissé zavard, hogy az ,,El6sz6”-ban ismertetett frazeoldgiai osztalyozasban a kdszonések, meg-
szolitasok, szitkozodasok vagy atkozddasok a beszédmiivek altipusainak szamitanak, és kiilonb6z6
csoportot alkotnak a ,,pragmatikus helyzetmondatok” (VIII), ennek ellenére a fenti beszédmiiveket
bemutatd példak ,helyzetmondat” mindsitéssel megtalalhatok a szolastarban: Pdlinkds jo reggelt!
(288), Hol jarsz itt, ahol a madar se(m) jar? (221), Az anyja keservét! (14), Az isten verje meg! (153).

A tartalom elrendezése és a lapok attekinthetdsége a szotari részben jo, de a fogalomkorok-
nél és a szomutatoban hasznos lenne javitani az attekinthetéségen, még akkor is ha ez a terjedelem
rovasara menne. JO Gtlet a harom nagy szokapcsolattipus (szolas, kozmondas, helyzetmondat) se-
gédjelekkel valo megkiilonboztetése mindharom részben, ugyanakkor feleslegesnek tiinik a koz-
mondasokat és helyzetmondatokat a grafikai jeleken kiviil még roviditéssel (,,KM.”, ,,HM.”) is el-
latni a szotari részben.

A fenti kritikai észrevételek ellenére a ,,Magyar szolastar” nagyon értékes kiadvanynak te-
kinthetd. A hazai szélasgytijtemények koziil elsoként alkalmaz fogalomkori csoportositast, konnyeb-
bé téve ezaltal a rokon értelmi, hasonld jelentésii kifejezésekkel vald ismerkedést. A kiilonb6zo
tipust kifejezések széles skalajat tartalmazza, béséges példatarral szolgal a szakemberek és az
egyszerl felhasznalok szdmara egyarant. Az olvasé tobb szempontbol kozelithet a szokapcesolat-
okhoz, kedvére szemezgethet bel6liik.

CSEREP ATTILA



