110 Szemle

Jakab Laszlo, A Jokai-kodex
mint nyelvi emlék szotarszerii feldolgozasban

Szamitogépes Nyelvtorténeti Adattar 10.
Kiadja a Debreceni Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszéke. Debrecen, 2002. 527 lap

1. A JAKAB LASZLO éltal szerkesztett ,,Szamitogépes Nyelvtorténeti AdattarO10. koteteként
jelent meg az ismertetendd konyv, JAKAB LASZLO munkdjaként. A korabbi kotetek egyes kodexek
(BirkK., GuaryK., AporK., FestK.) abécérendes adattarait, ill. egyéb régi szovegek tobbé-keveésbe
hasonl¢ jellegli bemutatasat tartalmazzak (példaul a 4. kotet: JAKAB—BOLCSKEL, A XVI. szazadi
orvosi konyv szoalakmutatdja. Debrecen, 1988.; a 8. kotet: JAKAB—BOLCSKEI, Balassi-szotar.
Debrecen, 2000.).

A sorozat , A Jokai-kodex abécérendes adattaraOval kezdédik (1978.) és ,,A Jokai-kodex
szokincsének szofaji megoszlasaOval folytatodik (1980.), igy a most ismertetendd 10. kotet a Jo-
kai-kodexet feldolgoz6 harmadik munka. Egyrészt magdban foglalja az els6 kettd tartalmat, de ki
is boviti sok 1 informacidval.
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Az ,El6sz60Gban (11—2) tajékoztatast kapunk a konyv készitésének folyamatarol, céljarol,
a kotet szerkezetérol stb. A sorozat elsd kotetét (1978.) nehezen lehetett hasznélni: ,,a sokszorosi-
tas ugyanis a lyukkartyas szamitogép altal hidnyos betiikészlettel kinyomtatott anyagrol egyete-
miink akkori eszkdzeivel rosszul sikeriilt, igy az adatok olvasasa igen nehéz feladatO(11). A kodex
szofaji megoszlasat feldolgozé kotet pedig kevés példanyban jelent meg (1980.). Napvilagra keriilt
viszont (1981-ben) P. BALAZS JANOS munkéjaként a kodex betiihii kiadasa és latin megfeleldje.
Ezért Jakab Léaszl6 és munkatarsai (Kiss Antal és Bolcskei Andras) tigy dontottek, hogy az adato-
kat az 0j kiadas alapjan Ujra rogzitik szamitogépen, atdolgozzak, s Gjra kiadjak (P. Balazs Janos
pontos szovegkdzlését csak néhany helyen korrigaltak: 11—2).

A konyv két nagy részbdl all: (A) az dbécérendes adattarbol (15—376) és (B) az adattar sok
szempontl rendezésébdl (377—526).

Az adattar felépitésérdl, hasznalatarol a ,,JelmagyarazatOtajékoztat: megadja a kodok, szamok
jelentéseit. Az adattar a cimszavakat (mai helyesirdssal) a 2. oszlopban, abécérendben kozli. A 3. osz-
lop a kddexbeli Osszes eléfordulast adja meg, abban a grammatikai alakban és helyesirdsban, ahogy
az a kodexben talalhat6. Ezeknek az adatoknak a lel6helyét az 1. oszlopban talaljuk meg.

Az adatokra vonatkozé informaciokat (a 4—11. oszlopban) szamokkal rogzitették. Ezek he-
lyesirasi, szotorténeti, hangtani, szofajtani, jelentéstani és alaktani tudnivalokat tartalmaznak. E sza-
mok jelentését az eddigi kotetekben megszokott gyakorlat szerint adjdk meg, bar néhany korrekcidval
is talalkozhatunk a jelmagyarazatban (13—6): elhagyja példaul a szerz6 a 10. oszlop igeragozasra
vonatkozod utols6 kodszamat (16), ami a Guary-kodexrdl szolo kotetben még megvolt: ,,37 = jak/jek
(felt. m. tobbes sz. 3. személy; vitetnéjek)O(1994: 7). Helyes az elhagyas tobb okbol is: az igemod
jelolésének példaul a 9. oszlopban van a helye (15). Egyéb aprosagra nem térek ki (vo. HAADER
LEA ismertetését a Guary-kodexrdl: MNy. 1996: 482—6).

Az adattarban tehat ,,az egyes jelenségeknek a forrasban el6forduld Gsszes adata megtalal-
hat6O(12), és valoban megnyugtatd kovetkeztetéseket lehet levonni beldliik ,,nyelvtorténeti prob-
1émékra, a forras nyelvjarasara, a XIV. szdzadi magyar nyelvre vonatkozoanO(12).

A lel6hely pontos megadasa (pl. 016/25 = oldalszam/sorszam) lehet6vé teszi az adat konnyt
visszakeresését, teljes szovegkornyezetben valdo megismerését, s igy azt is, hogy az olvaso esetleg
mashogyan értékelje az illetd adatot, mint amilyen mindsitésre a konyvbeli kddszam utal. Azt ol-
vassuk az eldszoban, hogy ,.ha példaul egy szdalakrol azt allitjuk, hogy a mai nyelvhez viszonyitva
nyiltabb maganhangz6 van benne, ezzel nem allitjuk azt, hogy ez a hang nyiltabba valassal kelet-
kezett, csupan a tényre hivjuk fel a figyelmetO(12). Az, hogy a JokK.-beli (hang)allapotot tényként
irjuk le, nagyon is helyénvalod, hiszen nyilvan nem mondhatjuk azt, hogy ,,a mai nyelvhez viszonyit-
vaO (ahol zartabb a maganhangzd, pl. jonhukkal) a kédexbeli hang ,nyiltabba valassal keletke-
zettO[!] (ha ott nyiltabb, pl. yonhokual; v6. 163). A példabol azt is latjuk, hogy nemcsak a t3, hanem
az egész szoalak minden maganhangzdjara vonatkozéan megkapjuk az ilyen és hasonld informacio-
kat. Az 5. oszlop 6. szamsora is hangtani jellemzdket ad meg (pl. ,,A mai alakhoz képest tobblet-
hangQ miolta [245]), ezért a 9-es kodszam jelentésének megadasakor sem helyes azt mondani,
hogy ,,9 = Nem hangtorvényszerti valtozasO(valtozas! 14), hiszen itt is csak a mai alaktol valé el-
térésrol, kiilonbozésrdl van szo6, nem pedig valtozasrol. — Ugyanitt (az 5. oszlop 6. szamsoraban)
a 7-es szam = ,,Mai fs diftongus helyett hosszii maganhangzoOlétét jeloli példaul a bujdos szoban,
ami a JOkK.-ben budos(nak) hangalaka (v6. 495 is). A mai alakban azonban nem diftongus van,
hanem u maganhangz6 + j massalhangzé kapcsolata.

A 6. oszlop a szavak sz6fajat adja meg. Nagyon jo, hogy az igekotdket is hianytalanul meg-
taldljuk a konyvben: nemcsak akkor lehet az igeko6tds igéket, igeneveket, foneveket meglelni, ami-
kor az igekotok a maguk abécérendi helyén, elol allnak, hanem akkor is, ha a megfeleld szot kovetik,
példaul a kimegy cimszé alatt van: kymene és mentuala ky (182). S6t, a 7. oszlop 2. szdmsoraban
kiilon szam (a 4-es) is jelzi az igekotds Osszetételeket. Ez a 7. oszlop szotorténeti informaciodkat is
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ad. A 8. oszlop a szoképzésrdl, a 9. a , Névszo- és igejelek, birtokos személyragokOhasznalatarol,
a 10. a névszo- és igeragokrol, a 11. a névszo- és igetovekrdl tajékoztat.

2. Jakab Laszl6 munkdja Gttoré a maga miifajaban: elsé kodexiinknek nemcsak kodolt abé-
cérendes adattarat tarja elénk (amibdl magunknak kell kikeresni, kivalogatni a minket érdekld ada-
tokat, bar a kordbbi ilyen adattarak is kincset érnek!), hanem az adattar alapjan az anyag teljes ren-
dezését is elvégzi (377—526). ,,A kotet masodik fele a kddexben taldlhatd adatok szokincsre és
alaktanra, hangjelolésre, helyesirasra és a hangtanra vonatkoz6 szotarszerli feldolgozasat tartal-
mazza. Bar ezt mindenki elvégezheti sajat szamitogépén a Microsoft Word szdvegszerkesztd segit-
ségével minden kiilon program készitése nélkiil, mégis gy gondolom, nem art, ha mar atdolgozva
ismét kiadjuk a kodex adattarat, egytttal elrendezve is bemutatjuk az anyagot az érdek16déknekO(12).

Azt hiszem, minden ,,érdek16d6Q felhasznald nagy orommel veszi kézbe ezt a hatalmas mun-
kat. Bér azt irja a szerzé, hogy ,,Az adatok értékelése a felhasznald kutaté feladataO(12), a kodo-
lasbol és a konyv masodik felében levd feldolgozasbol felbecsiilhetetlen értékii tajékoztatast ka-
punk a minket érdekld kérdésekrol. — Jakab Laszl6 mar mintat is adott a felhasznalasra, amikor
a kodex Osszes adatara épitve megirta ,,A feltételes mod és az elbeszéld mult jelének alakulasa a Jo-
kai-kodexbenOcimii tanulmanyat (MNy. 1982: 297—304).

Nézziik a konyv masodik részét!

A kodex szokincsérdl megallapitja, hogy 22306 adatban 2973 kiilonb6zd szd van, és még
213 sz6 Osszetétel utotagjaként (377).

Abécérendben felsorolja az azonos alakl szavakat, példaul f3I' ige, fél* fno/mn; tér' ige, tér*
fn; t6r' *fegyver’, t6r* *csapda’. De hidnyoznak a felsorolasbol (377) az olyan homonimék, mint
a mennyi' von. nm., mennyi* kérdé nm.; egy' szn., egy” ne., egy® nm., pedig az adattarbeli kodola-
suk azonos (a 4. oszlop 1. szdmsora utal erre). A mennyi-hez hasonl6 hova kodolasa viszont eltérd:
a cimszoban jelzi a szerzd az azonos alakuisagot: hova' *vhova’, hova*>ahova’, hova® *hova?’, a 4. oszlop
1. szdmsoraban viszont nem; ott végig 0 szerepel. Itt a poliszémia, ill. a tobbszofajiisag kérdésével
vald érintkezés okozhatja a gondot: a két mennyi ugyanis a névmasok osztalyan, a harom Aova pe-
dig a névmasi hatarozoszok osztalyan beliil kiilonbozik egymastol. Igy inkabb a névmason, ill.
a névmasi hatdrozdszon beliili poliszémidrol beszélhetnénk a mennyi és a hova esetében, de min-
denképpen hasonléan kellene mindsiteniink a két szot. Ettél kiilonbozik a maga' névmas és a ma-
ga® modositdszo viszonya: itt Jakab Laszlo sem jelez azonos alaklisagot a 4. oszlop 1. szamsora-
ban, hanem a kettds szofaju szavak koz¢é utalja e szot (393). Itt csak az a kérdés szamomra, hogy
miért szerepel az adattdrban minden személyragos (ezt az elnevezést hasznalja a konyv) alak kiilon
cimszoként: magam, magatok stb., amikor itt egyetlen lexéma, a maga visszahaté névmas sze-
mélyjeles alakjairol van szo (208—9).

A kodexben eldforduld latin szavakat is felsorolja (380), utalva a kddra, amely erre a tényre
vonatkozik. Azokat a latin eredetii szavakat azonban, amelyek sokszor magyar toldalékkal vannak
ellatva, nagyon helyesen korabeli jovevényszavaknak tekinti, példaul prédikalas, prédikatoroknak,
privilégiumokrol (283). Ezeket (szoeldfordulasuk szamaval egyiitt) a megfeleld szofajok listdjan
(adott esetben a fonevek kozott) felsorolja.

Nagyon hasznos a kutatonak a szavak szofajok szerinti elrendezése (a széel6forduldsok sza-
manak megadasaval). A tobbféle sz6faji rendszerezés koziil az egyik legelfogadottabbat koveti:
példaul az -an/-en modhatarozo-ragos mellékneveket melléknévnek mindsiti (pl. gyorsan, tiszte-
sen), és csak a morfologiailag vagy szemantikailag megszildrdult elemeket tartja hatdrozoszonak
(pl. egészen, hiven, jobban: 388). A bennem, érted-féle elemeket is a régebbi besorolds szerint
,.személyragos hatarozoszoknakOnevezi. igy a személyes névmasok kozott csak a nominativusi
alakokat sorolja fol (a téged ~ tégedet-féle accusativusi alakokat sem €s a bennem, (mi)érettiink-
féleket sem). De nem feltétleniil helyes az on, dnnon elemeket birtokos névmasnak mindsiteni
(387), az enyém, tied, 6vé mellett. Ezek nyomatékositd -n képzdvel 1étrejott személyes névmasi
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alakok, melyeket névmasok nyomatékositasara vagy fonév elétt birtokos jelzOként hasznal a régi
nyelv: GyS.: Vaun tonohtuananac,; JOkK. 003/02: ewnen tulaydonitol, ezért inkabb a személyes
névmasok kozott lenne a helyiik (a TNyt. is igy mindsiti). — A megvdlvan a hatdrozoi igenevek
kozott szerepel (kddolva is [225] €s a felsorolasban is [391], a megvdlik cimszohoz kapcsolva).
Sok érv szol azonban névutosaga mellett: SEBESTYEN ARPAD 1j konyvében (A névutok allomanya
¢és rendszere a Jokai-kddexben. Debrecen, 2002. 57) névuténak mindsiti (ugyanigy ZSILINSZKY
Eva: TNyt. 1. 1991. 450, 1I/1. 1992. 700).

A sz6faji mindsitésben a tobbszofajusag megitélése a legnehezebb. Ezért is jo, hogy a kettds,
harmas szofaji szavakrol kiilon listat ad, de az egyes lexémak Osszes eldforduldsi szamanak meg-
adasaval. Igy azt, hogy a két (harom) sz6faj milyen aranyban jelentkezik, ill. melyik adatban me-
lyik szo6faji értékben realizalodik a sz6, az adattarbdl (a kddszambdl, ill. magabdl a kodexbdl)
tudjuk meg. — A kettds, harmas szofaji szavakat tablazatban is szemlélteti, de itt-ott eltérnek
a szamok: pl. a kettds szofaji hsz/ksz-k felsorolasdban 5 szo6 szerepel (393), a tablazatban a ,,sza-
vak szamaOcsak 4 (397). A hsz/nu kettésségili szavak kozott 11-et sorol fel (393), a tablazatban
pedig csak 9-es szam utal ezekre (397).

Tablazatban latjuk a szo6faji megoszlast (396), a szokincs gyakorisagi megoszlasat és a leg-
gyakoribb 1033 sz6 gyakorisagi szotarat (394—408).

A 8. oszlopban jelolt szoképzési sajatossagokat is talcan kindlja szamunkra a konyv, képzok
szerint csoportositva abécérendben az anyagot (409—21). Kidertil példaul, hogy mar a Jokai-ko-
dexben van -zat Osszetett képz6 (szozat nyolc eléfordulds: 314, 385, szozatlik két eléfordulas: uvo.).

Az Osszetett szavak listajat is megkapjuk itt, a feldolgozo részben (a 7. oszlop 2. szamsora
alapjan), az adattarhoz képest tovabb differencialva, kiilonvalasztva az ala- és a mellérendeld 0sszeté-
teleket. Nem szerencsés viszont a ,,Mellérendeld viszonyt tartalmazé osszetett szavakO(423) ala
besorolni minden 0sszetett névmast, szamnevet, kotoszot, hatarozoszot, moédositdszot, hiszen ezek
kozott van olyan, amelyik aldrendeld szintagmabol keletkezett (pl. jollehet, avagy ’az van’), vagy
szintaktikai viszonyban nem levd, egymas mellett 4ll6 szavakbol; ezeket szervetlen 9sszetételek-
nek is hivjuk. Miért lennének mellérendeld viszonyt tartalmazok? (pl. tigyhogy, hogyha). A névutos
Osszetételek sem mellérendeldk (pl. azutdn, ezutan: 423—4).

Az igeragozast feldolgozo fejezet is igazi kincsesbanya. Megkapjuk példaul az 6sszes olyan
adatot (igealakot), amelyikben -y a felsz6litd6 mod jele: (meg)tanoh, segehenek (426; nem palatalis
-x-10l van itt sz6?). Kideriil, hogy a veldris hangrendii igék targyas ragozas (nem a hatarozott, ill.
altalanos ragozas elnevezést hasznalja) jelen id6 E/3. személyében az -i személyrag (akari, lati,
mondi) nem fordul elé a kédexben, ill. két bizonytalan adatot jelez a szerzd, amin tovabb gondol-
kodhat az olvas6 (438).

A birtokos személyragoknak nevezett toldalékok, ill. toldalékos szavak listdja is tanulsagos:
kidertil példaul, hogy az E/3. személyben mely szavakhoz és milyen aranyban jarul az -d/-¢ ~ -a/-e,
ill. az -i hangalaku toldalék, pl. feste (8 eléfordulés) ~ testi (1); térde (1) ~ térdi (1): 443—4; vagy
jelentkezik-e a kina ~ kinja tipusu kettdsség, amirdl tudjuk, hogy a morfematikai transzparencia
erdsodésének tendenciaja a -ja alak terjedése fel¢ mutat (vo. KIEFER, A magyar nyelv kutatdsdnak
altalanos nyelvészeti vonatkozasai. Akadémiai székfoglald, 1988.): parancsolatja (6 eléfordulés),
titkja (1), illatja (1), jogja (3): 444.

Megismerjiik a birtoktobbesito jel alakvaltozatainak haszndlatat, ardnyat, pl. -i: kari (2) ~ -jai:
karjai (3): 441. Az adattarban a 9. oszlopban a 03-as kod az -i birtoktobbesito jelre, a 26-0s pedig
a kodok magyarazata szerint -ja/~je + -i jel kapcsolatara utal (15); vagyis: karynak, karyual 03 (ez
az -i tobbesjeles kari sz6 két eléforduldsa), a harom karyay alakban pedig a birtoktdbbesitd jel
egységes -jai valtozata van; ugyanakkor erre (mds felfogast tiikrozve) a 15. lapon -ja/~je + -i tago-
lasban utal a szerzo.
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Sokoldalu elemzésre adnak lehetdséget a megfeleld toldalékokban levé maganhangzok nyelv-
allasara, az abban mutatkozo6 valtozasra utald adatok, pl. T/1. uronk, magonk, érettonk, nekénk ~
nekonk, adonk, mondassonk stb., ill. T/3. urok, érettok, alattok stb. A kordbbi, als6 nyelvallast
maganhangzot tartalmaz6 alakra is van még adat: T/3. 086/20: alattak ’alattuk’, de mar alattok is (445).

Teljes lista van a JOkK.-re oly jellemz0 -baldl/-beldl elativusra, de az egy szdtagu -bol/-bol-
okre is, pl. vilagbalol (2 adat) ~ vilagbol (1).

A konyvet a helyesirasi €s a hangtani informaciok Osszesitése, rendszerezése, ill. a fiigge-
I¢kben a leggyakoribb szavak, szoalakok Osszes el6fordulasi helyének és eléforduldsi szaméanak
megjeldlése zarja.

A kutato, olvaso szdmara sokoldalian hasznéalhato, kincset ér6 forras Jakab Laszl6 munkdja.
Els6é kodexiink teljes anyaganak feldolgozasa a nyelvtorténet barmely kérdésével foglalkozva
megkertilhetetlen alapmiiként kell hogy bevonuljon a szakirodalomba.
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