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Szathmari Istvan, A stiluselemzés elmélete és gyakorlata

Kodolanyi Fiizetek 16. Kodolanyi Janos Fdiskola, Székesfehérvar, 2002. 440 lap

Ismertetésem némiképp rendhagyo, minthogy maga a kotet is az. Mert méltathatndm SzZATH-
MARI ISTVANt, az iskolateremtd stilisztat, taglalhatndm a stilusrol, stilisztikarol vallott nézeteinek
a hazai ¢és a nemzetkozi tudoményos €letben betoltott — €s személyével elvalaszthatatlanul 6ssze-
fon6d6 — meghatarozd szerepét €s jelentdségét, értelmezhetném e nézet- és szempontrendszer
egyes Osszetevoit és rendszerszerii 6sszefliggésiiket.

De 440 lapon egy paratlanul gazdag — a stilisztikanak szentelt — életmii valamennyi lénye-
ges ismérve van egyiitt és egyidejiileg jelen e tanulmanykdtetben, a tudomanyos igényesseég és ala-
zatossag, a vilagosan kovethetd okfejtés foglalataban, és — ahogyan tanarardl, Barczi Gézarol irja
a szerz0 — a tudos biztonsagaval (342).
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Ez a tudodsi biztonsag, mely alapjaiban a funkciondlis stilisztikat vallja magéaénak, kiérlelt,
attekinthetd, letisztult szemléletét ,,a strukturalista és generativ nyelvészet, a szemiotika és prag-
matika, az 0ij szemantika, a kvantitativ nyelvészet, a tipologia, a szovegtan stb.Ohatésara megujult,
,0jja alakultO (66) stilisztika kereteiben is kovetkezetesen és hitelesen érvényesiti. Masképpen
szolva a ,maOismereteit szinte azonnal integrald, de a funkcionalitas elvét és a gyakorlat igazolta
megbizhat6 elemzd modszerét, vagyis érzékeny stilisztikai tudatossagat €s a stiluselemzés sziiksé-
ges voltat soha fel nem ad6 tudos alakja 1ép elénk a kdtetbdl. Szathmari Istvan munkassagaban
— irja KULCSAR SzABO ERNO ,,A stiluselemzés a funkciondlis stilisztikdban: Van-e sziikség stilus-
elemzésre?Ocimii dolgozattal kapcsolatos lektori véleményében — ,,plauzibilis alakban illeszkedik
egymashoz a stilisztikai kutatas orokiil kapott, illetve a jelenben formalodé hagyoméanyaO(27).

Erre a stilisztikai tudatossagra boltozddnak ra a méasodik fejezet plasztikus korrajzai, melyek
szemléletesen viselik magukon a korstilusrél, stilusirdnyzatrol vallott szerzdi felfogast (vo. ,,A kor-
stilus és a stilusiranyzat 1ényege, jellemz6i0). Témoren, de valamennyi lényeges dsszetevéjével,
eszmeiségét ¢s lelkiiletét fémjelzé ismérvével tarul 6l egy-egy kor s benne — szerves részeként
— a kultar- és miivelddéstorténeti hattérbe dgyazva egy vagy tobb, a kort, korstilust vagy éppen az
iranyzatot reprezentald mi, mely a tobbféle megkozelités lehetdségeinek a keretében éppen stilisz-
tikai értékei feldl kap mas megvilagitast, illetve elemz0 értelmezést.

igy ,.elevenedikOmeg a kozépkor, a kozépkori irodalom stilusa; rajzolodik ki a reneszansz; tor-
ténelmi, mitvelddéstorténeti, mitvészettdrténeti €s vildgirodalmi vonatkozésaival a romantika; majd a
XIX—XX. szdzad forduldja és a szecesszid sajatos arculata; az impresszionista stilus; s végiil
a XX. szazad koltdi stilusa az izmusok, az avantgarde €s a targyias-intellektualis stilus tiikrében.

A stiluselemzések pedig (Omagyar Maria-siralom; Balassi Balint: Egy katonaének; Voros-
marty Mihdly: A vén cigany; Vajda Janos: Husz év mulva; Ady Endre versei: A var fehér asszo-
nya, Sohajtas a hajnalban, Valaki utravalt beléliink; Téth Arpad: Esti sugarkoszor(; Babits Mi-
haly: Messze... messze...; Pilinszky Janos: Apokrif) az akusztikai szinttdl a sz6- és kifejezéskészlet
szintjén a szintaktikai és a képi szinten at egészen a szoveg €s a nyelven kiviili eszk6zok szintjéig
— vagyis a stiluseszkdzok szintjeinek tudatos rendszerében ¢€s a funkcionalis stilisztika fel6l — az
Oket kivaltd kultira és etika szerves részének tekintve mintegy ujra felépitik, Gjraértelmezik sza-
munkra a miiveket. A tagabb fejtegetéseket mindig atszovik az életmi, az alkotdi magatartas €s
modszer szempontjabol 1ényeges és szinte meghatarozd mikrostilisztikai jelenségtanulmanyok,
melyek Szathmari Istvdnnak a részletek irdnti finom érzékérdl tantskodnak (1. a ,,Valaki utravalt
beldliinkO, sajatos koriilirasos eimO[127] lehetséges olvasatairdl adott magyarazatot).

A tanulmanyok és a milelemzések — a funkcionalis stilisztika elméleti hatterén — meg-
komponalt, szerves egységet alkotnak: bizonyos ismétlésekkel €s hangsulyozasokkal egymast is
értelmezve tarjak elénk irojuk szemléletét, tudosi nézeteit, meggy6z0dését, tapasztalatait. A korstilu-
sok, stilusiranyzatok kérdéskore példaul a bevezetd alapvetés utan (29) mas Osszefliggésben — a
targyias-intellektudlis stilussal kapcsolatban (v0. A targyias-intellektualis stilus Pilinszky Apokrif
cimii kolteményében, 192) — nyer ismét ujabb értelmet. Van tehat a dolgozatoknak egy sajatos
belso ritmusa, mely folerdsiti a kiindulasul szolgalo alapvetés tételeit: mondhatni, a koteten beliili
intertextualitds mint rendezdelv biztositja az dsszetartd kapcsolatot kozottiik.

Ez a funkcionalis stilisztika kereteit koncentrikusan tagito tendencia érvényesiil, illetve foly-
tatodik a kotet harmadik fejezetében is. Példaul ,,A Halotti Beszéd mint nyelvi teljesitményO(202)
A kozépkor irodalmi stilusaOra rimel (32). Kossuth szénoki beszéde (v6. Kossuth és a szonoki
beszéd, 231) ,,a szovegtannal és a pragmatikaval kibéviilt nyelvtudomanyQ valamint ,,a megajult
retorikaO alapjan keriil ,,mérlegreO (232) ugy, hogy kozben foltarul a szovegpragmatikanak,
a funkcionalis stilisztikanak és a retorikanak az egymashoz valo viszonya (235—7); a ,,Kossuth
nyelve és stilusa kilenc 1845—1846-os hivatalos levele alapjanO(240) cimii iras pedig szinte teljes
tablojat adja a reformkor irodalmi nyelvének. Vagy emlithetném a Pet6fi nyelvi hatdsarol szolo
tanulmanyt (Pet6fi nyelvi hatasa, 252), mely a Pragai Nyelvészkornek a nyelvi sztenderdre, ,,benne
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az irodalmiOnyelvre vonatkozo nézeteit (a polifunkcionalizmust és az irodalmi nyelv intellektuali-
stilusforradalmahozO(266) ,,A XX. szazadi koltsi stilusrolO(160) stilusmeghatarozasat, a ,,choixO
partjan 4llo, de ,kiilondsen a szépirodalomban és még inkabb a koltészetbenO(162) az ,.écartOle-
hetdségét is figyelembe vevo szerzdi értelmezést viszi tovabb, erdsiti meg, s mond — megint csak
érdemben — Ujat a koltéi nyelvrdl, a kdltészet poétikajarol (268).

E tanulmanyok ugyanakkor tudomanyos esszék, a szak- és sz€pird nyelvész termékei, akinek
valamennyi irdsat athatja a maradandoé értékek melletti személyes allasfoglalas €s a mindig jelen 1évo
rokonszenvezd humanum, hogy csak egyetlen példat emlitsek: ,,Németh Laszlo a XX. szazadi magyar
irodalom egyik legrokonszenvesebb, legsokoldaliibb és legnagyobb hatast alkotdja, aki — mindenek-
el6tt Iszony cimil regényével — a vilagirodalomba is beirta nevét, mindig kozel allt hozzam. Kozel allt
mondanivaldjaval; egy szebb, igazabb, erkodlcsosebb és miiveltebb életért kiizdd egyéniségével,
szamomra a magyar proza csucsat jelentd sajatos stilusavalO(Németh Laszlé koltéi nyelvérdl, 281).

De ez az ihletettség tarsul a tudomanyos igényili méltatassal ,,A szép szavii Méra FerencrélQ
az ,,Alakzatok Marai Halotti beszédébenQ vagy a ,,Vaind Linna Tuntematon sotilas c. regénye ma-
gyar forditasanak a stilusarolOszolo értekezésekben is.

A negyedik fejezet rovid stiluselemzései — a Kossuth Radio ,,Edes anyanyelviinkOadasai-
ban elhangzott ismeretterjesztd tevékenység dokumentumai — olyan miniatiirok, melyek konnyed,
elegdns modon taglaljak még a bonyolultnak tiing, dsszetett jelenségeket is (példaul a tobbféle ol-
vasati lehet6séget kodold grammatikai format Szemlér Ferencnek a két szdalakot tartalmazo ,,Atom-
korOcimii versével kapcsolatban), s hozzak kozelbe — a személyes atéltséggel — Petdfi, Wedres,
Kanyadi, Aprily, Illyés vagy Nagy Gaspar egyes miiveit. Ezek a lélegzetnyi elmélkedések intertex-
tualitasukkal is hozzajarulnak a kotet teljességéhez, mert a Pet6fi-, az Ady- vagy a Wedres- tanulma-
nyok egymashoz, illetve egymasba illeszkednek (ahogyan korabban a Pilinszkyrdl irottak [vo. A tar-
gyias-intellektualis stilus Pilinszky Apokrif c. kolteményében; Pilinszky Apokrif c. kdlteménye elsé
soranak nyelvi-nyelvtani és stilisztikai elemzése] vagy az Ady-elemzések [A var fehér asszonya; Va-
laki utravalt bel8liink; 128] és az ezt , kiegészit60,,Foldrajzi nevek mint szimbolumokO[354]). Es itt kell
kitérni a szerz0 stilusara. A szakmai igényességgel parosuld kdzérthetdség teszi lehetdve ugyanis szama-
ra, hogy ,,szilkebbO olvaséihoz ugyanigy szoljon, mint a radidban a hallgatdsag szélesebb koréhez.

Mindez érvényes az utolso fejezetre is, mely tudomanyos, tanacsado, eligazitd mivoltaval
kiilon szinfoltja e sokrétli palyanak. — Végezetiil SZATHMARI ISTVAN szavait idézem. Ajanlom
»ezt a stiluselemzdé munkat ... az egyetemi és foiskolai hallgatoknak, mindenekel6tt a magyar sza-
kosoknak, valamint a tanaroknak ¢és tanitoknak, de mindenkinek, akit anyanyelve, a magyar kolté-
szet és szépproza, valamint a radios stilus érdekelO(7).
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