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Dzsudzsucu és dzsudo
Japan sportszavak magyar és nemzetkozi vonatkozasairol*

5. A Meidzsi-korban a kormany hivatalos irataiban és az iskolai tankonyvekben al-
kalmaztak az un. torténeti kanahasznalatot (rekishiteki kanazukai), amely igy igen széles
korben valt hasznalatossa. Ez a helyesiras nem 11j alkotas, hanem egy bizonyos, korabbi
idékben — nagyjabdl a X. szazadig — érvényes helyesirast alapul véve sziiletett. Kidol-
gozasa tobbek kozott Keichii japan filologus (1640—1701) nevéhez fiizédik. Ez az irés
mar régen sem mindig tiikrozte a kiejtett szo hangjait, ami nemcsak az iskolasoknak oko-
zott sok fejtorést, hanem a feln6tt polgaroknak is. A kiejtés szerinti irasmod, amely ér-
telmében a kiejtett sz6 hangjai a nekik megfelelé szotagjelek felhasznalasaval jelolendok
bizonyos korlatok kozott, hivatalosan csak 1946-t6l keriilt alkalmazasra. A kinai irasje-
gyeket is azel6tt tobbféle kana szotagjellel illették attol fliggden, hogy egy-egy eredeti
kinai irasjegynek milyen hangértéke volt, annak ellenére, hogy a japan hangértékiik mar
régen megvaltozott, és gyakran azonossa valt. Itt az un. jion kanazukai (jion no rekishiteki
kanazukai) kérdésével allunk szemben, amely nem mas, mint a kinai irasjegyek kinaibol at-
vett kiejtésének kana szotagirassal vald helyesirasi problematikaja, és amelynek tudoma-
nyos alapjait Motoori Norinaga (1730—1801) rakta le (I. NUMOTO KATSUAKI, Jion
kanazukai towa [= A jion kanazukairdl]: Nihongogaku 1984. 5. sz. 56—64; SEELEY i. m.
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143—4). Ha a Hashizume-féle kana szdtagirasi mod egészét megnézziik, kideriil, hogy
az se nem a kiejtés szerint, sem pedig a torténeti kana szotagiras helyesirasa szerint lett
megalkotva. Példaul a négy kinai irasjegy koziil, amelyeket Hashizume ji + u, shi + u, ki
+ u és chi + u kana-szotagjelekkel jelolt, csak kettd (shi + u, ki + u) felel meg a Motoori-
féle jion kanazukai-nak, a masik kettdre pedig mas kana szotagjeleket kellett volna al-
kalmaznia, ha a helyesiras szabalyat kovetni kivanta volna. Kozbevetdleg megemlitjiik,
hogy HEPBURN kivalo szotaraban — amelynek egy-egy cimszavaban haromféle irds, ti.
a latin betlis atiras, a kana szotagiras és a kinai irasjegyek kdvetik egymast — nem mindig
tartja be a torténeti kana-szotagiras helyesirasat még a 3. kiadasban sem. A kovetkezet-
lenség ezekben az idékben vélhetden még nem volt ritka jelenség. Példaul HEPBURN
a nehéz’ jelentésti H kinai irasjegyre, amelynek japan olvasata jiz, és amelyre Hashizume
ji + u kana szétagjeleket hasznalt, meglepetésiinkre négyféle kana szdtagirast hasznal,
holott a torténeti kana szotagiras helyesirasa szerint csak ¥ 77 (ji + yu + u, da-sord jii;
NoACK-féle atirasban: di + ju + u) lehet. V6. a kdvetkezé cimszavakat: ji, jibyo,
Jiizai, genjii HEPBURN szotaranak 3. kiadasaban, ahol ebben a négy szoban el6fordulo ji
ugyanis — amely a latin betlis atirdsban egyontetii — a kana szotagjelekkel atirva négy-
féle irasképet mutat (a NOACK-féle atirasban: di + u, di + ju + u-, si + u-, -si + ju + u).
Ami a jijutsu sz6 kana szotagirasat illeti, HEPBURN ji + u + ji + yu + tsu 3777 V= kana
szotagjelekkel rogziti, ami megegyezik a torténeti kana-szotagiras helyesirasaval.

Ha a jion kanazukai-nal maradunk, a ji kiejtésti kinai irasjegyeket tobbféle kana
szotagirassal rogzitették, ami a kinai irasjegyek eredeti kiejtésével hozhato 6sszefiiggés-
be. Ezt tiikkrozik a (NOACK-féle atirasban, amelyet tobbek kozott nyomdatechnikai okok
miatt kénytelenek vagyunk alkalmazni) si + u, si + hu, si + ju +u, di + u, di + ju + u kana
szotagirasi modok, amelyek a Meidzsi-kortdl kezdve 1946-ig voltak hivatalosan hasznalato-
sak. A jido (dzsudo) és jijutsu (dzsudzsucu) szavakban szerepld jii olvasata kinai iras-
jegy kana szotagirasu jelei ji + u’ 7 (NOACK-féle si + u). Idézziik fel, hogy a japanok a
kinaibol idérendileg és nyelvjarasilag is tobb fazisban vették at a kinai irasjegyeket an-
nak korabeli kinai kiejtésével egylitt, igy a Japanban ma is haszndlatos kinai eredetli
irasjegyeknek gyakran tobb olvasatuk van. A szoban forgo kinai irasjegynek a ji-n kiviil
még nyi olvasata is van, amelyet a kana szotagirassal — a korabbi japan kiejtés jelo-
1ését megtartva — ni + u-nak irtak 1946-ig. A nyi féle olvasas az un. goon olvasattipusba
tartozik, amely a Nara-korban keriilt Japanba és a III—VII. szazadi Kina kdzéps6 ré-
szein jellemzd kiejtéseket tiikrozi. A kérdéses jii pedig az un. kan’on olvasattipusba tar-
tozik, amely a Tang-dinasztia fovarosaban hasznalatos kiejtéseket tiikrozi, és a VII. sza-
zad végén és a VIII. szdzadban érkezett Japanba, majd kezdett tért hoditani. A kérdéses
kinai irésjegy a kinai nyelven beliil a kovetkez0 hangvaltozasokon at jutott a mai réu-hoz
(a kovetkezo idérendben: a Csou-, Kin- és Han-kor — a Szui- és Tang-kor — a Szung-, Jii-
an- és Ming-kor — a jelenkor): niog — nsou/riou — riou — rau (rou a pinyin atirasban).
(TODO kinai irasjegyek lexikonabol idéztik a hangvaltozasokat: TODO AKIYASU,
Gakken kanwa daijiten. Tokio, 1978. 640; 1. még BERNHARD KARLGREN, Analytic Dic-
tionary of Chinese and Sino-Japanese. Parizs, 1923. 273; EDWIN G. PULLEYBLANK, Lexi-
con of Reconstructed Pronunciation in Early Middle Chinese, Late Middle Chinese, and
Early Mandarin. Vancouver, 1991. 267). A ji-u kana iraskép tanuskodik az eredeti kinai
riau-féle kiejtés atvételérdl. Mivel ha az i maganhangz6 utan u kovetkezett, akkor ez a Mu-
romacsi-kor végére mar félvokalissal kezd6d6 hosszi maganhangzova [ju:] valt (MABU-
CHI i. m. 108—11; TOYAMA i. m. 209—13), biztosra vehetd, hogy a ji-u kana-betiiképet
mar régen jii-nak ejtették ki ([3iu] > [3u:]). Emellett olyan kinai irasjegyek (pl. i) is vol-
tak, amelyeknek olvasatit a F 7 (di + u NOACK-féle atirasban) kana szétagjelekkel
kellett rogziteni, de hangértékiik — amint lattuk — az id6k folyaman egyenlové valt
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a si + u-val az utdbbi javara ([dziu] > [d3u:] / [3iu] > [3u:]). Az ’engedelmeskedni’ je-
lentésti 7€ kinai frasjegynek a kinaibol 4tvett japan kiejtése (és a Hyojunshiki-féle atirasa)
Jjii, és ezt az olvasatot =7 ji + yu + u kana szotagirassal illették (a NoACK-féle at-
irasban: si + ju + u. Egytttal megemlitjiik, hogy a mai helyesiras szerint egyediil ezen
kana szotagjelekkel illethetd a jiz olvasatii minden kinai irdsjegy). Azonos hangértéke van a
fent emlitett 'nehéz’ jelentési kinai irasjegynek is, de lattuk, hogy erre mas haromjegyi
kana szotagjeleket alkalmaztak. Ez is a kinai és a japan hangtorténet alapjan megmagya-
razhato jelenség. A kana irdsjel yu (NOACKnal ju) alkalmazéasa valdszinileg a yoon-ok
létrejottérdl tesz tanubizonysagot, és azon torekvésre utal, hogy pontosabban jeloljék meg
az eredeti kinai kiejtést (v6. KISHIDA i. m. 55). Ami a NOACK-féle hu (7, a Hyojunshiki
szerinti fir) kana szotagjelet illeti, olyan kinai irasjegy kiejtésének kanaval valo leirasakor is
hasznélatos volt, amely hangzasaban korabban a kinaiban p-vel végzddott. Az eftéle ki-
nai irasjegyek a nissho elnevezésii (p, t vagy k massalhangzoval végzddd) irasjegyek
csoportjahoz tartoztak. Erre jo példa a ’tiz’ jelentésii kinai irasjegy, a pinyin atirasban
shi, a japan olvasata pedig szintén jiz. A kinaiban a kovetkezd hangvaltozasokon at jutott
a mostani shi-hez: dhiop — 3z19p — fioi — si' (shi) (TODO i. m. 173; 1. még KARLGREN
i. m. 285; PULLEYBLANK i. m. 283). A japanok bizonyara a 3iep-féle kiejtést vették fel,
amelyet a ji és fu (3’ 7) kana szdtagjelekkel vetettek papirra. Ezen betiikép ugyan he-
lyesirasként 1946-ig volt hasznalatos, de a japanon beliili fejleményként a jifu [d3idu/zidu]
a ¢ eltlinésével (Un. hagyo tenko: [dpa) > [wa], [di] > [wi], [pu] > [u], [de] > [we], [o]
> [wol]) jiu [3iu] lett, azutan pedig jiz [3u:], mely kiejtéshez a fent targyalt kérdéses kinai
irasjegy japan hangzasa is eljutott egyszer(ibb hangvaltozason at. Még egy német nyelvii
nyelvkonyvet nézziink meg! Az 1890 tajan Bécset, Pestet és Lipcsét kiadasi helyiil
megjelold, A. SEIDEL tollabdl vald japan nyelvtanban (Praktische Grammatik der
Japanischen Sprache fiir den Selbstunterricht, s. a.) a ’tiz’ jelentésii jiz sz6 latin betiis at-
irasa ,,siyuu (auch sihu geschrieben)” (i. m. 51.), de e sz6 torténeti kana szotagirasaként
— amint lattuk — csak az utobbi sihu (a Hyojunshiki-féle atirasban: jifu) iraskép fogad-
hato el, bar a japanok igy is, tigy is irhattdk a Meidzsi-kor elején.

NOACK, valamint SEIDEL nyelvkonyveivel szemben, amelyeken keresztiil kicsit hosszab-
ban illusztraltuk a kana szdtagiras modjaival kapcsolatos problematika egy aspektusat,
RUDOLF LANGE a ,Lehrbuch der japanischen Umgangssprache” (Stuttgart—Berlin,
1890.) cimili kdnyvében kijelenti (xviii—xix), hogy a ,,R0maji Zasshi ’-ban hasznalt at-
irasi rendszert kdveti, ahogy a késébbi német nyelvii japan nyelvkonyvek tobbsége is teszi.
Ez azt jelenti, hogy a Romajikai 1885-06s atirasi iranyvonalat alkalmazta, amely HEPBURN
szbtaranak 1886-os 3. kiadasaban is elfogadasra talalt, bar LANGE még mindig szerepeltet
olyan szbalakokat is, mint Aitots’, ftats’, yak’soku stb. (A’ jel az u maganhangzo6 redukaloda-
sat jeloli. L. még HERMANN PLAUT, Japanische Konversations-Grammatik. Heidelberg —
Parizs — London — Rdéma — Szentpétervar, 1904. 1—2), amelyek
a Hyojunshiki-féle atiras szerint hitotsu, futatsu, yakusoku s a tobbiként szerepelnek.

6. Fontos figyelni arra, hogy a jijutsu-nak a latin irast hasznalé nyelvekben, elso-
sorban az angolban nemcsak jujutsu irasmodja, hanem alakvaltozatai (jiujitsu, jujitsu
stb.) is vannak. HEPBURN szotaranak 1872-es 2. és az 1886-os 3. kiadasaban a jiku cim-
sz6 alatt a kovetkez6 olvashato: ,,A private school, same as juku.” A 3. kiadasban (1. xiii.
is) pedig ezt a cimszot megeldzben kiilon azonos cimszo szerepel, amelynél az all: ,, The
Tokyd pronunciation of juku, which see.” Ismeretes, hogy az u > i hangvaltozas nem-
csak a juku szonal figyelheté meg. Errdl a jelenségrol a XIX. szazad utolsé évtizedeiben
idegen ajkiiak szdmara megjelent japan nyelvkonyvek is tesznek emlitést. A kivald japano-
l6gus, Basil Hall Chamberlain (1850—1935. L. Yuzo OTA, Basil Hall Chambrlain Portrait
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of a Japanologist. London, 1998.; TAKEUCHI i. m. 244—246; SUGIMOTO i. m. 596—
606), aki kisebb megszakitasokkal 1873 és 1911 kozott Japanban tevékenykedett, az
,»A Handbook of Colloquial Japanese” cimii konyvében (London, 1888. 15) emlitést tesz
arrdl, hogy ,,The vowel u, when following sk or j, is often mispronounced as i by the
Tokyo people, thus: teishi, for teishu, ’a husband’” (I. még MATSUMURA i. m. 455—¢6,
479, 488). RUDOLF LANGE fent emlitett konyvében (i. m. xix) hasonloképpen azt irja,
hogy ,,u wird nach sk oder j wie i gesprochen, daher lautet shujin Herr wie shijin, bijuts’
die schonen Kiinste wie bijits’ . ” HEPBURN szotaraban, amelyben a jiido sz6 nem szere-
pel — ami érthet6 is ebben a periddusban — , szerepeltethette volna a jijitsu alakot is
a jujutsu variansaként, ugy, mint a juku — jiku esetében. A japan nyelv torténetérol és
hangtorténetérdl szold6 modern szakkdnyvek errdl a jelenségrél a yoon no chokuon ka
néven tesznek emlitést. Az emlitett japan terminus azt a jelenséget jeloli, hogy a yoon
chokuon-na valik, mas szdoval a két kana szotagjellel jelolt ejtés egy kana szotagjellel jelolt
ejtéssé valtozik. HIDA YOSHIFUMI, aki konyvében (Tokyd-go seiritsushi no kenkyi
[= Tanulmanyok a tokioi nyelv létrejottének torténetérdl]. Tokio, 1992. 363—74; TOYAMA
i. m. 254—6) egy fejezetet szentelt ennek a kérdésnek, ramutatott arra, hogy mar a
Muromacsi-korban megfigyelheté a 3 Lju szotag ji szOtagga valasa. Ez a jelenség
maig fennmaradt kiilondsen a tokidi nyelvjarasban, és ezen kiejtés is megengedett ma a
médiaban (tv-ben, radidban), de helyesirasilag nem. A tokioi sziiletési EDWIN O.
REISCHAUER neves torténész (1910—1990) a jijitsu névalakot haszndlja a japan szavak la-
tin betiis atirasai kérdésérdl szolo irasaban (Romaji or Romazi: Journal of the American
Oriental Society 60. 1940: 88). A ,,Random House Compact Unabridged Dictionary” (i.
m.) pedig a jujitsu cimszonal a sz eredetére nézve a kovetkezot adja meg: ,,< Japn.
Jujitsu, earlier jigjutsu”, ami nem allja meg a helyét, hiszen a jijjutsu nem korabbi alakja a
Jjitsu-nak. Mindenesetre bizonyos, hogy a jujitsu betlikép, amely jelenleg az angolban a
leggyakrabban hasznalatos, a tokioi nyelvjarasban meglevé formaval hozhatd kapcsolatba.

7. Foglaljuk 6ssze az eddig elmondottakat! A Meidzsi-korban, f6képp annak az els6
felében a yochoon-ok latin betlis atirasara a kiu, chiu, niu, riu, giu betiiképek voltak hasz-
nalatosak, igymint HEPBURN szotaranak 1. kiadasaban, ugyanakkor a jiu és shiu betiikép is
jelen volt, amelyet azonban HEPBURN nem alkalmazott. Méasszoval a jiz szotag latin betlis
atirasaként nemcsak a jiz és az ékezet nélkiili ju, hanem a jiu betiikép is forgalomban volt,
bar egyre erételjesebben teret hoditott a ji- vagy ju-féle atirasi mod. Raadasul
a jutsu a tokioi dialektus szerint jitsu-nak is ejthet. Ha ezt a két koriilményt (jiu/ji +
Jutsu/jitsu) Osszekeverjiik, megsziilethetnek a jigjutsu mellettt a jiujutsu, jivjitsu, jijitsu
bettiképek, esetleg ékezet nélkiiliek is, és még kotdjellel ellatottak is. Nem véletlen, hogy
— ahogy cikkiink elején is utaltunk ra — e négyféle betiikép — kotdjel és kezet nélkiill —
mind megtalalhatd cimszoként az amerikai angol szotarakban. A japan jiz szotagnak jiu-
val valo atirasa, amely a XIX. szazad végétdl lassan ritkasagszamba mehetett a tollfor-
gatok korében, egyfajta régiségi jegynek mindsiil. Azonban Hancock az 1903-as kiadast
konyvében a jiu-jitsu névalakot hasznalta, s6t az 1904-ben megjelent kdnyvének ezt ci-
méiil adta, tehat nem vette tudomasul vagy figyelembe a legfébb — un. HEPBURN-féle —
atirasi rendszert. Annak ellenére, hogy HEPBURN népszertiségnek drvendd szotaraban az
1867-es 1. kiadasatol fogva nem a jiu, hanem ji betliképet alkalmazta, a jijutsu/jujutsu
helyett legjobban a jiu-jitsu névalak valt ismertté kiilfoldon. Ugy véljiik, hogy ez tobbek
kozott Hancock népszer(i konyveinek kdszonhetd. A jiu-jitsu szdalak kiilfoldi elterjedése
nyilvanvalonak tiinik abbol, ha a latin irast hasznal6 eurdpai nyelvek szoétarait, kiilondsen a
régebbieket lapozgatjuk, bar a szodalakok ingadoztak és ingadoznak. A jiu-jitsu, ju-jitsu
stb. névalakokban megjelend kotdjelek zavardak és feleslegesek, hiszen csak annak a jeléiil
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szolgalnak, hogy a sz6 két kinai irasjegybdl all, igy ha ezt az eljarast kovetnénk, a jol
ismert szavak is kovetkez6képpen lennének irandok: ban-zai, ju-do, gei-sha, To-kyo,
Suzu-ki stb.

Basil Hall Chamberlain ,,Things Japanese Being Notes on Various Subjects Con-
nected with Japan” cimii konyvének (1. KASUYA i. m. 125—70) 1891-es 2. kiaddsaban
iktatta be eldszor a ,,Wrestling”-r61 sz616 szakaszt, ahol azonban csak a szumoérél olvas-
hatunk. Az 1898-as 3. kiadasban mar a jizjutsu-rol is szol, és tulajdonképpen Kand dzsu-
dojardl ir ugyan, de ezt a szo6t nem emliti. Az 1905-6s atdolgozott 5. kiadasban sem val-
tozott a helyzet. Konyvének az un. fraktirat hasznalé német forditasdban (Allerlei
Japanisches. Berlin, 1912. 457) is a latin betlis Jijutsu alakban fordul el gy, mint az
angol kiadasban. Lattuk, hogy maga Kand is 1889-ben még Jiujutsu cimen tette kozzé
angol nyelvii cikkét, amelyben szo6l voltaképpen sajat dzsuddjardl, a Jiudo-rol, de ez az
utobbi szo elterjedésére nem lehetett pozitiv befolyassal. Hancockkal kdzosen 1905-ben
irt ,,The Complete Kano Jiu-jitsu (Jiudo)” cimi konyvében Higashi elmondja, hogy bi-
zonyos zavarok keletkeztek a jiudo terminus koriil, amelyet Kand valasztott sajat rend-
szerének pontosabb jellemzésére, €s azt is, hogy a japanok altaldban még ragaszkodnak
a népszerlibb nomenklatarajukhoz, s ezt jiu-jitsu-nak hivjak. Natsume Soseki (Nacume
Szoszeki 1867—1916) neves ird miiveiben tobbszor eléfordul a dzsudo és dzsiu-dzsicu
sz6. Az 1905—06-ban megjelent ,,Wagahai wa neko de aru [= Macska vagyok]” cimi
regényében a jigjutsu tsukai (= dzstd6zo) és az 1907-ben megjelent ,,Gubijinsé [= Pi-
pacs]” cimil regényében pedig a jigjutsuka (ti. az, aki jijutsu-t iz) sz6 bukkan fel, bar
megjegyzendd, hogy a Tokioban sziiletett és nevelkedett Natsume talan a jigjitsu format
hasznalna latin betiis atirasban, Gigy, mint Reischauer. A japan ir6, aki személyesen is-
merte Kand Jigordt, az 1909-ben megjelent tutinapldjaban (,,Man-kan tokoro dokoro [=
Mandzsuriai €s koreai utazas]”) mar a jiido szot hasznalja. A ,,Fuzoku gahd” cimil lap
1904-ben megjelent egyik (290.) szamaban azt olvassuk, hogy a jido ,,még nem érett
meg” (Ezeket az idézetanyagokat a japan nyelv legnagyobb szotaranak 2. kiadasabol vet-
tiik at: Nihon kokugo dai jiten. 6. kotet. Tokio, 2001. 1249, 1279).

Ismeretes, hogy Theodore Roosevelt (1858—1919) az USA 26. elndke lzte ezt
a sportféleséget az orosz—japan habort idején Yamashita Yoshitsugu dzsidoémester ira-
nyitasaval (Oimatsu i. m. 177). Azt, hogy az elndk milyen névvel illette ezt a sportot,
megtudhatjuk az 6néletrajzabol, amelyben azt irta, hogy ,.I then took up jiu-jitsu for a year
or two” (Theodore Roosevelt: An Autobiography. New York, 1913. 48). Ezek az adatok
azt mutatjak, hogy Japanban a jiido sz6 még a japan—orosz habora utan sem szoritotta
ki a jajutsu szot, és minden bizonnyal ez a helyzet tiikrozddik a kiilféldon megjelent ki-
advanyokban is. A japan dzstid6zok kezdetben valdsziniileg a jiudo alakot hasznaltak a
latin betlis atirasban, ugy, mint Kand 1889-ben, de a helyzet az orosz—japan habora
utan kezdett megvaltozni. Az . vilaghabort utan a jiido neve lassan és fokozatosan el6-
térbe keriilt, és nem a jiudo, hanem inkabb a judo iraskép jelenik meg a latin irast hasz-
nald sajtoban. Az angol, francia és német nyelvli szdtarak alapjan azt mondhatjuk, hogy a
dzstdo judo alakban honosodott meg mind a harom nyelvben.

A németben, amelyben a Dschudo forma nem hasznalatos, a Judo kiejtése a német
betliképhez igazodott, az ausztriai németben pedig a szokezdd j zongésen hangzik (JAKOB
EBNER, Wie sagt man in Osterreich. Duden-Taschenbiicher 8. 1969.; Duden. Das grosse
Worterbuch der deutschen Sprache in zehn Bédnden. 3. kiadas. Mannheim—Lipcse—
Bécs—Ziirich, 2001. 5. kétet. 2012). Az is érdekes, hogy a Dschiu-Dschitsu mellett Jiu-
Jitsu betiikép is van, amelyet az elobbi kiejtése szerint kell hangoztatni, tehat e sz6 egy
hangképpel és két betliképpel €l egymas mellett a németben. A Judo, Jiu-Jitsu és Dschiu-
Dschitsu els6 szotagja (Ju-, Jiu-, Dschiu-) tehat — amely a japanban egy és azonos kiejtési,
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valamint egy €s azonos kinai irasjeggyel iranddo — két hangképpel és harom betiiképpel
rendelkezik. A ,,Duden” 2001-es 3. kiadasaban (i. m.) pedig a Ju-Jutsu cimsz6 talalhato,
a szocikk a Jiu-Jitsu format régiesnek tartja, és a Dschiu-Dschitsu alak nem is szerepel.
— Franciaorszagban a kovetkezd cimet viseld lap 1étezik, amely 1950 6ta jelenik meg:
,Judo. Bulletin officiel de la Fédération francaise de judo et de jiujitsu”. A két szdalakot
az eredeti japan szavakat ismerve mar nem illik egymas mellé allitani, de a jelenség szo-
torténetileg, az atirasi rendszerek dsszevisszasaganak figyelembevételével érthetd. Biztosra
vehetd, hogy az ehhez hasonl6 jelenség mas eurdpai nyelvekben is megfigyelhetd.

Még egy megjegyzés. A dzsudot fejlodéstorténete szempontjabol nem lenne sza-
bad azonosnak tekinteni a dzsiu-dzsicuval, szotorténetileg pedig csak bizonyos iddszak-
ra nézve lehet egyenldségjelet tenni kozéjiik, hiszen kiilfoldon a dzsudot dzsiu-dzsicu
néven ismerték meg el6szor. Ilyen értelemben vajon helytallo-e, hogy egyes japan—ide-
gen nyelvil szotarakban a jiido cimszonal nemcsak ennek, hanem a jizjutsu-nak az idegen
nyelvi alakvaltozatait is egyiittesen szerepeltetik (ROBERT SCHINZINGER et al., Worter-
buch der deutschen—japanischen Sprache. Japanisch—Deutsch. Tokid, 1980.; Diction-
naire Standard Japonais—Frangais. Taishukan, Tokid, 1970.; Kenkyusha’s New
Japanese—English Dictionary i. m. stb.), és hogy egyes idegen nyelv—japan szotarak-
ban a jiu-jitsu, jujitsu stb. szavak japan megfeleldjeként nemcsak a jizjutsu, hanem a jiido is
meg van adva (Grosses Deutsch—Japanisches Worterbuch. Shogakukan, Tokio, 1985.;
Nouveau Dictionnaire Standard Frangais—Japonais. Taishukan, Toki6, 1987.)?

8. A kovetkezOkben a kérdés magyar vonatkozasaira keritlink sort. Koriilbeliil egy
évszazadddal ezelétt Magyarorszagon a japan nyelvvel és annak tanulasaval bizonyara
csak néhanyan foglalkoztak komolyan, akiket sajndlatos modon féleg a magyar—japan
nyelvrokonsag hipotézise foglalkoztatott mint tudomanyos kutatasi téma. Koziiliik elso-
ként Balint Gabort emlithetjiik, aki a kolozsvari egyetemen a japan nyelvet is oktatatta,
¢és akinek a ,,Tamilische (Dravidische) Studien” cimil munkaja (In: Wissenschaftliche
Ergebnisse der Reise des Grafen Béla Széchenyi in Ostasien 1877—1880. II. Bécs,
1898. 3—432) figyelemre mélt6. Nagyszabast irasa végén (i. m. 380—429) a székely
tudos HEPBURN szotaranak 4. (1888-as) kiadasabdl olyan szavakat valogatott ki szotar-
szerlien abécésorrendben, amelyeknek szerinte magyar vagy a tobbi ,turdni” nyelvi
megfelelése van, és ezt meg is adta. Ami a szamunkra érdekes, az az, hogy Balint azt
gondolja, hogy minden turanista koszonetet mondhat a kivalé japanoldogusnak,
HEPBURNnek azért, hogy a Romajikwai becses torekvését oly hatalmas munkajaval el6-
segitette. Tovabba irja, hogy a tobbi japanologus is kdvesse az 6 szép példajat, s ezaltal
a japan nyelv felszabadulhatna a neki egyaltalan nem megfeleld kinai krikszkraksz irés
nehéz igaja aldl (i. m. 36). Prohle Vilmos nyelvészrdl is szolnunk kell, akir6l 1906-ban
egy cikk latott napvilagot a ,,Romaji” (I. kotet, 12. sz.) cimii japan lapban. Ez az 1905-
ben létrejott ,,Romaji Hiromekwai [A Latin {rast Elterjeszté Tarsasag]” lapja, amely
eleinte kiilonbozo6 latin betiis atirasi rendszerek szerint papirra vetett japan nyelvi cikke-
ket kozolt (1.: HIRAI i. m. 76—277; KIKUZAWA i. m. 147—3S8). A ,,Dr. Prohle Vilmos, a
magyar tudés” cimil cikk irdja, ,,Ando Kenzaburo” (Ando Kenzaburd), Prohlét mint
magyarorszagi nyelvészt mutatja be, akivel 1905-ben talalkozott Magyarorszagon. A
cikk ir6ja mellékelte a magyar nyelvész hozza intézett, 1905. julius 2-4n Nyiregyhdzan
kelt levelének fotdjat is. A levél japan nyelvii, de latin abécével késziilt, mégpedig a
HEPBURN-féle atiras szerint (Balintrdl és Prohlérdl 1. SENGA: MNy. 1994). Baratosi Ba-
logh Benedek pedig a ,,Dai Nippon” cimii haromkoétetes konyvében — amely 1906-ban
jelent meg — megjegyzi, hogy a japan szavakra az angolos atirdst hasznalta, mert ez az
irasmod  terjedt el Japanban  és  Eurdpaban  is (Bp., 1: 7).



316 Senga Toru

A ,,Rozsnyai gyors nyelvmesterei” sorozatban — amelyben addig magyar, német, francia,
angol, olasz, orosz, spanyol, portugal, latin, roman, szlovak, szerb, horvat és cseh nyelv-
konyvek jelentek meg — 1905 tajan a 15.-ként a ,,Japan” is napvilagot latott, és ez min-
den bizonnyal az els6 magyar nyelvii japan nyelvkonyv. E kis terjedelmii nyelvkdnyv,
amelyben szerzdjének neve nincs feltiintetve, nagyjabol a HEPBURN-féle atirast alkal-
mazta, bar a vizszintes ékezetet a magyaros ferde ékezettel helyettesitették. Ezek a do-
kmentumok arra utalnak, hogy Magyarorszagon is elfogadasra talalt a HEPBURN-féle at-
irasi rendszer azok korében, akik japan nyelvtudassal rendelkeztek. Ebben a vonatko-
zésban talan nem felesleges megemliteni azt sem, hogy az Akadémiai Ertesit 1910-es
szamaban (495) hirt ad arrol, hogy GOMBOCZ ZOLTAN véleményezte ,,Eizo Jamada”
(Yamada Eizd)-nak a japan irds megvaltoztatdsara vonatkoz6 munkéjat, amelyet a vallas-
¢és kozoktatasiigyi m. kir. minisztérium kiildott az MTA-ba. Mivel Yamada 10j japan iras
kidolgozasan faradozott, és 1900-ban idevonatkoz6 konyvet is jelentett meg (HIRAT i. m.
213—4) — amelynek részletei ismeretlenck szamomra —, a magyar nyelvész egy olyan
ujszerl japan irast, nem pedig a HEPBURN- vagy a Nipponshiki-féle atirasi rendszert vé-
leményezhetett, amely Japanban csak kevesek figyelmét keltette fel. Mindenesetre kevés
koze lehetett a nyelvészeknek vagy a szakavatottaknak ahhoz, hogy egy-egy vendégszo
milyen szdéalakban honosodjon meg. Tobb figyelmet érdemel az a koriilmény, hogy Ma-
gyarorszagon ezekben az idokben, vagyis az orosz—japan haboru idején és az ezt ko-
vetd években hirtelen megnétt az érdeklddés Japan irant (1. SENGA: Szaz. 128. 1994: 723—
36), amit Osszefliggésbe hozhatunk a magyar dzstdo torténetének korai szakaszaval is.

Ennyi bevezetd utan segitségiil hivjuk FARKAS ViLMOSnak a ,,Kinai, a kinaival
Osszefiiggd japan eredetli nemzetk6zi és vandorszavainkrol” (Nyr. 1989: 482—90) ci-
mi, etimologiai szotarszeril irasat, amelyben az ott felvett cimszavak kozott a dzsudo-t is
megtalaljuk, de a dzsiu-dzsicu-t nem. (A TESz. cimszoként nem vette fel az egyik szot
sem.) Itt idézziik a szocikk 1ényeges részét, amely munkankat megkonnyiti. ,,dzsudo
dzsii-do (1909: Varazsronté [Toldy 222], judo-birkézas (1939: UjldSkLex. 13—14: 3560;
1. még 1960. UiMagyLex. 1: 499 cselgdncs a.), dzsiidé (1960 i. h.), dzsudé (1967: Bakos
180): ’cselgancs, a dzsiudzsicu egyik (modern), sportként {iz6tt valtozata; Judo: sportliche
Form des Jiu-Jitsu’.” ,,A magyarba az angolbdl, esetleg a németbdl keriilhetett; a csel-
gancs lassan kiszoritja.” ORSZAGH LASZLO pedig az ,,Angol eredetli elemek a magyar
szokészletben” cimili, 1977-ben napvilagot latott konyvében a dzsiu-dzsicu és a dzsudo
szavakkal is foglalkozott, és ugy vélte, hogy a ,.két japan sportag neve hozzank feltéte-
lezhetéen angol kozvetitéssel, angol nyelvi kézikonyvek stb. magyarra forditasaval ke-
riilt.” Szerinte ,,Mindkét sportféleség s annak neve is nalunk hosszu ideig csak nagyon
sziik kdrben volt ismert, hol judd, hol dzsudo6 ejtéssel, amig csak mindkettot el nem kezdte
kiszoritani 1950 utan a ‘cselgancs®” (NytudErt. 93. sz. 81—2).

9. A két sportféleség és neviikk Magyarorszagra kertilése kezdeti szakaszanak kér-
dését kozelitsiik meg oly médon — inkabb kapcsolattorténeti szemszogbdl, mint nyelvé-
szeti szempontbdl — , hogy vegyiik kicsit vizsgalat ala az 1. vilaghabort el6tti sajtoter-
mékeket (BANHIDI ZOLTAN ,,A magyar sportnyelv torténete és jelene” cimii kdnyvében
néhany idevonatkozé adat talalhato. Bp., 1971. 139, 185, 220, 225). A Vasarnapi Ujsag
1905. 34. (augusztus 20-i) szama (546—7) S. A. alairassal kozolte ,,A japan birkozas”
cim irast, amely szerint a dzsiu-dzsiczu-rol mar szamtalan ujsagcikk jelent meg, ,,de oly
részletes és pontos tajékoztatast még eddig senki sem adott rola, mint legijabban Irving
Hancock két e targyrol megjelent kdnyvével.” A Nemzeti Sport 1905. 40. (oktober 1-ji)
szamaban (3—5) pedig megjelent egy Dsiu-dsitsu cimii cikk, amelyben hivatkozas tor-
ténik Hancock ,,Dsiu-Dsitsu” cim{i német nyelvii konyvére, de lattuk, hogy ennek a cime
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valdjaban ,,Dschiu-Dschitsu.” Ahogy a cikk cime is elarulja, ezekben az id6kben a ma-
gyarban a dzs jel mellett a ds is volt hasznalatban még, bar az un. 1903-as iskolai he-
lyesiras mar tartalmazta azon modositast is, miszerint dzs legyen az eddigi ds helyett, és
amelyet az akadémiai helyesiras csupan 1922-ben fogadott el (KNIEZSA ISTVAN, A ma-
gyar helyesiras torténete. Bp., 1959. 29; 1. még SZEMERE GYULA, Az akadémiai helyes-
iras torténete [1832—1954]. Bp., 1974. 49, 60—1). Tehat ugy tlnik, hogy a névtelen
szerz6 a német sch-t egyszerlien a magyar s-sel helyettesitette. Az Urania 1906. 1. (januari)
szdmaban (30—3) M. F. tollabdl napvilagot latott a Dsiu-dsicsu cimil cikk, amelyben
a Hancock kdnyvében kozolt fényképek is szerepelnek. A cikk irdja a német Dschiu-
Dschitsu tsu-jat a magyar csu-val cserélte ki. Ez nem ritka jelenség a magyarban, amely-
ben régebben élt a £z — s jelpar (mai ¢ — cs; KNIEZSA i. m. 23, 34). Ebben az id6szak-
ban a dzsudo sz6 alig ismert, a dzsiu-dzsicu sz6 pedig Hancocknak elsésorban német,
esetleg angol nyelvii konyve kozvetitésével keriilhetett be a magyar szokincsbe még ke-
vesek altal ismert friss idegen szoként, irasmodja és kiejtése is tobbféle lehetett addig,
mig autentikus személyek ki nem ejtették szélesebb kdrben. A Nemzeti Sport 1906-os 8.
(februar 25-i) szdma (12) ,,A Dzsiu-dzsitsu magyar nyelven” cimmel hirt ad az ,,Onvé-
delem” cimi, masodik kiadasban megjelent konyvrél, amelyet a févarosi allamrenddrség
egyik tisztviseldje irt. A rovid cikk szerint a mi ,,behatdéan foglalkozik az annyit emle-
getett japan onvédelmi modszerrel,” €s elsé kiadasa 5000 példanyban mar elfogyott. (A
kiadvany jelen pillanatban hozzaférhetetlen szimomra.)

Visszatérve az Urania emlitett cikkére, ennek végén azt olvassuk, hogy Szemere
Miklos, ,,a Budapesti Egyetemi Athlétikai Club elndke [...] nagy aldozatkészséggel
gondoskodott arrol, hogy e tavaszra elsérangt japan birkézomestertdl sajatithassak el fi-
atal athlétaink e rendszert” (33). Szemere terve valora valt. Nem sokkal azutan, miutan a
japan mester, névszerint Sasaki Kichisaburd (Szaszaki Kicsiszaburd 1872—1924) Ma-
gyarorszagra érkezett, a Nemzeti Sport 1906-0s 20. (majus 20-i) szama csupan képeket
kozol a dsiu-dsitsu tanfolyamrol. A képeken minden bizonnyal maga Sasaki is szerepel.
A Vasarnapi Ujsag 1906-0s 21. (majus 27-i) szaméban (340) hasonld képek jelentek
meg ,,Kicsisaburo Sasaki, a Budapesten id6z06 japan dzsiu-dzsiczu-mester birko6zik™ fel-
irattal. Vele kapcsolatban mindenekel6tt ki kell emelniink egy konyvet, amely egyben
értékes tantija a dzsudo magyar torténetének és szotorténetének is: Sasaki Kichisaburd
»Djudo. A japan dzsiu-dzsicu tokélesitett modszere” cimii konyvérdl van szo6, amely
Budapesten 1907-ben latott napvildgot Speidl Zoltan forditasaban 72 képpel, és amelyet
a szerz6 ,,Szemere Miklos Ur 6 méltdsaganak halaja jeléil” ajanl. Az eldszot Speidl irta
»Budapesten, 1907. 6szén” datumhellyel, ezt koveti Sasakinak — aki egyébként szamos
pedagdgiai konyv szerzdje a szigetorszagban — a ,,Kedves olvasdéimhoz” cimi, ,,Buda-
pesten, 1907. nyaran” datumhellyel ellatott irasa.

Taléan nem felesleges néhany szot ejteniink azokrol a koriilményekrdl, amelyek ko-
zepette Sasaki Magyarorszagra keriilt mint a dzsudoé oktatdja. Egy japan pedagogiai fo-
lydiratban talaltunk egy ,,Seiyll yohitsu [= Nyugati utazas feljegyzései]|” cimii cikksoro-
zatot, amelyet ,,Raifti” iroi alnéven a japan mester jelentetett meg, aki a Tokioi Tanarképzo
Foiskola tanara volt. Az els6 cikkében (Kyoiku kenkyti 26. sz. 1906. majus 1.) azt olvas-
suk, hogy Magyarorszagon az emberek a japan—Xkinai habort utan és kiilondsen a japan—
orosz habort utan nagy szimpatiat taplaltak a japanok irant, mindeniitt japan vonatkozast
témak voltak napirenden, s ennek egyik jeléiil szandékukban allt tanulmanyozni a dzsiu-
dzsicut. Egy Szemere (helyteleniil Sereme alakban szerepel) nevil Gr bizonyos dsszeget
adomanyozott a budapesti egyetemnek, amelybdl meg kivantak hivni egy oktatot Japan-
bol. Az Osztrak—Magyar Monarchia kiiliigyi allamtitkara kozvetitésével maga Szemere
kereste fel Makinot, Japannak a Monarchidban allomasozé meghatalmazott miniszterét.
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A cikk szerint Makino az tiggyel Kand Jigorohoz fordult, aki Sasakit szemelte ki, és bizta
ra a feladat teljesitését. Hasonl6 tartalmu sorok olvashatok Sasaki magyar nyelvii kony-
vében is, miszerint aprilis végén érkezett Magyarorszagra (i. m. xix—xxii). Makino
Nobuaki, aki 1899-t61 1906-ig allt diplomaciai szolgalatban Bécsben, a szinfalak mogott
lagalabb két magyar tudost — Vambéry Armint és Strausz Adolfot — alkalmazott a ja-
pan—orosz habort kitérése ota, hogy a szigetorszag érdekeiért dolgozzanak, és kiilonb6z6
kiiligyi informéciokat szerezzenek meg neki (SENGA: Szaz. 128. 1994: 723—36; Szaz.
133.1999: 1011—26. Az utdbbi cikkben a szerz6 szandéka ellenére két dokumentum ke-
riilt kozlésre, amelyek hemzsegnek a sajtohibaktol.). Bizonyos, hogy Szemere Miklos nem
sokkal az orosz—japan haboru befejezte utan talalkozott Makinoval, aki ,,Visszaemlékezé-
seim” cimil konyvében (Kaikoroku. Tokio, 1977. 1: 308—9) ugyan szdl a Japan iranti ma-
gyar szimpatiardl, de nem tesz emlitést a korabeli dzstid6é magyar vonatkozasairol.

Elképzelhetd, hogy Sasaki, miutan 1906 aprilisaban Magyarorszagra érkezett, koriil-
beliil addig tevékenykedett itt, mig meg nem jelent a magyar nyelvii konyve Budapesten.
Ez tSbb mint egy évet jelent. Oimatsu Shin’ichi irja, hogy Sasaki 1906 februarjaban Ja-
panbdl Magyarorszagra indult, ahol 4 honapig a budapesti Atlétikai Klubban oktatott,
majd rendéroknek is tartott tanfolyamot, 1907-ben pedig a japan Oktatasi Minisztérium
Osztondijasa lett, igy elhagyvan Magyarorszagot két évet toltott Berlinben (i. m. 173—
4). Ha igy volna, a kronologiai rések befoltozhatok lennének, de Sasaki kdnyvében ,,a
négy honapi munka”-rol, a ,,sajnalatosan rovid idore szabott oktatdsom”-r6l beszél. Su-
zuki Hiroo (Sasaki Kichisaburd. In: Zusetsu kyoiku jinbutsu jiten [= A pedagdgusok il-
lusztralt lexikona]. [—III. Tokio, 1984. 2: 640—1) szerint Sasaki Europaban vald tartdz-
kodasanak 5. honapjaban a japan Oktatasi Minisztérium utasitasara Berlinbe ment, ahol
pedagdgiai tanulmanyokat folytatott az egyetemen. Ez a valtozat valosziniibbnek tlinik, és
ezek szerint a japan mester talan mar 1906 kora dszén elhagyta Magyarorszagot. Sasaki
magyar nyelvii konyvébdl nem deriil ki, hogy Speidl milyen nyelvbdl iiltette 4t magyar-
ra, de valosziniileg németbdl, hiszen Sasaki fent emlitett japan nyelvii cikkébdl kidertil,
hogy miel6tt elindult volna Europaba, a dzstid6 elméletének kutatdsaval és németre for-
ditasaval is foglalkozott. Feltételezhetd, hogy Sasaki Németorszagban fejezte be a konyv
német nyelvii irasat koriilbeliil egy év alatt, és 1907 nyaran a kézirattal utazott vissza Ma-
gyarorszagra. A djudo névalakot, amely egybeesik az Erwin Baelz altal javasolt német
betiiképpel, bizonyara a forditd, Speidl vezette be eldszor Magyarorszagon. A konyv eld-
szavaban — amelyet Speidl irt — amikor el6szor bukkannak fel a jiujitsu és judo szavak,
utana rogton zardjelben hozzateszi a dzsiu-dzsicu és djudo szdalakokat, nyilvan kiejtésiiket
jelezve ezzel. Egyébként az elobbi két forma szerepel mindeniitt a kdnyvben. Itt a japan
szavak, kiilonosen a szerz0 altal vaza-nak irt waza-k (fogasok) s egyebek elnevezései —
elnémetesités vagy elmagyarositas nélkiil — szerepelnek, amelyek igy a korabeli latin
betiis atirasi modszerek kérdésének forrasaul is szolgalhatnak: nami jiuji, gyaku jiuji,
kata jiuji, kitoryu, shinyoryu, judo, jiujitsu, ryukiu-omote. A yoon-okra nézve Sasaki la-
tin betiis atirasi modja hasonldéan Kandéhoz ellentmondasos és kovetkezetlen, hiszen ha
a judo-féle atirasi modhoz folyamodunk, akkor nem jiujitsu, jiuji, hanem jujitsu, juji, ha
viszont a jiujitsu-féle atirasi modot kovetjiik, akkor jiudo, kitoriu, shinyoriu kellene, hogy
legyenek. A kovetkezetlenség jo példajaul szolgal a most emlitett ryukiu-omote szo.
A ryukiu a HEPBURN-féle atirdsi rendszer szerint Ryitkyi-nak irand6, amely tulajdonkép-
pen egy japan szigetcsoport kinai eredetii neve, és amelyet Okinawa-nak is hivnak japa-
nul. Sasakinak vagy riukiu-t, vagy ryukyu-t kellett volna irnia.

1909-ben a Nemzeti Sportban (51. szdm, dec. 18. 9—14) megjelent Cseldtei Lajos
»Kano igazgatd a japan testnevelésr6l” cimil irdsa, amelyben sz6 esik az ,igynevezett
Judo”-r6l. Ezt a cikket is tartalmazza Csel6tei ,,A japan rendszer(i torna alapgyakorlatai”
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cimi kényve (Bp., 1920.), amely tobbek kozott a dzstidorol szol. A konyvbdl kideriil,
hogy Cselétei 1909-ben tanulmanytton volt Japanban, és talalkozott Kand Jigoroval.
Szintén 1909-ben , Egy azsiai” kozzétette a ,,Varazsrontd. Kalandozas a vendégszavaink
blivos bajat araszto rejtelmek vilagaban” cimii konyvet, amelynek irdja valdjaban Toldy
Géza, és amelynek ,,Vendégszavaink jelenléte” cimli harmadik részében a kovetkezot irja:
a ,,harakirinal mostansag sokkal slirlibben emlegetett niponi intézmény a dzsua-dzsicu”,
amelynek ,nem régen fontesebb fajat alapitotta meg Kano mester, aki tudomanyat
«dzst-do»-nak (sic!) hivja”. Toldy figyelmeztet arra, hogy nem dzsiu-dzsicu, ,, mert elsé
részében eurdpai barbarok keverték az «i» hangot” — dzsu-dzsicu sem, mert ez boszor-
kanysagot jelent (221—2). Toldy helyesirassal kapcsolatos megjegyzései emlékeztetnek
arra, amit Erwin Baelz irt néhany évvel azel6tt a Hancock és Higashi szerzoparos 1906-os
német nyelvii kdnyve bevezetdjében.

Sasaki Magyarorszagrol valo tavozasa utan néhany évvel ismét felbukkan Magya-
rorszagon egy japan dzsudomester. Legalabbis erre lehet kdvetkeztetni Matsumura
Shizuonak a bécsi japan kovetség katonai attaséjanak 1910. februar 5-i naplojabol. Eszerint
Bécsben ezen a napon talalkozott Tobari Rytsaburdval (1866—1943), akinek elmonda-
sa szerint el§szor Nagy-Britanniaba ment, majd Magyarorszagon volt egy budapesti va-
gyonos ember meghivasara, és jelenleg egy itteni (bécsi?) gazdag embernek tanitja a
dzsudot (Matsuoka Shizuo: Taid nikki [= Eurdpai naplo], Tokio, 1982. 81). 1911-ben
jelentette meg Bodolay Istvan a ,,Djudo. A japanok altal hasznalt 6nvédelem. A japan
testi nevelés vazlatos ismertetése; a djudo fogésainak és gyakorlati alkalmazésanak
részletes leirasa. Wladimir birkdézoémester tanitdsa nyoman” (Griinsberger, Pécs) cimil
kiadvanyt, amely szamomra hozzaférhetetlen. Emlitésre mélt6, hogy maga Kano Jigord
is jart magyar foldon 1912-ben (Cseldtei: A japan rendszerli torna i. m. 6), amikor a jui-
liusban megrendezett stockholmi olimpiara jott a két versenyz6bdl allo japan csoport ve-
zetdjeként. Ilyen koriilmények kozott feltehetd, hogy ebben a periodusban — az els6
vilaghabort el6tt — a dzsudo sz6 a djudo irasmodban kezdett ismertté valni — habar
igen sziik kdrben — kozvetleniil a japanbdl, illetve egy-két japan mester ajkardl atkeriil-
vén a magyarba. Sasaki magyar nyelvii konyvében irja, hogy ez egyrészt a kdvetkez6t
célozza: ,,a magyarok, mint a komoly hivatasu judo-iskolanak eurdpai eléfutarjai, e mii-
vészet alapjait mas orszagokban is lerakjak”, ugyanakkor elmondja azt is, hogy ,,az itteni
allapotok a judo tokéletes kifejlédéséhez bizony nem igen alkalmasak. Allandé érdekls-
dést és megkivant odaadast e téren nem igen remélhetiink” (i. m. xxiv).

Talan nem talzas mégis azt allitani, hogy a dzsuddval és nevével kapcsolatban
a magyar sportvilag és -nyelv egyediilallo torténettel rendelkezik a F6ldon. Nincs kizar-
va, hogy Sasaki magyar nyelvli konyve az els¢ kiilfoldon megjelent kdnyv, amelynek
a cimében nem dzsiu-dzsicu, hanem dzsudo (djudo) allt. A dzsudo torténetérdl szolo ja-
pan konyvekbdl kitlinik, hogy a sportag kiilfoldon vald korai elterjedésében Magyaror-
szag ttord helyet foglalt el az USA és Nagy-Britannia mellett (OIMATSU i. m. 172—9),
ami Sasaki tevékenységével kapcsolatos. A téma megfeleld feldolgozasara eddig azon-
ban még nem keriilt sor. Sasaki konyvének megjelenése utan kozel harom évtizeddel ké-
s6bb a ,, The First School of Judo in Hungary” cimii — jegyzetapparatus nélkiili — cikk
jelent meg (Joseph de Koéhalmy: Tavol-Kelet 1. 1936: 72—S5). A cikk ir6ja, Kéhalmy
tamaszkodik ugyan Sasaki konyvére is, de olyan részletekrdl is sz6l, miszerint a japan
mester magaval hozta a birkdzdszényegeket, tatami-kat, edz6 ruhakat és egyéb kelléke-
ket, és a japan tarsadalmi érintkezés kifinomult technikéja és tokéletes modora birtoka-
ban megnyerte a hallgatok és a fovarosi nagyvilagi élet tetszését, igy sikeresnek mindsiti
az 6 tevékenységét Budapesten. Ezt masképpen értékelik a II. vilaghabort utan az 4j poli-
tikai rendszerben irodott konyvek, miszerint Sasaki 1900-ban (sic!) ,,60 hallgatoval ha-
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rom hoénapos tanfolyamot inditott, amelynek végére a létszam négy fore csokkent”.
Galla Ferenc szerint, akinek tollabdl a cselgancsrol tobb konyv is napvilagot latott, a
japan mester ,,mindezt azzal magyarazta, hogy a magyarokban nincs kitartas és megfeleld
adottsag a judohoz, ezért elképzelhetonek tartja azt is, hogy Magyarorszagon a kés6bbi-
ek soran sem alakul ki ez a sportag. Feltételezhet azonban az is, hogy modszere meg-
valasztasanal nem volt elég koriiltekintd és szamitason kiviil hagyta, hogy a japan tem-
peramentumtol, mentalitastol nagyon is eltéré a magyarok egyénisége.” Tovabba a
kovetkezoket is olvashatjuk: Szemere Miklos , kezdeményezését tobben (fleg iizletem-
berek) kihasznaltak, és kiillonb6z6 maganiskolak tanfolyamain magas Osszegért tanitot-
tak a judét, mint énvédelmi eszkozt, jomoda emberek szaméra. Igy teljesen kizartak a
judo tanulasabol a kispénzii embereket, akik képtelenek voltak erre a célra nagyobb
Osszeget aldozni. Ezért a judo még hosszl ideig a tehetdsek szoérakozésa volt csupan”
(Galla Ferenc: Cselgancs [judo] és 6nvédelem [aikido]. Bp., 1969. 16). Egyeldre nincs
tudomasunk arr6l, vajon vannak-e korabeli dokumentumok a dzsud¢ ilyen-olyan fogad-
tatasarol, és a jovo feladatanak tekintjiik azt, hogy pontosabb képet festhessiink a sport-
ag magyarorszagi torténetének korai szakaszarol.

Egyes japan irasokban arrol torténik emlités konyvészeti hivatkozas nélkiil, hogy
Sasaki 1907-ben magyarul megjelent konyve késébb angolul és franciaul is napviladgot
latott (Oimatsu i. m. 173; Inoue: Judo. 97). Kivancsiak lennénk ezekre a konyvekre,
amelyekre eddig nem bukkantunk ra. Két évvel késobb viszont németiil megjelent Sasa-
kinak egy ilyen targyu konyve szerzoi kiadasban, a ,Judo: das japanische Ringkamp”
(Berlin, 1909. 88 lap) cimmel. (E kiadvany, amelyet a teljességre torekvo, fentebb
emlitett ,,Japan-Bibliographie” sem emlit, stenciles sokszorositasban késziilt, és a tokioi
Kodokan kdnyvtaraban talalhato.)

A XX. szézad els6 negyedében megjelent magyar lexikonok nem vették fel a dzsido
sz6t cimszoként, nem is beszélve a djudo névalakrdl, kiilonben is dj-vel kezd6d6é magyar
sz0 nincs, és talan inkabb kiilfoldi forrasokra timaszkodva irtak a dzsiu-dzsicu-rol. A , Ré-
vai nagy lexikona” 1912-ben megjelent 6. kotete (88) ugyan a dzsiu-dzsicu cimszo alatt
hivatkozik ,,Sosaki (!) Kichisaburo” magyarorszagi tevékenységére, de sem miivérdl, sem
pedig a dzsudo (djudo) sz6rdl nem tesz emlitést. Karinthy Frigyes 1913-as datumot vi-
selé bevezetéssel kezdddo és 1916-ban megjelent humoreszkjében pedig (,,Tanar ur, ké-
rem: Logok a szeren.”) az ,,egy széditd, eddig ismeretlen dzsiu-dzsicu fogassal” kifejezés-
sel talalkozunk. Magyarorszagon az 1. vilaghaboru és az ezt kdvetd viharos események
valosziniileg a djudo széra is negativ hatassal voltak, emiatt sokaig nem hallunk feldle.
1920-ban Cseldtei Lajos, aki egyébként a ,,Yamato damashii” cimii — az orosz—japan
haboru idején jatsz6dé — harom felvonasos drama (Bp., 1923.) szerzdje, kozzétette a
fentebb emlitett konyvet, amelyben a dzsudot inkabb japan rendszeri tornanak fogja fel.
1926-ban a ,,Tamadé és véddsportok: Cselgancs (Jiu-Jitsu)” cimet viseld, kozel 200 ol-
dalt kitevo konyv jelent meg Budapesten az Orszagos Testnevelés Tanacs kiadvanyaként a
»lestnevelési utasitas II. rész. Testnevelési és sportagak 6-C. fiizet”-ként a szerz6é neve
nélkiil. Valoszinilileg Magyarorszagon ez az els6 kiadvany, amelynek cimében a cselgancs
szt tiintették fel. A szerzd irja, hogy a ,,cselgancs a japan 6nvédelmi modszernek, a Jiu-
Jitsunak (olvasd Dsiu-Dsitsu) nemcsak értelmileg, hanem hangzasban is legmegfelelobb
magyar forditidsa”. Bar nem tudjuk, hogy ki nevezte el6szor a dzsiu-dzsicut (vagy esetleg
dzstdot) cselgancsnak, ez talan hamar elfogadésra talalt, hiszen a magyar sportnyelv ezek-
ben az idokben idegen — tilnyomorészt angol — elemektdl hemzsegett, de a harmincas
években a sportnyelvujito, tisztitd mozgalom lendiiletet kapott, kiszoritva a felesleges ide-
gen szavakat (BANHIDI i. m. 148—56). Az 1928-ban megjelent ,,A sport enciklopedidja”
kiilon szol a dzsiu-dzsicurdl, és ezen belill is foleg a judorol (sic!) (A sport enciklopédiaja.
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I—II. Bp., 1928. 1: 171—S8, 1. még 23), de a cselgdncs szoval nem talalkozunk. Az olva-
sokozonségnek bizony némi fejtorést okozhatott a judo betiiképének kiejtése. Emlékez-
tet arra, hogy a németben a Jiu-Jitsu mellett a Dschiu-Dschitsu irasvaltozata is megvan, a
Judo-nak viszont nincs Dschudo valtozata. Az emlitett gyér adataink alapjan feltéte-
lezhetd, hogy a dzsiu-dzsicu sz6 német kozvetitéssel keriilt a magyar szokincsbe, a judo
(és dzsudo) pedig valdsziniileg az angolbol.

A ,Magyar nagylexikon”-ban (6. kotet, 1998. 901) a dzsudzsicu szécikk fordul eld,
miszerint ,,Szaszaki Kicsiszaburo”, aki az egyik legkivalobb dzsudzsicu mester, ,,a BEAC
lagymanyosi palyéjan tanitotta az egyetemistakat (1905)”. A lexikon a judo-t, valamint
a dzsudo-t utald cimszoként szerepeltetik, és innen iranyit benniinket a cselgdancs sz6-
cikkhez, ahol azt olvassuk, hogy Magyarorszagon ,,a sportag 1900-ban valt ismertté,
amikor Kano Dzsigoro tanitvanya, Szaszaki Kicsiszaburo japan mester Szemere Miklds
meghivasara Bp-re latogatott. Szaszaki 3 honapos tanfolyamanak hallgatdja volt Neiden-
bach Emil fizikatanar is, aki 1907-ben kiadta az elsé magyar nyelvli szakkdnyvet” (5. ko-
tet, Bp., 1997. 873; 1. még Galla Ferenc — Kovacs Akos — Purman Janos: Cselgancs.
Bp., 1958. 6). A fentebb eldadtak fényében talan felesleges rdmutatnunk arra, hogy a
»Magyar nagylexikon” két idézett része milyen idérendi és targyi tévedéseket tartalmaz.

10. Az utobbi években a magyar kétnyelvil (angol, német, francia) nagyszotarakat
felujitottak, és mivel a magyar értelmezd szotarak (ErtSz., EKsz.) mar tobb évtizeddel
korabban elkésziiltek, ezeket a nagyszotarakat haszonnal forgathatjuk, amikor a magyar
szokészlet frissebb allapota irant érdeklédiink. A magyar—angol szotarban (ORSZAGH
LASzLO — FuTASz DEZSO — KOVECSES ZOLTAN, Magyar—angol nagyszotar. Bp., 1998.)
a cselgancs (ang. ’judo’. szarmazékszavak: cselgdncsozik, cselgancsozo) is a dzsudo (ang.
’judo’) is és még a dzsiu-dzsicu (ang. ’jiu-jitsu, ju-jitsu’) is szerepel cimszoként. Az an-
gol—magyar szotar (ORSZAGH LASZLO — MAGAY TAMAS, Angol—magyar nagyszotar.
Bp., 1998.) pedig az angol judo magyar jelentéseként a ’cselgancs’ szot adja meg, emellett
szarmazékszoként a judoist €s a judoka szavak is szerepelnek, jelentésiik *cselgancsozo’.
A jujitsu, jiu-jitsu, ju-jutsu cimszavak is eléfordulnak (6nalld szdcikk az elsénél talalha-
t0), magyar megfeleljiik pedig ’dzsiudzsicu’. A magyar—német szotarban (HALASZ ELOD
— FOLDES CSABA — UZONYI PAL, Magyar—német nagyszotar. Bp., 1998.): cselgancs —
’Judo’ (szarmazékszavak: cselgdncsos, cselgancsozik, cselgancsverseny); dzsiu-dzsicu —
*Jiu-Jitsu’. A német—magyar szotarban (HALASZ ELOD — FOLDES CSABA — UZONYI PAL,
Német—magyar nagyszotar. Bp., 1998.): Jiu-Jiutsu — ’dzsiu-dzsicu’; Judo — ’dzs0do,
cselgancs’. A magyar—francia szotarban (ECKHARDT SANDOR — KONRAD MIKLOS, Ma-
gyar—francia nagyszotar. Bp., 1999.): cselgdncs — ’judo, jiu-jitsu’ (szarmazékszavak:
cselgancsfogas, cselgancsozik, cselgancsozo); dzsiu-dzsicu — ’jiu-jitsu’; dzsudo (sic!) —
’judo’. A francia—magyar szotarban (ECKHARDT SANDOR — OLAH TIBOR, Francia—ma-
gyar nagyszotar. Bp., 1999.): judo — ’cselgancs’ (e szocikknél ’cselgancsozik’, *dzsu-
dozik’ szavakkal is talalkozunk); jiu-jitsu — ’cselgéancs, dzsiu-dzsicu’. Ezekbdl arra le-
het kovetkeztetni, hogy a magyar szotarak jobban kedvelik a cselgdncs szOot, mint a
dzsudo-t. Ezzel kapcsolatos lehet az a jelenség, hogy a cselgdncsozo, illetve cselgancsos
sz6 jelentését az angolban, németben és francidban mind a judoka széval adja meg,
amelynek magyar megfeleldje viszont nem dzsiuidoka/judoka az emlitett hdrom nagy-
szotarban. Az 1994-es kiadasu ,,Idegen szavak és kifejezések szotara” (szerk. BAKOS
FERENC) pedig felvette a dzsudoka, valamint a judoka szavakat cimszoként. Ez egy japan
Osszetett sz0, amely a jiido-bol, meg a ’valamit 1iz6, valamivel foglalkozd, biré személy’
jelentésti ka-bol all. (Egyuttal megemlitjiik, hogy egyes német szdotarak a japan ka-nak
helyteleniil "kénnen’ jelentést tulajdonitanak. BROCKHAUS — WAHRIG i. m.; Duden 1. ki-
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adas i. m.) A japan jidoka sz6 mas eurdpai nyelvekbe is bekeriilt az utobbi évtizedek-
ben. Példaul a lengyelben a dziu-dzitsu, dzudo stb. mellett van a dzudoka sz6 is (Stownik
jezyka polskiego PWN. Warszawa, 1996.).

A japan eredetii sportag neveként az ErtSz.-ban csak a cselgdncs cimszé (szarmazék-
szavak: cselgancsos, cselgancsozo) szerepel a magyar szinonimaja vagy esetleg japan
megfeleléje megadasa nélkiil. Az EKsz. hasonloképpen jar el (szarmazékszo: cselgdin-
csozo), de mar a dzsiu-dzsicu és a dzsudo szavakat is felvette cimszoként. Eszerint
a dzsudo: cselgancs’; a dzsiu-dzsicu pedig ,,1. A cselgancsot is magaban foglald japan
testnevelési rendszer. 2. Cselgancs.” Lattuk, hogy a magyar—francia szotar szerint a csel-
gancs sz6 francia megfeleldje ’judo’ is és ’jiu-jitsu’ is, ami a francia—magyar szotarbol
is kideriil. A cselgancs igy a sz6 szoros értelmében nem kifejezetten a dzsudo sz6 meg-
felelgje. Valoszintinek tartjuk, hogy Magyarorszagon is a XX. szazad elején ismertté valt
dzstdot bizonyara egynek tartottdk a dzsiu-dzsicuval, az 1. vilaghabori utan pedig ez
a cselgancs nevet kapta, amelyet a japan jiido elnevezés el6térbe keriilésével erre ruhaztak
ra. Mivel a jiido/judo nemzetkdzi szova valt, kisebb esélyt latunk arra, hogy a magyarban a
dzsudo-t a cselgancs sz6 kiszoritja, amely pedig talan még jelentésboviilést fog szenved-
ni, bar ez attdl is nagyban fiigg, hogy a magyar dzstidozok, vagyis cselgancsozok melyik
sz6t kedvelik jobban és hasznaljak. Az 1957-ben létrejott ,,Magyar Cselgancs Szovetség”
nevét a ,Magyar Judo Szovetség’-re valtoztatta. Ugy latom azonban, hogy
a judo betiikép magyarorszagi beilleszkedési problémaval kiiszkodik. Annak, hogy az elne-
vezés ne legyen tiszavirag-életii, vagyis a nyelvi asszimilacio foka jobban ndvekedjen,
szerintem sziiksége van vagy arra, hogy a judo-t ne dzsudo-nak, hanem a betliképhez hiien
Judo-nak ejtsiik, ugy, mint a németben, vagy arra, hogy megvaltoztassuk a betiiképet a dzsudo-
ra, amellyel a szovetség nevének irdsmodjaban is a fonetikus elv érvényesiilne. Minden-
esetre a japan dzsuadomesterek valosziniileg meglepddnek, ha tudomasukra jut, hogy a sz6
a csel és a gancs 6sszetételébol all, és igy 1) értelmet kapott. Ezek az Gsszetevd szavak
kiilon-kiilon nehezen egyeztethetok 0ssze azzal, amit Sasaki irt kdnyvében (i. m. 4) a dzsu-
dordl: ,,csak nemes és hasznos fogédsokat tanit; nemcsak a gyézelem kivivasara torek-
szik, hanem a test és szellem kiképzésére is kivald gondot fordit”.

Végiil, de nem utolsdsorban arra a kérdésre kell valaszt adnunk, hogyan irjuk he-
lyesen magyarul a japan jijutsu szot — amely talan kerészéletre van itélve a magyarban
is. A ,,Keleti nevek magyar helyesirasa” (fészerk. LIGETI LAJOS. Bp., 1981. 510) szerint:
»dzsiudzsicu sp, lasd dzsudzsucu”; ,,dzstdzsucu sp, vé. dzsiudzsicu”. A ldsd jelentése itt
‘névvaltozat, utalas az ajanlott névalakra’. Az 1983-ban megjelent ,,Idegen szavak és ki-
fejezések szotara” (szerk. BAKOS FERENC) eldszavaban azt olvassuk, hogy a cimszavak-
nal a ,magyar forma alapjaul mindig a sz6t vandoratjara bocsaté nyelv ejtésmaodjat te-
kintettiik, s arra torekedtiink, hogy a kozvetit6 nyelvek hatdsat — amennyire csak lehetett
— csokkentsiik. Ezért szotarunkban pl. [...] a japan kiejtést megkozelitd dzsiu-dzsicu
a fécim, s [...] az angolos jiu-jitsu csupan utalo.” (Az ujabb 1994-es kiadas eldszavabol
kikeriilt ez a rész.) Ezzel az elvvel ellenkezik az, hogy a ,,dzsudé /d judo” utald cimszo-
ként, a ,,judo” pedig 6nallo cimszoként fordul eld; nagyobb baj az, hogy a dzsiu-dzsicu
nem igazan kozeliti meg a japan kiejtést. Még olyan iras is, amelynek cime a ,,JJapan
szavak irdsa a magyarban”, hasznalja a dzsudzucu névalakot (KUBINYI LASZLO: MNy.
1973: 99). Ezek a példak arra mutatnak, hogy a magyarban a sportféleség neveként tobb
hangkép és iraskép él egymas mellett. Ez azt is jelenti, hogy egyrészt még nem honoso-
dott meg igazan magyarul, masrészt pedig a magyar szakavatottak nem foglalkoztak
kelloképpen a sportféleség elnevezéseinek kérdésével. Ha meg lehetne és kellene menteni
a — mai japan helyesiras szemszogébdl nézve — rossz atirasban valo elterjedéstdl ezen
sportféleség nevét, a Hyojunshiki, vagyis HEPBURN-féle atirasi rendszer szerinti szoala-
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kot a magyar helyesiras szabalyai szerint kellene leirni, azaz dzsudzsucu-ként. A dzsiu-
dzsicu magyar szoalak azonban, beleértve a kotojelet is, magaban hordozza a sportféle-
ség korabbi — minddssze egy évszazadnyi — torténetében valdo magyar jelenlét értékes
jegyeit.

SENGA TORU

Jijutsu and jiido: Hungarian and international reflexes
of some Japanese sports terms

In dictionaries of the English language, the English version of the Japanese word jizjutsu
appears in four different spellings: jujutsu, jujitsu, jiujutsu, and jiujitsu, sometimes embellished by
a hyphen, too. The form jiu-jitsu — in which the hyphen only refers to the fact that the word was
originally written with two Chinese characters — has also become a loanword in German (also
spelt Dschiu-Dschitsu) and in French. On the other hand, the spelling of the Japanese word jiido is
judo in all three languages. (Note that the horizontal stroke standing for vowel length in the
Romanised rendering is often omitted.) According to the orthographical rules of the syllabic kana
script of the time — that continued to be in use until 1946 — jiz was written with two syllabic cha-
racters, as ji + u. In three editions of James Curtis Hepburn’s excellent and highly popular Japanese—
English dictionary, this word was spelt in three different manners: ji-jutsz (1 edition, 1867), ji-
Jjutsu (2™ edition, 1872), and jijutsu (3 edition, 1886). In the Meiji period, another Romanisation
in which the syllable jiz was written as jiu, was also used. As far as jutsu is concerned, the pheno-
menon that ju is often pronounced as ji can still be observed in the Tokio dialect. Adding all that
up (jiu/jju + jutsu/jitsu), we get the four spellings of the word jijutsu mentioned above, less the
hyphenated versions. It can be safely said that the spelling jujitsu that is the most frequently en-
countered version in present-day English can be attributed to the form that occurs in the Tokio
dialect. The word jiido became widely known abroad a couple of decades later than jijutsu; it
was especially after the outbreak of the Russian—Japanese war that serious interest began to be
taken in it. The two words practically meant the same thing in those days. It was not only in Eng-
lish but also in German and French, etc. that the spead of the form jiu-jitsu was largely due to H.
Irving Hancock’s books whose titles included this particular spelling. Similarly, Hungarian
adopted the form dzsiu-dzsicu. Hungary played a pioneering role in the early history of the spread
of the word jiido in Europe, given that in 1906 Kichisaburd Sasaki taught a four-month course
there at the initiative of Miklés Szemere, and in the next year his book entitled “Djudo” was
published in Hungarian. That was probably the first book ever written in a language other than
Japanese with the word jiido, rather than jigjutsu, in its title.
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