MAGYAR NYELV

XCIX. EVF. 2003. JUNIUS 2. SZAM

Bucsu Kiss Lajostol

2003. februar 16-an, életének 81. évében, otthonaban varatlan hirtelenséggel elhunyt
Kiss Lajos, a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja, a Magyar Nyelvtudomanyi
Tarsasag alelnoke, folyodiratunk szerkesztobizottsdganak tagja, az MTA Nyelvtudomanyi
Intézetének kutatoprofesszora és nyugalmazott osztalyvezetdje, az ELTE cimzetes egye-
temi tandra. Végso nyugalomra februar 28-an helyezték, végakaratanak megfeleléen Deb-
recenben, a legsziikebb csaladi korben.

Kiss Lajos halalaval a Trianon utani elsé évek nemzedékének egyik kiemelkedd
nyelvtuddsa tdvozott az ¢lok sorabdl. Azt hittiik, hogy toretlen alkotd lendiilete, amely
jellemezte, tovabbi fontos alkotasokat érlel. Azt hittiik, hogy szervezete, amely rendsze-
res, fegyelmezett és kitart6 munkahoz volt szoktatva, az utobbi idoben jelentkez6 figyel-
meztetd jelek ellenére is sokdig biztositja még a szellem szarnyalasdhoz nélkiilozhetetlen
fiziologiai feltételeket. Tévedtiink, sajnos. S most szomoru kotelességiink bucsuzni tdle.

Hogyan, miért lett Kiss Lajos azza a nyelvtuddssa, akivé lett? Okként egyebek mel-
lett életének meghatarozo kiilsé koriilményei emlitenddk, amelyek eredeti palydjanak el-
hagyasara kényszeritették: a honvéd Ludovika Akadémian tanult, majd munkécsi katonai
¢s masodik vildghaborls harctéri szolgalat, illetéleg harmincnyolc hdnapos szovjet hadi-
fogsag kovetkezett. Mindezen események siiritett torténelmi leckékkel, tapasztalatokkal s
az orosz nyelv elsajatitasaval jartak, elokészitve a szlav nyelvek iranti érdeklédésének
ébredését s a szlavisztikahoz vald kozeledését. Emlitendo még a magyarsag sorsa, torté-
nelme irdnti mély, életét végigkisérd vonzalma, amely beszédesen nyilvanult meg a ma-
gyarok és a szomszéd népek kapcsolata, egyiittélése nyelvi téren megmutatkozd tényei-
nek a lankadatlan kutatdsaban is. Megvoltak tovabba azok a belsé adottsagai, amelyek
nélkiil j6 nyelvész, kitlind etimoldégus nem valhatott volna beldle: a tudasvagy, a céltu-
datos igyekezet, a toretlen munkabiras, a szivos kitartas, a kritikai érzék, a szigoru igé-
nyesség, a széles korli nyelvi és altalanos tajékozottsag €s a filologusi pontossag. Jelle-
mezte az a képesség is, hogy 1d6t, energiat nem sajnalva laboratériumma tudta valtoztatni
a kedvezoétlen, s6t sanyara koriilmények galyapadjat. Nem maradhat emlitetlen az a tény
sem, hogy Kniezsa Istvannal, Hadrovics Laszloval keriilt aspirans évei alatt kozeli kap-
csolatba, s az 0 hatasuk, emberi és szakmai példaadasuk donté hatast gyakorolt a palya-
kezd6 fiatalemberre (,,A Kniezsa Istvantdl vezetett szlavisztikai tanszeken abban az id6ben
pezsgd tudomanyos élet folyt, s ez meghatarozé hatassal volt ram isQ Sz. BAKRO-NAGY
MARIANNE ¢és KONTRA MIKLOS szerk., A nyelvészetrol — egyes szam, elsé személyben.
Bp., 1991. 139). Nyilvan e hatasnak is koszonhetd, hogy Kiss Lajos tudatosan volt olyan
szlavista, aki szlavisztikai ismereteit a magyarra vonatkoz6 kutatasok gyarapitasara, el-
mélyitésére is felhasznalta. Nyelvtudomanyi munkéssadganak kozponti részét a magyarra
vonatkozo6, tudniillik a magyar nyelv szlav eredetl, illetéleg szlav hatist mutato elemei-
nek, jelenségeinek a kutatasa teszi ki. Kiss Lajos jol safarkodott azzal a lehetdséggel,
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amit aspiransi évei kinltak. O maga irta: ,,Aspiransi éveim lazas tanuldsban teltek. Egye-
temi el0adasokra jartam, szakmai szeminariumokon vettem részt, folytattam az egyes
szlav nyelvek — fOleg a lengyel — tanulasat, Lengyelorszadgban jartam termékeny tanul-
manyuton stb... az idedlis tudornémyos kornyezetben, stimuldlo 1égkorben, intenziv mun-
kaval eltoltott harom aspirdnsi €v nagyon sokat nyujtott szimomra. Ez alatt az id6 alatt
fejlédtem russzistabol képzett szlavistavaO(i. m. 140).

Kiss Lajos ¢letmiive varatlan lezarulasa ellenére egységes egésznek tiinik. Benne
ugyanis — a végponttol visszafelé tekintve — egy rendezoelvnek, illetdleg a fokozatosan
tudatossa valo és kiteljesedo kutatdi szandéknak a kovetkezetes megvaldosulasat-megvalo-
sitasat tapinthatjuk ki. Végigtekintve oly hirtelen megszakadt életén és munkdssagan azt
latjuk, hogy kozéppontban kezdettdl fogva az etimologia, a nevek és a szavak eredet-
vizsgalatanak kérdéskore allt. Jelzésszerli, hogy elsd tudoményos kézleménye, amely a Ma-
gyar Nyelvben latott napvilagot (Pazarol: 1955: 225—6), etimologiai kozlemény. Az eti-
mologia, a sz6- és névfejtés annyira kézponti része munkassaganak, hogy azt is mondhatjuk:
voltaképpen minden mas ennek rendelédott ald, minden ut, amelyet Kiss Lajos a nyelv-
tudomanyban bejart, ehhez kapcsolddo ut volt, s igy vagy ugy, kozvetve vagy kozvetle-
niil az etimoldgia, a sz6- és névfejtés egyre magasabb szintii miivelését segitette el6. Ugy
tlinik masfeldl, hogy ezt az etimologia-kozpontll, mind mindségét, mind mennyiségét te-
kintve parjat ritkitd nyelvtudomanyi munkassagot Kiss Lajos tudatos kovetkezetességgel
épitette. Rola is elmondhat6 az, amit 6 Hadrovics Lasz16rol irt: ,,palyaja az allhatatossag-
nak, a maga elé tlizott kutatasi célok kovetkezetes, szivos megkozelitésének a mintapél-
dajaO(Hadrovics Laszl6. Bp., 1999. 97).

Sz6fejtd munkdssaganak imponaldan gazdag eredményeit nemcsak a TESz. két ko-
tete (az elsd két kotetnek szdcikkirdja és szerkesztdje is volt), nemesak szdmtalan tanul-
manya és ismertetése tartalmazza, nemcsak az EKsz. cimszavainak eredetbeli mindsitései,
hanem 6nall6 kotetek is: ,,Hatvanhét szomagyarazatO (NytudErt. 71. sz., 1970.), ,,Szlav
tiikorszok é€s tukorjelentesek a magyarbanO(NytudErt. 92. sz. 1976.). Szo ¢és névfejtd
munkdssagat szigori modszeresség, azaz magas szintli szofejtdé professzionalizmus jel-
lemzi. Kovetkezetesen szem elOtt tartotta az onomasziologiai szempontot, a miivel6dés-
torténeti, néprajzi, szaknyelvi stb. vonatkozasokat, kitekintéssel volt mas nyelvekre, bo-
ségesen hozott analdg példakat, az eredetet kutatva a végso forréas feltarasara torekedett.
A forrasolvasé etimologizalast miivelte. Jol ismerte a nemzetkdzi etimologiai szakiro-
dalmat, s behatéan foglalkozott a szofejtés elvi, modszertani kérdéseivel. Tobb fontos at-
tekintd, Osszegzd eldadésa, tanulmanya igazolja ezt, mint példaul ,,Az etimoldgiai kutata-
sok elveir8l0(1967.), ,, Az Gjabb szlav viznévkutatasO(1969.), ,,Az eurépai névtudomény
fontosabb eredményeiO(1970.), ,,Az etimolégiai kutatasok ujabb fejlédése kiilfoldonO(1976.),
Az eurdpai névtudomany utobbi masfél évtizedeO(1989.), ,,Az 0j eurdpai viznévkuta-
t4s0(1999/2000.).

,.Szlav tiikorszok és tiikorjelentések a magyarbanOcimii munkaja (NytudErt. 92. sz.
1976) els6é a maga nemében a hazai nyelvtudomanyban: Kiss Lajos mddszeresen meg-
vizsgélta a szlav jelentésbeli hatds kérdését kiilonféle fogalmi kordkben (allam, étkezés,
foldmuvelés, iddjaras, katonasag, kereszténység, mesterségek stb.), és kutatasainak ered-
ményét mintegy szdzhatvan szdcikkben tette kozzé, kovetendd példat adva az ilynemil
vizsgalatokra. Ez a munkéja a magyar tiikorszokutatasok follendiilését inditotta el. Tovabb-
gylriizé hatasat erdsitik majd az egyre izmosodo kétnyelviiség-kutatasok, amelyek bosé-
ges anyagot kinalnak a tiikorforditas jelenségének alapos szinkron vizsgalatdhoz is.

Kiemelkeddek torténeti névtani kutatdsai. Legismertebb miive, a hazai nyelvtudo-
many torténetében paratlan sikerli névfejtdé munkaja, amely 1970-t6l egyszemélyes inté-
zeti tervmunka keretében késziilt a Nyelvtudomanyi Intézetben, a ,,Féldrajzi nevek eti-
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mologiai sz6taraQ ,,a magyar foldrajzi vilagképetO(az 6 szavai: BAKRO-NAGY — KONTRA
szerk. i. m. 142) tiikkroztetd kitlind, széles kdrben hatd, népszerti kézikonyv, a magyar
névtan legnagyobb szabasu, tovabbgylirtizé hatdsaban legjelentdsebb miive, a Karpat-
medence helyneveinek egyediilalld etimologiai szintézise. Az egykotetes elsd kiadast (1978.)
gyors egymasutanban kovette a masodik (1980.) és a harmadik (1983.), 1988-ban pedig
megjelent a kétkotetes, negyedik, bovitett és javitott kiadas. MEZO ANDRAS szerint ,,alig
van olyan tarsadalomtudomanyi szakteriilet, amelynek képviseléi — a recenzidk sokasa-
ganak tantiskodéasa szerint — ne keresték vagy ne talaltdk volna meg sajat tudomanyaguk
szaméra az ebben a monumentalis miiben foglalt mondanivalokat és értékeket ... A FNESz.*
szellemes alkotas, tele kozérdekii miivelddési ismeretanyaggal és polihisztorra emlékez-
tetd tudassalO(MNy. 1993: 1, 3). Kiss Lajos névmagyarazatai mogétt tobbnyire jol kita-
pinthatdéan jelen van az a szerzdi szandék, hogy a szavak, nevek vizsgalataval bdvitse
a magyar nyelvkozosség €letérdl, multjarol vald ismereteket is. A régi magyar foldrajzi
nevek elemzésével példaul az dmagyar kor torténelmének a tisztdzasat is eldsegitette.
V6. példaul: ,,Foldrajzi nevek a magyar kozépkorbolO(1991.), ,.Erdély a helynevek tiik-
rébenO(1992.), ,,A magyarsag legkorabbi nyomai a Délvidék helységneveibenO(1992.),
A honfoglalas és letelepedés a foldrajzi nevek titkrébenO(1996.), ,,A Karpat-medence
régi helyneveiO(1996.), ,,Korai magyar helységnévtipusokO(1997.), ,.Erdély vizneveinek
rétegzddéseO(1997.). ,,Hegynevek a torténelmi MagyarorszagonO(1997.). A ,, Torténeti
vizsgalatok a foldrajzi nevek korébenOcimi, altala valogatott tanulmanyait tartalmazo
kotet (Piliscsaba, 1999.) tudoménytorténeti szempontbol azért is figyelemre méltod, mert
vall vonatkoz6 tanulmanyainak maga altal valdé megitélésérdl, s arrol is, hogy ,,A szinté-
zisalkotas mellett kivettem részem az apromunkabol, a részletkutatasokbol isO(6).

Kiss Lajos a tudomanytdrténetet is igen eredményesen miivelte. Tudomanytorténeti
témavalasztasanak sajat maga altal allitott feltétele az érdemi véleményalkotashoz sziik-
séges tudas volt. A nagy magyar szlavistak munkassagarol 6 irt szakavatott tollal értékelo,
méltatd, olvasmanyos monografidkat, amelyekben széles tudomanytorténeti Osszefiiggeé-
sekbe 4gyazva mutatta be a jeles tudosok életét, munkassagat. Onallo kotetben jelent meg:
,,Kniezsa IstvémO(MNyTK. 123. sz. 1968.), ,,Melich Janos emlékezete sziiletésének sza-
zadik évforduléja alkalmabolO(MNyTK. 134. sz. 1973.), ,,Kniezsa IstvanO(1994. A mult
magyar tudésai), ,,Melich JanosO(1995. A mult magyar tudosai), ,,Asboth OszkarO(1996.
A mult magyar tudodsai), ,,Hadrovics Laszl60(1999. A mult magyar tudésai). O foglalta
Ossze lényegre tord vildgossaggal a magyarorszagi etimoldgiai kutatasok torténetének
egyik fontos szakaszat is (Etimologiai vizsgalatok Magyarorszagon a mult szazad koze-
pétdl 1920-ig. In: Tanulméanyok a magyar €s finnugor nyelvtudomany torténetébdl (1850—
1920). Szerk. SZATHMARI ISTVAN. Bp., 1970. 47—59). Kniezsa Istvan bizonyos munkai-
nak Ujra vald megjelentetésében s tudomanytorténeti helyiik kijeldlésében példamutatd
modon jart el. Segitette az ELTE ,,Segédkonyv a szlavisztikai szeminariumi gyakorlatok-
hozOcimii sorozat Kniezsa, Melich és Asboth kéteteinek az 9sszeallitasat is.

Recenzios, kritikai tevékenysége sem maradhat emlitetlen. Kiilfoldi és hazai szak-
munkdakat egyarant bdven ismertetett, a kiilfoldiek koziil elsésorban azokat, amelyek ma-
gyar szempontbol voltak figyelemre méltok. Birdloként szigoru, kovetkezetes és korrekt
volt. Szamos esetben lektorként miikodott kozre: kenddzetlen Gszinteséggel irott biralatai
olykor keménynek tlinhettek, de a szerzéket mindig segitették a kéziratos tanulmanyok
jobba tételében. Annal is inkdbb, mert birdlatdban 1j adatok kozlésével, magyarazat(ok)
megadésaval is tevOlegesen tdmogatta a tanulmanyirokat. Szigora idével enyhiilt, elvi
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alapt, magas szakmai igényességii kritikai gyakorlata azonban jottanyit sem véltozott.
Mindvégig azon kritikai ars poetica meggy6zddéses kovetdje volt, amelyrél Kniezsa Istvan
munkdssagat bemutatd monografiajaban irt emlékezetes, igaz sorokat (i. m. 1994. 103—5).
Kiss Lajos munkassaganak fontos része a csak a koszonetnyilvanitasokban jelzett ,,latha-
tatlan bibliografiaO(Hadrovics: MNy. 1993: 121): bizonyara sokan vagyunk, akik tapasz-
talhattuk, hogy amikor felvilagositast, véleményt kértiink téle, gyors, vilagos és alapos
valaszt, név- és szOmagyardzatokat, st adatokat is boven kaptunk tdle.

A szavak és nevek jeles kutatdja mindig kapcsolatban volt a lexikografiaval. A Nyelv-
tudomanyi Intézetbe keriilve (1957) az Orszagh Laszlo iranyitasaval késziilt hét kotetes
,Magyar értelmezé szotarOmunkakozosségének a tagja volt. ,,A magyar nyelv torténeti-
etimologiai szotaraOnak (I. és I1. kotet) munkalataiban szocikkiroként és szerkesztéként
egyarant kozremiikodott. Az ,,Uj magyar tajszotarGnak 1973 6ta volt lektora. Az , Ertel-
mez6 kéziszotarOcimszavainak eredetmindsitéseit 6 készitette. A Hadrovics—Galdi-féle
,,Orosz-magyar nagyszotarOuj kiadasanak munkélataiban az 1950-es évek végétdl vett
részt, s 1981 és 1992 kozott egymaga dolgozta at a szétart, amely egyeldre csak CD-ROM-
on olvashatd. 1986-ban a Nyelvtudomanyi Intézetben osztalyvezetdi megbizast és azt
a sok gonddal jar6 feladatot kapta, hogy szervezze meg ,,A magyar irodalmi és kdznyelv
nagyszotaraOnak a munkakozosségét és inditsa el a munkalatokat. E fontos vallalkozast
nyugdijasként is tdmogatta tandcsadoi megbizéssal, illet6leg lektori mindségben.

Hadrovics a 70 éves Kiss Lajost kdszontve azt irta réla, hogy ,,folyamatos kutatas,
szigoru szakszeriiség, egyre szélesiilé 1atokor, egyre nagyobb anyag birtokbavételeOjel-
lemzi (MNy. 1993: 121). A konyortelen halal ennek a tovabbi fontos alkotdsokat igérd
gazdag munkassagnak vetett hirtelen véget. Taldn nem véletlen, hogy Kniezsa neve élete
utolsé napjaiban is kisérte: Kiss Lajos bevezetd tanulmanyaval jelent meg kiilon kdtetben
Kniezsa 6t fontos tanulmanya (Helynév- és csaladnévvizsgélatok. Bp., 2003.). Még 6rom-
mel értesiilt a kotet megjelenésérdl, s arrol is, mikor lesz a nyilvanos bemutatd. A bemu-
tatot azonban mar nem érte meg... Kniezsarol sz616 monografidjaban Kiss Lajos Kniezsa
szavait idézi: ,,Ha meghalok ... ne beszéljetek a halalomrél ... Ugy beszéljetek rolam,
mintha élnék, ha jonak latjatok, barati poharazas kozben szoljatok rélam jo szotO(i. m.
1994. 129—30). Bizonyara igy gondolta ¢ is.

Tudvan tudjuk: Kiss Lajos haldlaval potolhatatlan veszteség érte a magyar nyelvtu-
domanyt. De tudjuk azt is, hogy miiveiben, példamutatasdban tovabb ¢l és hat.

*

A Magyar Nyelvtudomanyi Térsasagban elhangzott sziiletésnapi kdszontd utan Kiss
Lajos az alabb kozlendé mondatokat olvasta fol. (Fehértoi Katalinnak koszondom, hogy
a gépirdsos sorokat eljuttatta hozzam.) Nem tudtuk, akik ott és akkor meglepetve hall-
gattuk a testamentumszerti mélységgel és komolysaggal megfogalmazott szavakat, hogy
Kiss Lajos utdszor nyilatkozik magardl és munkassagardl a szamadas onként vallalt ko-
telességével és kenddzetlen dszinteséggel. Nem sejthettiik, hogy ezek a mondatok végsé
lizenetté lesznek, tlizenetté mindazok szamadra, akik tudoméanyukat miivelve elébb-utobb
maguk is folteszik maguknak kritikus és Onkritikus kérdéseiket. R4 emlékezve akkor el-
hangzott szavait mint tudomanyos és emberi palydjanak értékes dokumentumat e szomort
alkalombol tessziik kdzkinccsé. Mert nekiink, illetéleg az utodoknak is sz6l6 lizenet, ami
ott és akkor ajkarol elhangzott.

,Hallgatom a szép szavu laudatidt, nézem a barati arcokat, és elgondolkodom. Az
idépont és az alkalom szdmadésra késztet. Mintha csak tiikor el6tt allanék, €s kemény
kérdésekkel ostromolndm sajat magamat. Hogyan gazdalkodtam lelki-szellemi adottsa-
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gaimmal? A nagy egyéniségek, a jo és a kedvezOdtlen koriilmények milyen szerepet jat-
szottak tudomanyos palyam alakitdsdban? Hagytam-e magam sodortatni az arral, vagy
magam hajtottam a csonakot? Tulsdgosan belefeledkeztem-e az aprolékos részletvizsga-
latokba, vagy atfogd szintézisekre is vallalkoztam? Torédtem-e az utdnam jovOo nemze-
dekekkel, és segitettem-e onzetlentil elérehaladasukat? Lehetdségeimhez képest kivettem-e
részem az egészséges tudomanyos 1égkor, az igazsagos értékelési rend formaldsabol?
Igyekeztem-e atmenteni a mult tudomanyos értékeit a jové szamara ugy, hogy az j meg-
kozelitések €s iranyzatok igéretes csirai se pusztuljanak el, hanem esélyt kapjanak a ki-
bontakozasra? Egészséges aranyban tudtam-e tartani a kollektiv feladatokat és az egyéni
kutatdsokat? Eleget tettem-e mindenben, kivalt a helynévvizsgalatokban, a tudomanyos
targyilagossag kotelezd elvének, amelynek értelmében, ha nehéz is, mégsem hallgatni
a rokonszenv vagy ellenszenv hangjaira, magunknak nem hizelegni, hanem a kesertit is
kimondani, masokat nem kevesbiteni, hanem egyenlden részeltetni? Csakugy zaporoznak
rdm a kérdések. Tobbnyire igenld a valaszom, de olykor hetykén mentegetem magam:
Feci, quod potui. Faciant meliora potentes. (Megtettem, amit tudtam. Aki jobban tudja,
csinalja.)O

Kiss JENO

A last farewell to Lajos Kiss

Lajos Kiss, Member of the Hungarian Academy of Sciences, Vice President of the Society
of Hungarian Linguistics, Member of the Editorial Board of The Hungarian Language, former
Head of Department of the Research Institute for Linguistics, and Honorary Professor of E6tvos
Lorénd University, died on 16 February 2003, at the age of 81. He was the author of numerous
books and papers on etymology, Slavistics, lexicography, Hungarian historical linguistics, and
onomastics. His best known book is the Etymological Dictionary of Geographical Names, in two
volumes. The present obituary reviews the significance of his scholarly achievements and dis-
cusses the major stages of his career.

JENO K1ss



