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Eltet6 anyanyelviink

Mai nyelvmiivelésiink elmélete és gyakorlata. frasok Grétsy Laszlo 70. sziiletésnapjara.
Szerkesztette BALAZS GEZA, A. JASZO ANNA, KOLTOI ADAM.
Tinta Konyvkiadd, Budapest, [2002]. 520 lap

A kényvet kézbe véve rogton ismerds kép jelenik meg eléttiink: az ,,Alljunk meg egy szo-
ral”, a ,,Sz0sz016” és mas nyelvmiiveld miisorok allando szerepldje-miisorvezetdje a foton
megorokitett és megszokott gesztusabdl itélve valdszinlileg — éppen magyaraz. A gratulalok majd
kétszaz nevet felsorakoztato listaja és a konyvben publikald tobb mint szaz név is jelzi, hogy mind
megbecsiiléssel dvezve teszi ezt.

A Tabula gratulatoriat a kdszontok kovetik. Nyelvész tudos tiszteletére késziilt emlékkdnyvben
talan rendhagyé modon egy miniszter, DAVID IBOLYA nyitja a sort. Nem akarmilyen bizonyitéka ez a
tarsadalmi elismerésnek, a koztiszteletben-allosagnak. KOLTOI ADAM iraséanak vélasztott ciméhez
hiven (A stilus maga a Grétsy) a jubilans sajat szavain, nyelvmiveld irasaibol idézett sorain ke-
resztiil mutatja be ,,a” Grétsyt, az embert. A didk szemével lathatjuk a magéaval ragaddan eléado
tanart, az odafigyeld, biztatd6 mentort ENDRODY ORSOLYA felidézett emlékeiben. HOLCZER JOZSEF
verse utdn LANG MIKLOS és GRETSY ZSOMBOR meleg hangi méltatasa zarja a koszontések sorat.

A kotet legnagyobb részét — természetesen — a kollégak tanulmanyai alkotjak, amelyek
a nyelvvel valo foglalatoskodas igen széles spektrumat 6lelik fel. Bar bizonyos témak markansan
kirajzolodnak, nehéz volna egységes szempontrendszert talalni a csoportositdshoz, részben azért,
mert egy-egy tanulmany tobb nyelvészeti diszciplinaval is érintkezik. Mégis megprobaljuk rovi-
den a fobb témakorok mentén bemutatni az egyes irasokat — kezdve az altalanosabb ér-
vényl, részben a nyelven-nyelvhasznalaton tul mutatokkal.

A tanulmanyok hosszira nyult soraban els6ként GLATZ FERENC ,,Anyanyelv a valtozo vilag-
ban” cimd, a ,,Mit tehetiink a magyar nyelv korszeriisitéséért?”” (2000.) konferencian elhangzott
eldadasat olvashatjuk, amelyben az MTA elndke atfogd cselekvési program kialakitasat siirgeti az
anyanyelv korszeriisitése érdekében. A tudomanyos igazsag és a tarsadalmi tudat viszonyarol jut-
hatunk tanulsagos és megfontoland6 kovetkeztetésekre BENKO LORANDnak az Anonymus-kutatasai
kapcsan megfogalmazott gondolatai révén. Ugyancsak altalanosabb érvénytlinek tarthatjuk KOVATS
DANIEL &sszeallitasat, aki a Grétsy Lasz1o szerkesztette ,,A mi nyelviink” cimii kotetbdl szemelge-
tett az ,,anyanyelvi kulturank és bels6 erkdlcsi tartdsunk™ (301) — nyelv és jellem — viszonyanak
témakdrében. SEREGY LAJOS egy régen megvalaszolatlan kérdést tesz fel és probal gjra, tobbféle-
képpen, tobb nézdpontbol megvalaszolni: vajon hany sz6 van a magyar nyelvben?

Ha a leheté legtagabban értelmezzik a nyelv- ¢és beszédmivelés témakorét,
a kotet legtdbb tanulmanya ebbe illeszkedik. Altalanosabb jellegiick ezen beliil a nyelv-
miivelés 1étjogosultsagarol (is) szolok. DEME LASZLO a nyelvmiivelés statuszat, feladatait foglalja
Ossze roviden, s ramutat: nem minden ,,leragott csontnak™ tartott nyelvhelyességi kérdés bizonyul
valoban annak. GALLASY MAGDOLNA egy — els6éves magyar szakos hallgatok nyelvészeti tajéko-
zottsagat vizsgald — felmérés tanulsagai alapjan ad pozitiv valaszt arra a kérdésre, hogy ,,megy-e,
ment-e a nyelvmiivelés altal nyelvhasznéalatunk elébb” (182); mig HELTAINE NAGY ERZSEBET meg-
jegyzéseivel a nyelvmiivelés és a nyelvi norma értelmezéséhez jarul hozza. BEKESI IMRE a nyelv-
miveld felel6sségét jarja koriil egy interjura adott reflexio keretein beliil, s ehhez a gondolatkor-
hoz kapesolodik BENCEDY JOZSEF polemizal6 irasa is. ,,Van-e modern nyelvmiivelés?” — teszi fel
a kérdést DEL MEDICO IMRE. PENTEK JANOS az {innepelt altal 1992-ben meghirdetett nemzetkoz-
pontu nyelvmiivelés eszméje mellett érvel, s ennek jegyében ,,a valtozatosabb k6zos nyelvhaszna-
lat elfogadésara és elfogadtatisara™ kivan Gsztondzni. SEBESTYEN ARPAD egy konkrét (vita)téma,
a természetesen, hogy szerkezet megitélése kapcsan valdjaban a nyelvmivelés 1étjogosultsagarol
fejti ki nézeteit. SZEPE GYORGY és SzUCs TIBOR atfogd tanulmanya a nyelvmiivelés feladatat torté-
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neti szempontbodl hatarozza meg. A cikk masodik (nagyobb) részében a nyelvi ismeretterjesztés
iranti igény, az ismeretterjesztés szerepe, terjedelme-tematikaja és (dinamikus) jellege kapcsan
felmertiil6 kérdéseket targyalnak a szerzok.

E diszciplina torténeti vonatkozdasai mas tanulmanyokban is megjelennek.
BALAZS GEZA a magyar nyelvmiivelés eredményeit Osszegzi; EORY VILMA pedig a magyar nyelv-
mivelés torténelmi indokoltsagarol szol — Osszevetve a nyelv szerepét a nemzetté valasban Ma-
gyarorszagon és Csehorszagban. MINYA KAROLY ugyancsak tudomanytorténeti témat valasztott az
Anyanyelvapolok Szovetsége megalakulasanak ismertetésével.

Szaknyelvmivelési (megint csak tag értelemben véve a miiszot) kérdéseket érint
CsAszAR Akos, aki a matematikai szaknyelv hibaztathato alakulataira hivja fel a figyelmet.
FABIAN PAL radios sportnyelviinkrdl ad pillanatképet az elégedettség hangjan. HOLCZER JOZSEF a sza-
vajardsa nyelvészeti szaksz6 rangjara emelése mellett érvel; KEMENY GABOR pedig a szakszo-
kincs, szaknyelv és tudomanyos nyelv terminusok jelentéstartalméanak tisztazasara vallalkozott. Kis
ADAM a magyar szamitastechnikai szaknyelv (ki)alakulasanak folyamatat mutatja be, utalva a még
eléttiink allo feladatokra, amelyekbol szakkonyvkiadoként maga is tevékeny részt vallal.
B. KOVACS MARIA a nyelvhelyességi elveknek a szaknyelvekre valo egyszerti alkalmazasa helyett
a szaknyelvhelyesség terminussal jelolt, arnyaltabb, a szaknyelv megfogalmazasi igényeit is figye-
lembe vevd vizsgalaton alapuld nyelvmiiveld diszciplindk létrehozasat szorgalmazza; s a jogi
nyelvbol idézett példakkal illusztralja javaslatat. MARTONFI ATTILA egy Ujabb keletii kiadvanynak,
a ,,Helyesirasi diakszotar”-nak (melynek 6 maga is szerkesztdje) a szaknyelvmiivelésben vallalt sze-
repét, ennek fobb elveit mutatja be gazdag példaanyagon keresztiil. PAPAI GABOR az erddre vonat-
kozo szokincs, majd az erdészeti szaknyelv torténetét, illetve az erdészeknek az anyanyelv érdekében
végzett munkalkodasat kdveti nyomon egészen ,,A mi nyelviink” gytijtemény megjelentetéséig.

Egyes nyelvhelyességi-nyelvmivelési kérdésekkel foglal-
koznak talan a legtobben. BACHAT LASZLO a névutds formak tilzott eldretorése ellen emel szot.
BENCZIK VILMOS A betliejtésr6l — szélesebb Osszefliggésben cimii tanulmanya valoban tag — tor-
téneti, illetve idegen nyelveket is befogd — nyelvészeti keretben adott arnyalt képet a cimben jelolt
nyelvhasznalati ,,problémarol”. Modern kori életiink egyik jelenségkorét targyalja BODI ZOLTAN né-
hany, az internetes nyelvhasznalattal sszefliggd nyelvpolitikai kérdést jarva koriil. Az idegen sza-
vak terjedését-elterjedtségét karhoztatja BUVARI MARTA kissé indulatos cikkében; BUKY LASZLO pe-
dig az egyeértelmii melléknév divatszoként valo tulzott hasznalatatol int dva jobb, illetve j6 megoldast
is ajanlva az egyes esetekre. DOMONKOSI AGNES egy a nyelvmiivelésben sokszor tirgyalt jelen-
ségkor, a kommunikacids partner megjelolésének funkcidit veszi sorra; mig DORA ZOLTAN
a -ban/-ben rag sokszor indokolatlan hasznalatara hivja fel a figyelmet, elsésorban a valamiben gon-
dolkodik szerkezetben. ERDEI IVAN a nyelvhasznalat egy specialis teriiletének, a szoveges lizenetek
(sms-ek és e-mailek) helyesiras-nélkiiliségét karhoztatja. Arra szolit fel, hogy ,,a harmadik évezred
informécios tarsadalmanak késziilddében 1év6 nyelvi diktaturdja” (150) ellen vegyiik fel a harcot,
mert ez a tendencia végiil a nyelvérzék romlasahoz vezet. FAZAKAS EMESE az igekoté-hasznalat
nyelvhelyességi kérdéseivel kapcsolatban int dvatossagra, s arra, hogy a ,,felesleges” igekotok hi-
baztatasakor ,,soha ne tévesszilk szem el6l sem a nyelvtorténet tanulsagait, sem korunk nyelvi
rendszerét” (166). A nyelvi jatékok terjedelmes gylijteményeként tarthatjuk szdmon FEKETE LASZLO
Osszeallitasat palindrom szavakbol és szokapcsolatokbol. A hangsilyeltolodas jelenségét valasz-
totta tanulmanya targyaul GOSY MARIA, aki a hangstly fogalméanak koriiljarasa utan csoportositja
a gyujtott eléfordulasokat (tipusai ismerdsek szamunkra a Kazinczy-versenyek szovegmondasai-
nak hibaztatott alakulataibol), és magyarazatot probal talalni e formak létrejottére. HAADER LEA
nyelvtorténeti bizonyitékokat vet latba a bar ... de tipusu kotdszo-egyiittallasok védelmében; HOR-
VATH LASZLO pedig elirasokbdl és szotévesztésekbdl valogatott egy mulatsagos cikkre valot az iin-
nepelt és az olvasok szorakoztatdsara. HONYI EDE az ikes ragozasnak mint esztétikai-stilisztikai
szerepl, a nyelvhasznalatunk valtozatossaganak mércéjét emeld eszkdznek az alkalmazésara buzdit.
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LACZKO MARIA szerkezetkeveredéses nyelvbotlasok mindsitéseibdl kozépiskolai tanulok normatuda-
tara vonatozo kovetkeztetéseket von le, és azt allapitja meg, hogy a helyességi itéletek elsdsorban
szemantikai kritériumok alapjan sziiletnek. MESZAROS ANDRAS a 15. maganhangzonkkal fliszerez-
te a Grétsy Laszl6 és Hernadi Sandor jatékos feladataibol valogatott sorozatokat; mig
Cs. NAGY LAJos a Karpat-medencében kisebbségben €16 magyarsag korében elvégzendd nyelv-
miveld feladatokat veszi szamba. PETHO JOZSEF a személyekbdl allo csoportok gytijténevére vo-
natkozo névmasok (aki/amely) helyes hasznalataval kapcsolatban a szakirodalom attekintése és
egy diakok korében végzett felmérés alapjan azt allapitotta meg, hogy e téren nagyok a vélemény-
kiilonbségek, ezért nagy sziikség van a nyelvmiivelk és a magyartanarok felvilagosité munkéjara.
POSGAY ILDIKO a kell menjek-féle szerkezet elterjedésérdl, megitélésének valtozasarol és tanitasa-
nak sziikségességérol szol; ROZGONYINE MOLNAR EMMA pedig visszas nyelvhasznalati jelensége-
ket mutat be, amelyek a torvényszerti fejlédés hordalékai. H. STEPHANIDES EVA a ,.felesleges és
érthetetlen” (437) anglicizmusok és angol szavak, kifejezések hasznalatat karhoztatja. SZIKSZAINE
NAGY IRMA a mondatszerkezet fellazulasara hoz példékat tudomanyos igényt irasmiivekbdl ,,a
vonatkoz6 jelz6i mondatnak a vonatkozé id6hatarozo6i mellékmondattal vald felcserélésére” (453).
Felveti azonban, hogy a hibaztatott forma valdjaban ,természetes jelentésboviilésnek nyit teret”
(uo.). SzUTS LAszLO a vetélkeddk ,.jatékos” nyelvmiiveld hatasardl, fontossagarol és sajat tapasz-
talatairdl ir; TIMAR GYORGY ,,bardti vitajaban az tinnepelttel” pedig a magyar nyelvnek a szemlé-
leti valtozasatol, a dekadenciatol valo ovasa, féltése nyilatkozik meg. WACHA IMRE néhany kiejtési
tévtanra és alszabalyra hivja fel a figyelmet; mig ZA1cZ GABOR régebbi és ujabb nyelvhasznalati
,.mizéridkat” vesz sorra, nemegyszer nevetésre is fakasztva az olvasot a mar-mar képtelennek tiin
példakkal. ZIMANYT ARPAD a magyar nyelvben angol hatasra megujul6 latinizmusokat sorakoztat
fel. — Ezzel még korantsem zarhatjuk le a nyelvmiivel0 irasok sorat, hiszen sok, a recenzens altal
mas diszciplindhoz sorolt cikk is tartalmaz nyelvmiivel$ vonatkozasokat. Ezeket a megfeleld he-
lyen ismertetjiik, s utalunk a nyelvmivelési iranyultsagra.

Az iskolai nyelvhasznalat, nyelvmiavelés kilonféle teriiletei is meg-
jelentek a kotetben. Az iskolai nyelvmiivelés fontossagardl és lehetdségeirdl ir ANTALNE SZABO
AGNES. GRAF REZS® a hatékony anyanyelvi nevelés érdekében emel szot, s harom teriileten sorol
fel tennivalokat (a szaktanari szemlélet, a tananyag és a modszer terén) — kozéppontba allitva az
ismeretk6zpontl szemléletrdl a nyelvhasznalat-kdzpontusagra valo attérés szikségességét. GUTT-
MANN MIKLOS az iskolai nyelvmiivelés kétnyelvii kdrnyezetben (a szlovéniai Muravidéken) meg-
1év6 problémairdl, lehetdségeirdl és feladatairdl szol tanulmanyaban. Cs. JONAS ERZSEBET filmcim-
forditasok vizsgalatat ajanlja az €16 anyanyelvi mitkodésnek a didkokkal vald megtapasztaltatasara
a kozép- és felséfoku oktatasban, be is mutatva modszerét. SUHAIDA EDIT egy nemzetkdzi prog-
ramnak, pontosabban abbol a kérdéskézponti modszernek a tanarképzési tapasztalatait osztja meg
az olvasokkal. SZENDE ALADAR Grétsy Laszl6 munkalkodasanak két kiemelkedd pedagogiai ha-
szonnal bir6 teriiletét emeli ki és méltatja: a nyelvi jatékokat és az ,,Anyanyelvi Orjarat” cimi
gyljteményt. Ezeket a ,,népszeriien hasznos szakanyagokat iskolai hasznalatra is” (444) ajanlana.
V. RAISz ROzsA altalanos iskolai 6rak hangfelvételeit elemezte foként a megnyilatkozasok funkcidjat
tekintve at, azzal az elsddleges céllal, hogy a leszlirt tapasztalatok hasznosithatok legyenek a ta-
narképzésben. RONAKY EDIT az egészségligyi szakképzésbeli kommunikécidoktatas sziikségessé-
gérdl, céljairol és modszereirdl sz016 irasaval koszontotte az linnepeltet.

Helyesirasi kérdéseket taglal N. CsAszi ILDIKO, aki a f6ldrajzi nevek helyes-
irdsaban felmeriild problémak ,feltérképezésére” vallalkozott. DOBSONYI SANDOR a t6bbszords
alarendeld szodsszetételek néhany sajatos — szabélyozatlan helyesirdsu — tipusat vizsgalta meg:
a tulajdonnevet és mozaikszot tartalmazokat, szabalyt is javasolva ezeknek a rendszerbe illeszkedd
irasmodjara. ELEKFI LASZLO a jubilans nevével fémjelzett tévémiisor cimét ,,fejlesztve tovabb”
(Alljunk meg egy szora! Vagy kettére? Haromra?...) mutat be néhany, a mindennapi nyelvhaszna-
latban (kiilondsen az irott sajtoban) gyakorta gondot okozo esetet, amelyekben az egybe- és kii-
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loniras szabalyait kell alkalmaznunk. ERDELYI ERZSEBET a dij- és kitlintetéselnevezések koriili
helyesirasi és nyelvhelyességi bizonytalansagokra hivja fel a figyelmet elsésorban a rendeletekbdl
vett példakkal. LACZKO KRISZTINA helyesiras és grammatika viszonyat vizsgalta meg mindkét né-
z6pontbol: a helyesiras felél kozelitve a grammatikdhoz, majd forditott iranyban. PASZTOR EMIL
a magyar helyesirasban az esztétikus megoldasokra valo toérekvés bizonyitékai koziil vonultat fel
j6 néhanyat.

Tobb névtani témaju tanulmanyt is olvashatunk a kdtetben. A Janos név kiterjedt név-
csaladjat, kiilonbozd eredetti alakvaltozatait és azok kialakuldsat mutatja be FERCSIK ERZSEBET ér-
dekes irdsa. A magyar keresztnévadas szabalyozasanak torténetét tekintette &t HAJDU MIHALY, aki
a szabad névvalasztasi jog megadasa mellett érvel, s emellett a névtanosok és nyelvmiiveldk 6sz-
szefogasat szorgalmazza a felvilagosito munkara. MARTON MATYAS a tengerfenék-domborzati for-
mak jellegzetes névtipusait és a magyar hasznalatban felmeriilé problémékat vette szamba.
JUHASZ DEZSO ,,Névtorténet, normatorténet, nyelvfoldrajz” cimi esettanulmanyaban egy helység-
név eredetvizsgalata kapcsan jut messzebbre vezetd, altalanosabb kovetkeztetésekre; mig PRISz-
TER SZANISZLO a Tisza mentérdl szarmazo népies ndvénynevekbdl valogatott egy csokorra valot.
Erdekes tanulsdgokat vonhatunk le RAATZ JUDIT tanulmanyabol, aki egy szamitogépes csevegd-
csatorndn hasznalt azonositonevek eredetét vizsgalta. — A névtan és nyelvmiivelés hatarteriiletén
BozSIK GABRIELLA a rendszervaltozas utani intézményi névadas jellegzetességeit és tipusait vizs-
galja; FARKAS TAMAS tanulménya pedig a csaladnév-valtoztatasi jelenségek és a nyelvmiivelés
kozotti lehetséges Osszefiiggéseket tarja elénk. FODOR ISTVAN budapesti cégek fantazianevei koziil
szemelgetett, kiemelve az otleteseket s ugyanakkor ramutatva az olykor nevetséges vagy félreve-
zetd megoldasokra is. Mas modon képez atmenetet a két diszciplina kozott MiZSER LAJOS irasa,
melyben az ,,Anyanyelviink jatékai’-t ,.egészitette ki” sok érdekes névjatékkal. ZELLIGER ER-
ZSEBET megyeneveink kialakuldsarol, torténetérdl és mai hasznalatuk egynéhany visszassagarol
szol.

A nyelvi valtozatok és valtozasok, variabilitis és nyelvtorténet dina-
mizmusa all a kézéppontban HEGEDUS ATTILA tanulmanyaban, aki az ugyhogy és aztan kdtdszok
jelenkori valtozasi tendenciait vazolta fel. KiSs GABOR a tdingadozas jelenségkorébdl elsdsorban
a sdtor- ~ satr- véltakozasnak az utobbi 200 évben megfigyelhetd alakuldsardl irt. N. LORINCZ
JULIANNA a szohasadas kérdéskoréhez szolt hozza a jelenség harom tipusat mutatva be igei példa-
kon; mig a maganhangzo-illeszkedés néhany ingadozo » valtozd esetét vizsgalta egy szombathelyi
kozépiskolasok korében végzett gytijtés alapjan D. MATATI MARIA. MOLNAR ZOLTAN MIKLOS a mai
magyar nyelvhasznalatbol sorakoztatott fel a maganhangzok mindségi jellemzdin alapuld alakval-
tozatokat. PUSZTAI FERENC ugyancsak a szohasadas jellemzdit és tipusait vizsgalva vont le fontos
tanulsagokat, tagabb Osszefiiggésrendszerbe helyezve a jelenséget. TOTH ETELKA a ,,Magyar he-
lyesirasi szotar” azon, kettdsséget mutatd alakjainak hasznalatat vizsgalta kérddives modszerrel,
amelyeknél ingadozast mutat az egyes szdm harmadik személyli birtokos személyjel vagy a bir-
toktobbesito jel. Kifejezettennyelvtdrténeti jellegli T. SOMOGYI MAGDA irasa, amelyben
a -da/-de képz06 viszontagsagos torténetét mutatja be, és TIMKO GYORGY érdekes tanulmanya,
amely a valcol (valcolds) sz6 eredetét és értelmezési gondjait tarja elénk.

Szociolingvisztikai targyd GEREBEN FERENC cikke, amelyben a nemzeti identi-
tastudat Karpat-medencei magyar kisebbségek korében érvényesiilé valtozatait, illetve a nyelvva-
lasztasi-nyelvhasznalati szokasokat mutatja be. A.JASzZO ANNA tanulmanyanak bevezetdjébol
megtudhatjuk, hogy a nyelvmiivelés vezéregyéniségeként szamon tartott Grétsy tanar Gr az ELTE
TFK Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékének vezetdjeként els6ként vezette be a foiskolai oktatdsba
a szociolingvisztikat. A szerz6é a nyelvmiivelés és a szociolingvisztika egymasra figyelésének fontos-
sagat hangsulyozza — torténeti vonatkozasokkal is alatdmasztva érvelését. Kiss JENO a nyelvmii-
velésnek a regionalis nyelvhasznalattal valo kapcsolatardl szolt egy kérdoéives felmérés tapasztala-
tai alapjan, s ezzel Osszefliggésben tdvolabbra mutaté konkluzidkat is levont.
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A grammatika teriiletérdl emelt ki egy problémat BALOGH JUDIT: az értelmezdi egyez-
tetés kapcsan veti fel az értelmezd grammatikai szerepének kérdését; HANGAY ZOLTAN pedig az
igekotok nyelvi statusza koriili néhany probléma megoldasara vallalkozott az ErtSz. anyagénak
feldolgozasaval. KESZLER BORBALA a magyar termékeny képzok tobb szempontu vizsgalatat vé-
gezte el.

ToLcsVAI NAGY GABOR a metafora kognitiv szemantikai magyarazata alapjan ko-
zelitette meg az ot ora magassagaban tipusu kifejezéseket, és indokolta a szerkezet kivaltotta
nyelvhelyességi bizonytalansagot, ezzel a kategorizacio kognitiv megkdzelitésének egy wijabb al-
kalmazasi tertiletét tarva elénk.

L. ACZEL PETRA tanulmanydban a retorikanak a grammatikaval, a stilisztikaval és
a szovegtannal valo kapcsolatarol ir.

Kozismert, hogy az irodalom sem all tavol az tinnepelttdl, igy nem maradhatott ki
a koszonté kotetbdl. Arany Janos Vilagos utdni ,,receptjeibdl” allitott dssze egy csokorra valot
DRUZSIN FERENC; MADARASZNE MAROSSY AGNES pedig Gulyas Pél koltészetébSl emelt ki a Karoli-
bibliara utald elemeket. A. MOLNAR FERENC az {innepeltnek ,,A mi nyelviink” kotet 1étrehozasaba
fektetett munkaja el6tt tisztelegve harom, az anyanyelvrdl sz6l6 finn verset koz6lt, mintaképéhez
hasonldan életrajzi jegyzetekkel. Radnoti Miklos két kolteményének verstani elemzését nyujtotta
NAGY L. JANOS, a koltéi kreativitast allitva kdzéppontba. TATAY Eva a versmondasra valo felké-
sziilés-felkészités folyamatat mutatja be szintén egy Radnoti-vers elemzésének, értelmezésének
példajan. Cs. VARGA ISTVAN Németh Laszl6 nyelvi vilagarol: nyelvszemléletérdl és nyelvmiivé-
szetérdl irt. Masképpen irodalom (a sz6 valddi értelmében) JOKAI ANNA ,,Nyelvmiivészet, nyelv-
blivészet” cimii esszéje, amellyel a jubilanst kszonti.

A kotet végén Grétsy Laszlo legfontosabb munkainak jegyzéke olvashatd, kiilonvalasztva az
6nallo6 koteteket, a nagyobb ivii tanulmanyokat ¢és a vele késziilt interjukat.

A konyv sokrétlisége szinte barmely nyelvtudomany-teriilet érdekldddi szamara kinal olvasni-
valot, méltd modon addzva az linnepelt tudomanyos, ismeretterjeszté és emberi sokszintisége elott.
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