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A metaforak a nyomtatott sajto politikai hireiben

1. A diskurzus szerepe a modern tarsadalomban. — A nyelvé-
szeti kutatasok jelenleg ismert eredményei szerint a nyelvnek a jelfolyamatban val6 jel-
rendszerré valasat bioldgiai, nyelvtani és tarsadalmi szabalyok hatdrozzak meg. A nyelv
nemcsak a targyi kdrnyezet megismerésének eszkoze, hanem a tarsadalmat alakitd tényezo
is. A beszédkdzosségben folyd diskurzus a hatalmi viszonyok, az intézményrendszer €s
az értékrend kifejezdje. Egyes nézetek szerint a nyelv diskurzusban valé hasznélata ha-
tassal van a tarsadalmi viszonyokra, mert az §sszefliggések modelljét kdzvetiti (CHOU-
LIARAKI, LILIE — FAIRCLOUGH, NORMAN, Discourse in Late Modernity. Rethinking Criti-
cal Discourse Analysis. Edinburgh University Press, 1999. 4—6).

A diskurzuselemzok allaspontja az, hogy a ,,parole” SAUSSURE altal definialt fo-
galma nemcsak a nyelvrendszeren alapuld egyéni teljesitményt jelenti, hanem tarsa-
dalmilag meghatarozott szerkezettel is rendelkez6 egységekbdl all. A diskurzus az inter-
akcio soran létrejové kozlemény, amely a tarsadalmi kdrnyezet része, és kifejezi a
kozlonek a valosaghoz valod viszonyat (uo. 47).

Egyes biralok azt javasoljak, pontositsuk a megnyilatkozas és a diskurzus kozotti kii-
16nbséget azaltal, hogy megallapitjuk: az eldbbihez lokalis szandék, az utdobbihoz globa-
lis szandék kotodik. A lokalis szandékok felismerésétdl a globalis szandék megértéséig
a kozlemény befogaddja olyan interpretald stratégiaval jut el, amelynek soran ,,népi
pszichologia”-nak nevezhetdé moddszerrel megjosolja, mit akar vele tudatni a kozld
(REBOUL, ANNE — MOESCHLER, JACQUES, A tarsalgas cselei. Osiris Kiado, Bp. 2000.
222—35). Ennek megfelelden a kozlemény vagy segiti a globalis szandék feltarasat,
vagy meghdkkenti a befogadoét azzal, hogy nem megfelel kovetkeztetés felé¢ iranyitja,
illetve a megjosolhatd kovetkeztetés ellentétéhez vezeti. — A modern sajtd olyan dis-
kurzust hoz 1étre, amely elvont témakkal foglalkozik, mint példaul a politika, melyet az
olvasok tobbsége kiviilalloként szemlél. A globalizacid eredményeként tavoli esemé-
nyekrdl is értesiiliink, amelyeket valahogyan értelmezniink kell.

2. Fogalomalkotas a nyelv segitségével. — JOHNSON és LAKOFF
szerint a metaforak altal értlink meg olyan elvont fogalmakat, amelyek tapasztalataink
alapjan csak homalyosan koriilhatarolhatok, mint példaul az id6 és a kiilonféle érzelmek
(JOHNSON, MARK — LAKOFF, GEORGE, Metaphors We Live By. The University of Chi-
cago Press, 1980. 115—7).

A fogalmi metaforak a valosagban megfigyelhetd jelenségek elmebeli reprezenta-
cidinak egyes mozzanatait, tulajdonsagait megfeleltetik (leképezik) az elvont fogalmak
jellemzdinek. A fogalmi metaforak konvencionalizalodnak és athatjak, strukturaljak fo-
galmi rendszeriinket (JOHNSON — LAKOFF i. m. 1980. 56 és KOVECSES ZOLTAN, A me-
tafora a kognitiv nyelvészetben. In: PLEH CSABA — GYORI MIKLOS szerk., A kognitiv
szemlélet és a nyelv kutatasa. Polya Kiado, Bp., 1998. 54—35). Fogalmaink a nyelvhasz-
nalat soran nyernek jelentést prototipusok koré szervez4do, nyitott, azaz tovabb bdvithe-
t6 csoportokat alkotva (JOHNSON — LAKOFF i. m. 1980. 125). A dolgok allando6 katego-
rizalasa teszi lehetové, hogy megismerjiik a vilag jelenségeit.

A tarsadalmi sztereotipiak is felfoghatok olyan kategoriakként, amelyek tarsadalmi
feltételezések és elvarasok kifejez6i (LAKOFF, GEORGE, Women, Fire, and Dangerous
Things. The University of Chicago Press, 1987. 85). A megismerést segit6 idealis kog-
nitiv modelleket LAKOFF négy csoportba osztja: 1. propozicionalis modellek, amelyek
elemeket, azok tulajdonsagait és Osszefiiggéseit tartalmazzak; 2. képszerli modellek, ame-
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lyek mozgasiranyok, idomok, tartalyok sémajat tartalmazzak; 3. metaforikus modellek,
amelyek egy propozicionalis vagy egy képszerli modell kivetitései egy masik fogalmi
iranyba; 4. metonimikus modellek, amelyek az elobbi csoportban szerepld kivetitésen tal
funkciodatvitelt is tartalmaznak (LAKOFF i. m. 1987. 113—4). E dolgozatban azt vizsga-
lom, milyen szerepet toltenek be a metaforak a nyomtatott sajto politikai hireiben. Hor-
doznak-e olyan tobblet jelentéstartalmat, amelybdl a kdzlének az eseményekhez vald vi-
szonyulasara lehet kdvetkeztetni?

3.A metafordk a jelenségek rendszerezésének eszkdzei —
CHARLES BALLY szerint az ujszeri, koltéi metafora kozkincesé valhat, és retorikai, mas
néven rogzitett metafora lesz; a koznyelvbe keriilve pedig etimologiai vagy kiégett meta-
fora keletkezik beldle (ZALABAI ZSIGMOND, Tiinddés a tropusokon. Szépirodalmi
Konyvkiadd, Bp., 1986. 20). KAROLY SANDOR allaspontja az, hogy a metaforak két cso-
portra oszthatok: szemléltetd funkciot betdltd koltéi metaforakra és elnevezd szerepben
megjelend koznyelvi metaforakra (ZALABAI i. m. 21). E dolgozat targya, hogy a koz-
nyelvi metaforak valoban ,,holt” metaforak-e, vagy elarulnak-e valamit arrél, hogyan szem-
1élik hasznaloik a vilagot.

A metafora értelmezésével tobb elmélet foglalkozik, melyekr6l MAX BLACK tanul-
manya ad rovid attekintést (BLACK, MAX A metafora: Helikon 1990/4: 432—47). A he-
lyettesitéselmélet szerint a metaforat olyan jelentés kifejezésére hasznaljuk, amelyet sz6
szerint is megfogalmazhattunk volna. Az analdgiaelmélet azt a nézetet képviseli, hogy
a metafora olyan szemléletmdd, amely tudatositja a dolgokban meglévd hasonlosagot.
Az interakcidelmélet tekintetbe veszi, hogy a metafora jelentését sok mas nyelvi jelen-
séghez hasonloan csak a kontextus figyelembevételével lehet megallapitani. A kontextus
tagabb értelemben tartalmazza a besz¢lé szandékat is. A metafora a koz16 és a befogadd
kozos erbfeszitése altal nyer értelmet: a befogado felismeri, hogy a metafora sz6 szerinti
jelentése az adott kontextusban nem helyénvald, és a metafora jelentését visszavezeti a
kontextusnak megfelelére. FONAGY IVAN a kolt6i nyelvrél szol6 miivében tovabbi tiz me-
taforaelméletet ismertet (FONAGY IVAN, A koltdi nyelvrdl. Corvina, Bp., 1999. 131—3).

A kognitiv nyelvészet elmélete szerint a nyelvi jelentés és a vilagrol vald foga-
lomalkotas kozott alapvetd kapcsolat van. A metafora révén a konkrét fogalmak segitsé-
gével értiink meg elvont fogalmakat. A fogalmi metafora tigy jon létre, hogy a két
kognitiv tartomdny vagy reprezentacios tér Osszetevoit megfeleltetjiik egymasnak. A
megfeleltetés kozben a forrastartomany alkotoelemeit ravetitjiikk, leképezziik a céltar-
tomany azonos jellegii elemeire. Ekozben bizonyos fogalmi 6sszetevok profilalodnak,
azaz eldtérbe keriilnek. A fogalmi metaforak olyan képi sémakban jelennek meg, ame-
lyek segitik tudasunk szervezddését.

Belga nyitany az unioban — olvashatjuk a cimet a Magyar Nemzet 2001. jalius 3-i
szamanak nyolcadik oldalan. A fogalmi metafora értelmezése nem jelent nehézséget an-
nak az olvasonak, aki tudja, mi a nyitany a zenemiivekben. E hattértudasa alapjan dssze-
vetheti a zenemtivek felépitését az Eurdpai Unid miikodésének politikai szakaszaival, és
arra a kovetkeztetésre juthat, hogy belga vezetéssel vagy elnoklettel elkezd6dott valami-
lyen politikai id6szak. A metafora jelentésének megfejtésében tampontot nyujt, ha az ol-
vaso tudja, mi az Eurdpai Unid, s milyen alapelvek szerint mikodik.

A fentiek alapjan lathatd, hogy a metafora nem alapul a viszonyitd és a viszonyitott
eleve 1étez0 hasonlosagan, amelynek az ismertetett esetben két tavoli dolog, egy zenemii
és egy politikai-gazdasagi szervezet kozott kellene fennallnia. A nyitany-metafora értel-
mezéséhez a kozlonek és a befogadonak kozos tudaskerettel kell rendelkeznie. A meta-
fora 1étrejottekor — ahogyan az interakcidelmélet képviseldi fogalmaznak — jelentés-
kondenzaci6 torténik. A szokép szo6 szerinti jelentésének csak bizonyos elemeit hasznalja
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fel egy harmadik, 10j jelentés megteremtésére (BLACK, MAX i. m. 441). Az eddigiek alap-
jan megallapithatd, hogy a metafora értelmezése olyan folyamat, amely a k6z16 és a be-
fogad6 kozos hattértudasara és egyiittmiikddésére épiil.

Az eddigiekbdl kitlinik, hogy a metafora funkcidjanak meghatarozasakor jelentés-
tani, logikai, stilisztikai és leird nyelvtani szempontokat kell figyelembe venniink. Tamasz-
kodnunk kell a pszichologia eredményeire is. A XIX. szazadi 1élektani nyelvészet irany-
zatanak képviseldje, KARL BUHLER a nyelvnek abrazolo, kifejez6 és felhivo funkciot
tulajdonitott. Ertelmezésében a metafora két fogalom kiilonféle jegyeinek egymaésra réteg-
z6dése. Ezt tamasztjak ala OSGOOD XX. szdzadi kutatasai a jelentésmezdkrol és Ossze-
fuggéseikrdl. A metafora jelentése kiilonféle jelentésmezdk egymasra vetitésébdl all Gssze.

Egyes elméletek szerint a szokészletet is a metaforikus gondolkodas képessége hozta
létre. Nyelvpszichologiai kutatasok allitjak, hogy a kisgyermek a targyak kozotti érint-
kezési viszonyok és hasonlosagok alapjan tagolja a vilagot. A kisgyermekek fogalomal-
kotasaban kimutathatok bizonyos torvényszeriiségek: az ismeretlen sz6 vagy fogalom he-
lyett az analdgia elvét alkalmazva metaforat alkotnak. Esetiikben tehat a metaforak a
vilag birtokbavételének eszkozei (FONAGY IVAN i. m. 1999. 174—5).

Amennyiben elfogadjuk azt a nézetet, mely szerint a nyelvben konceptualis és pro-
ceduralis tartalmi kifejezések 1éteznek, kozelebb keriilhetiink a metaforak 1étének ma-
gyarazatahoz. Ennek megfelelden a proceduralis tartalmi kifejezések (példaul a gram-
matikai idok, a kotdszavak, a személyes névmasok, a determinansok) zart osztalyokat
alkotnak, amelyek nem bdvithetdk anélkiil, hogy a nyelvi rendszer egésze valtozna. A kon-
ceptualis tartalmu kifejezések (példaul a fonevek, igék, melléknevek) ezzel szemben
nyitott osztalyokba rendezodnek, amelyek 0j tagokkal boévithetdk anélkiil, hogy ez ha-
tassal lenne a grammatikai rendszer szervezddésére (REBOUL, ANNE — MOESCHLER,
JACQUES i. m. 2000. 191). Ez utobbi osztalyokba keriilhetnek az Gjonnan kialakult
szakkifejezések vagy a nyelvi lelemény termékei, igy a metaforak is.

RAYMOND W. GIBBS ,,megfagyott metaforak”-nak nevezi a fogalmi metaforakat,
amelyeket az alland6 alkalmazéasnak tulajdonithatéan sz6 szerinti hasznéalatnak véliink,
és ,,ujszerii metaforak”-nak nevezi azokat, amelyeket nem szo6 szerinti kifejezésmodnak,
hanem képes értelmlinek érzékeliink. GIBBS a metaforaknak a kommunikacios folyamat-
ban betoltott szerepét harom szempontban rogziti: 1. a metaforak olyan gondolatokat koz-
vetitenek, amelyek tovabbitasa a nyelv sz6 szerinti hasznalata révén igen nehéz lenne;
2. kiilonésen tomor kommunikacios eszkozként szerepelnek; 3. atadhatjak a vilag meg-
tapasztalasanak élményét olyan informacidegyiittesek kozlése altal, amelyek a kozlo él-
ményének arnyalatait is tovabbitjadk a befogadénak (GIBBS, JR. — RAYMOND W., The
Poetics of Mind. Cambridge University Press, 1994. 124—5).

Osszegezve: a metafora két, mas-méas mezéosszefiiggéshez tartozo jel szemantikai
kolcsonviszonya, mely viszony eredményeként egy harmadik jel jon 1étre. A metafora
keletkezése és értelmezése a kozld és a befogadd kozotti interakeid soran megy végbe,
s azokat a kontextus felismerése teszi lehetévé. Azaltal, hogy a viszonyitott és a viszo-
nyitd jelentésének bizonyos alkotoelemeit, azaz a forrastartomany és a céltartomany bi-
zonyos Osszetevoit a metafora kiemeli, illetve hattérben hagyja, informaciot hordoz a koz-
I6nek a vilag jelenségeirdl alkotott modelljére vonatkozoan.

4.A metaforak a politika nyelvében. — A kognitiv szemlélet alapjan
KOVECSES ZOLTAN foglalkozott a fogalmi metaforak néhany csoportjaval, 6sszehasonlitva
a kiilonféle nyelvekbdl, koztiik a magyarbol vett példakat (KOVECSES ZOLTAN, A meta-
fora a kognitiv nyelvészetben. In: PLEH — GYORI szerk. 1998. 50—82). Egyik tanulma-
nya utal arra, hogy egy bizonyos korban és kultiraban ismeretes metaforak meghataroz-
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zak a tarsadalomtudos nézépontjat (KOVECSES, ZOLTAN, Tocqueville’s Passionate ,,Beast”.
A Linguistic Analysis of American Democracy. Metaphor and Symbolic Activity. 9. (2),
1994: 113—3).

Az alabbiakban megkisérlem a magyar nyelvii nyomtatott sajtoban eldforduld né-
hany fogalmi metafora felvazolasat és értelmezését. Azt vizsgalom, hogyan latjak sajat
szerepiiket, illetve lattatjak masok tevékenységét bizonyos politikai iranyzatok, s hogyan
viszonyulnak egymashoz, valamint az eseményekhez. A példdk a Magyar Hirlap és a Ma-
gyar Nemzet 2001. junius 25. és julius 5. kdzott megjelent szdmaibol szdrmaznak.

I. A politika szinhazi eldadas vagy szdérakoztatdé misor,
amelyben a valasztopolgarok csak nézdk. — 1. Tiszta Darido az egész
— jegyzi meg mellettem egy tizenéves kislany (Magyar Hirlap 2001. 07. 04., 4.); 2. Belga
nyitany az unioban (Magyar Nemzet cim, 2001. 07. 03., 8.); 3. A feltételezett forgato-
konyv nem a szocialistaknak kedvez (Magyar Hirlap cim, 2001. 06. 26., 3.).

II. A politika verseny, amelyben gydztesek és vesztesek
vannak. — 4. ... a belga miniszterelnokot programismerteto beszédét kévetéen a
Flamand Tomb képviseldje a hazugsag bajnokanak nevezte (Magyar Hirlap 2001. 07. 05.,
1.); 5. nyolc part versengett,; 6. de csak hdarman jutottak a sorsdonté mdasodik forduloba,
7. legyozte; 8. visszalépett; 9. toronymagasan nyert; 10. 52 126 vokssal a dobogo elsé
helyén végzett; 11. A tobbi part nem rugott labdaba (Magyar Hirlap 2001. 07. 05., 4.: az
el6z06 valasztast felidézo cikkbdl vett példak).

III. A kormany nem testiilet, hanem személy. — Példak a meg-
személyesitd metafordkra: 12. A kormany nem érkezett iires kézzel (Magyar Hirlap 2001.
07.04., 4.); 13. ... a jelenlegi kormany felrugta a kozdsen kialakitott parlamenti szab d-
lyokat. (Magyar Hirlap 2001. 07. 02., 1.); 14. ... megrengeti az eredeti célkitiizéseivel
szembefordult kormanyt. (Magyar Hirlap 2001. 06. 28., 4.).

IV. A politika haboru, esectleg parbaj. — 15. nem szabad szamha-
boruba bocsatkozni (Magyar Nemzet 2001. 07. 05., 1.); 16. Budapesten is folytatodik az
éles szoparbaj. (Magyar Hirlap 2001. 07. 03., 1.); 17. ... azutdan, amit a Fidesz az el6z0
hdarom évben tett az orszaggal, haboru utani romeltakaritasra van sziikség. (Magyar
Nemzet 2001. 07. 02., 3.); 18. a kovetendd politikai stratégiaban (Magyar Nemzet 2001.
06. 30., 3.); 19. ... a Fidesz iigyvezeté alelndke pedig Eorsi Matyadst tamadta a statustor-
vény kapcsan, fokozva az éles nyilatkozathdborit, amelybe a MIEP is beszallt. (Magyar
Hirlap 2001. 06. 30., 1.); 20. ... a szocialista part kész lesz a valasztasi kiizdelmet akkor
is eredményesen megvivni. (Magyar Hirlap 2001. 06. 26., 3.).

V. A politika valahonnan valahova valdé mozgéas, amely-
ben a vezetd erdk eldl haladnak, mogottik pedig a vezetet-
tek. — 21. ... ebben a kormany jar az élen (Magyar Nemzet 2001. 07. 02., 1.); 22. ...
felzarkoztat benniinket a vilag élvonalahoz (Magyar Nemzet 2001. 07. 04., 2.); 23. 4 ta-
vasz folyaman fokozatosan kihatralt az elnék mégiil a part és a parlamenti frakcio tob b-
sege ... (Magyar Nemzet 2001. 06. 30., 3.).

Vizsgaljuk meg kozelebbrdl az V. fogalmi metaforat! A hétkoznapi ember nehezen
tudja megragadni a politika fogalmat. A politikardl az atlagembernek homalyosan koriil-
hatérolt elképzelései vannak. Személyes tapasztalatai alapjan valamilyen népi tudassal
rendelkezik a politika mibenlétérdl. A nagyobb Osszefiiggéseket esetleg nem all modja-
ban felismerni, hiszen bizonyos dokumentumokat, célkitiizéseket a politikaformalok ta-
lan nem hoznak nyilvanossagra.

Az egyszerli cselekedetre vald utalds, amelyet SCHANK primitivanak nevez, min-
denki szamara ismert tapasztalatot jelenit meg: a valahonnan valahova valé mozgast. Ez
az olvasoban felidéz egy olyan sémat, amelyhez bizonyos elvarasok kapcsolodnak (EY-
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SENCK, MICHAEL W. — KEANE, MARK T., Kognitiv pszicholdgia. Nemzeti Tankonyvki-
ado, Bp., 1997. 289—92). Ezek az elvarasok azt a képzetet keltik az olvasdban, hogy
érti, mi a politika. Példaul ha a politika eléremenetelés az iton, akkor valahova meg le-
het érkezni. A felmeriil6 politikai nehézségeket lehet kitéroként, keriiléutként, zsakutca-
ként, akadalyként értelmezni. A ,haladés” fogalma eléggé homalyos ahhoz, hogy az
eseményeket az olvaso tetszése szerint kiegészithesse. A propagandista szamara el6-
ny0s, hogy a ,,valaki a haladas irdnyaban élen jar” metafora magaban rejti, szentesiti a
politikai vezetdknek elényds status quot: mindenkinek Oket kell kdvetnie, az altaluk
megszabott iranyba kell haladnia.

A fenti példak tobbsége annyira konvencionalis metafora, hogy az 0jsagolvaso
esetleg nem ismeri fel a jelenséget: nem hagyja abba az olvasast, hogy eltdprengjen, ho-
gyan értelmezze vagy értékelje az elétart latdsmodot.

Az ideologiak és a politika absztrakt fogalmainak megragadasaban €s rendszerezé-
sében a metaforak olyan mddon segitenek, hogy konkrét fogalmak, fizikailag megta-
pasztalhato jelenségek leképezésével érthetdveé teszik azokat. A metaforaknak a sajtoban
valé gyakori felbukkanasa annak is bizonyitéka, hogy a sajté valamilyen mértékig mas
informaciot kozvetit, mint az ,,objektiv tények”. A metaforak Gsszesiiritve tovabbitjak a
koz16 (a nyilatkozatot add politikai szerepld vagy a tudositd ujsagiro) értékelését, viszo-
nyulasat is, mivel a kozlé belefoglalja a metaforaba azt a konnotaciot, azt az érzelmi
tobbletjelentést, amelyet a befogadonak kell kibontania.

5.Két példa a metafora szemidzisara. — Az alabbiakban azt vizs-
galom, hogyan jon létre a metafora jelentése, €s mi biztositja, hogy a befogado a kozl6
szandékainak, illetve attitidjeinek megfelelden értelmezze a metaforat.

1. Els6ként vegyiik szemiigyre azt a megallapitast, melyet allitolag egy kislanytol
hallott a Magyar Hirlap tuddsitdja a vorsi kihelyezett kormanyiilést kovetd ebéden: Tiszta
Darido az egész (Magyar Hirlap 2001. 07. 04., 4.). Ez teljes metafora, ahol az egész
pragmatikai szempontok alapjan vonatkoztathaté a vorsi ebédre mint viszonyitottra.
A tiszta hatarozoszoként szerepel, a Darido pedig a viszonyitd. Mivel nagybetiivel kez-
dédik, nyilvanvaldan az ismert tévémiisorra utal. A Ddarido a metafora fokusza.

MAX BLACK elmélete szerint amikor a metaforat értelmezziik, a keret (a kontextus)
jelentésboviilést idéz eld a fokuszban, mely az ,,asszocialt kozhelyek rendszerébdl” és az
»allandosult hiedelmek készletébdl” ered. Ezért a metafora nemcsak kozli a hasonlosag
tényét, hanem teremti is azt (BLACK, MAX, A metafora: Helikon 1990/4: 432—47).

Egy ujabb nézet, a blending (elegyités) elmélete (GRADY, JOSEPH E. — OAKLY, TODD
— COULSON, SEANA, Blending and Metaphor. In: R. W. GIBBS — G. J. STEEN eds.;
Metaphor in Cognitive Linguistics. John Benjamins, Amsterdam/Philadelphia, 1999. 101—
24 és FAUCONNIER, GILLES — TURNER, MARK, Blending as a Central Process of Gram-
mar. In: A. Goldberg ed., Conceptual Structure, Discourse and Language. 1996. valamint
SWEETSER, EVE, Compositionality and blending: semantic composition in a cognitively
realistic framework. In: T. JANSSEN — G. REDEKER eds., Cognitive Linguistics: Founda-
tions, Scope and Methodology. Mouton de Gruyter, Berlin, New York, 1999. 129—62)
a kognitiv nyelvészet iranyzatabol kiindulva magyarazza, hogyan teremtiink kapcsolatot
a viszonyitott €s a viszonyit6 kozott.

A fogalmi metaforaeclmélet stabil és szisztematikus kapcsolatot feltételez a forras-
tartomany ¢€s a céltartomany kozott, ahol a forrastartomany megfeleltethetd a viszonyito-
nak, a céltartomany pedig a viszonyitottnak. A gondolkodas tartomanyainak tartalma
a hosszu tava emlékezetben 6rz6dik meg. A forrastartomany bizonyos elemei ravetitod-
nek a céltartomany megfeleld elemeire (KOVECSES i. m. 1998. 63—4). A blending el-



A metafordk a nyomtatott sajto politikai hireiben 447

mélete a gondolkodas tartomanyain alapulé mentalis tereket feltételez, amelyek dinami-
kus képzédmények, s amelyeket a kdzlés folyaman alkotunk meg az adott tartomanyokra
¢épiilé forgatokonyvek alapjan (példaul valamilyen cselekvd cselekvése iranyul egy ob-
jektumra valamilyen cél érdekében).

Mig a fogalmi metaforaelmélet két fogalmi tartomany kozotti megfeleltetésekrdl
sz0l, a blending elmélete négy térbol allo modellt alkalmaz. A mentalis terek részleges és
iddleges reprezentacios szerkezetek, amelyeket a kozlok és a befogadok akkor alkotnak
meg, amikor egy észlelt, elképzelt, multbeli, jelenlegi vagy jovobeli helyzetrdl beszélnek
vagy gondolkoznak. A mentalis terek konkrét forgatokonyveket tartalmaznak. Ezek egyike
a ,,generikus tér”, az altalanos megfeleltetd tér, amely azt a fogalmi strukturat tartalmaz-
za, mely mindkét ,,input tér’-be kivetitddik. A két input tér azonosithaté a metafora for-
ras- és céltartomanyaval. A modell negyedik eleme a ,,blending”, vagyis az ,.elegyités
tere”, ahol az inputokbdl szarmazd megfeleltetések kivetitdédnek és kombinalodnak
(GRADY — OAKLY — COULSON i. m. 1999. 103). — A blending elmélete abban is eltér
a fogalmi metaforaelmélett6l, hogy nemcsak egyiranyu kivetitést feltételez (a forrastar-
tomanybol a céltartomanyra), hanem allaspontja szerint mindkét input térbdl bekeriilnek
bizonyos elemek az elegyités terébe, ahol a metafora megjelenitédik (uo. 102—3).

Az 1. szamu abra a fentiek alapjan a Tiszta Darido az egész metafora jelentésének
elegyitéssel valo létrehozasat illusztralja.

1. szamu abra

Generikus tér
Input tér, Input tér,
| cselekvo L
miisorkészitok | iranyulas kormany
nézok [ eszk6z/mod 1 valasztopolgarok
kapcsolatbakeriilés milkodési teriilet kapcsolatba keriilés
szorakoztatd miisor — | eljarass —— | I politikai rendezvény —7
szorakoztatas |_ | cél | -I politikacsinalas
[~ népszerliségre torekves _| népszeriségre torekvgs

.

Az elegyités tere

cselekvo: kormany — szerep: miisorkészitd

iranyulas: valasztopolgarok — szerep: nézbk

mad: kapcsolatba kertilés

miikddési teriilet: politikai rendezvény

eljaras: szorakoztatas

cél: népszeriiségre torekvés
ERZELMI TARTALOM: ELITELO
(népszerlisag-hajhészas)
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Amennyiben vizsgalt metaforankat szobeli kozlés részének tekintjiik, az irasmod
nem ad fogddzot arra nézve, hogy tévémiisorrdl van szd a viszonyitd esetében. Ebben az
esetben az els6 input tér kissé eltérd lenne. A darido sz6 szerinti jelentése a Magyar ér-
telmezd kéziszotar szerint ,,Nagy evés-ivassal jard zajos mulatozas”, szofaja: hangutan-
z6-hangulatfesté sz6. Am a sz6 szerinti jelentés alapul vételekor is az elegyités terébe
kivetitett legfontosabb elem maradna a ,,szorakoztatas”, és hasonld lenne az eredmény.

Lathato, hogy a blending elmélete magyarazatot ad a jelentéskomponensek egymasra
vetitésére, am az input terekbdl nem kdzvetleniil levezethetd, miért érezziik elitéld ér-
zelmi tartalmiinak a metaforat. A blending elmélete szerint az elegyités miivelete harom f6
folyamatbol all: kompoziciobdl, kiegészitésbol és kidolgozasbol. A kompozicid
a legegyszeriibb folyamat: mindkét input tér tartalmanak kivetitése az elegyités terébe.
Akiegészités egy séma kitdltése az elegyités terében, amely akkor megy végbe,
amikor az input terekbdl vetitett struktira megfelel a hosszi tavi emlékezetben tarolt in-
formacionak, az eseményr6l vagy torténésrdl altalanosan ismert forgatokdnyvnek. Végiil
akidolgozas az esemény szimulalt, mentalis eljatszasa a vegyités terében, mely meg-
hatarozatlan ideig folyhat (GRADY — OAKLY — COULSON i. m. 1999. 107). Ismereteink
szerint a dadridozas vagy a Darido ciml szorakoztatd misor megtekintésének forgato-
konyve nem felel meg egy politikai rendezvény forgatokonyvének. Ebbdl az ellentmondas-
bdl keletkezik az a fesziiltség, amelybdl a befogado a giinyt és az elitéld attitidot lesziri.

Arisztotelész Rétorikajaban a kovetkezoket talaljuk a metaforarol: ,,A jelzoknek is,
a metaforaknak is 6sszhangban kell allniuk a targyukkal. Ez az 6sszhang az analogiabol
adodik, ha ez hianyzik, oda nem illének tinnek, mert ha ellentétes dolgokat rakunk
egymas mellé, a kiilonbség még inkabb nyilvanvalo lesz.” (...) ,,Ha fel akarjuk magasz-
talni targyunkat, a metaforat olyan targykorbdl kell venni, mely ugyanazon nemben ma-
gasabb rendi; ha pedig kisebbiteni akarjuk, akkor az alacsonyabb rendibdl.”
(ARISZTOTELESZ, Rétorika. Telosz Kiadd, Bp., 1999. 142.)

A kormanytiléshez képest a darido, illetve a Darid6 cimii tévémisor mas targykor-
bol szarmazik és alacsonyabb rendi. Ez az ellentét a forrasa annak az elitélé viszonyu-
lasnak, amelyre az olvas6 kovetkeztet.

2. A 2. szamu abra azt szemlélteti, hogyan érzékelhetjiik az ironiat, amikor a meta-
fora eltér a vilagrol vald ismereteinken alapuld szokasos forgatokonyvtdl. A példa a ko-
vetkez0: ,, Kuncze Gabor masodszor szdllhatott at a mentécsonakbol a Titanicra.” (Ma-
gyar Nemzet 2001. 07. 04., 7.)

Az éabra bizonyitja, hogy még ennek az 0jszerii metaforanak az esetében sem valik
onkényessé, parttalanna az értelmezés. Amennyiben a befogado rendelkezik a Titanicrol
valamilyen hattértudassal, a mentalis terek egyes elemeit, de legalabb a 1ényegeseket
meg tudja feleltetni egymasnak, és szinte jelenetként elképzeli a metafora altal sugallt
képet. A metafora olyan siiritett, sszetett informaciot kdzvetit arr6l, milyennek josolja
az emlitett politikus és partja jovojét az 0jsagiro, amelyet az olvasd tobboldalas kom-
mentar formajaban kifejtve talan végig sem olvasna.

6. A metaforak és a sajtoszovegek rejtett tartalma. — Az
eddigiekbdl kitlinik, hogy a metaforak a kozIl6 latdsmodjanak megfelelden abrazoljak és
rendszerezik a valosag dolgait. A kozlének a vilag dolgairdl és eseményeirdl alkotott mo-
delljeivel egyiitt érzelmi viszonyulast és értékitéletet kozvetitenek a befogadd szamara.
A befogado a metafora megértésekor ugy érzékeli az érzelmi tartalmat és az értékitéletet,
hogy a k6zI16 rejtve marad, mivel nem fejti ki explicit mddon az itéletét alatamasztd ér-
veit. Az érzelmi tartalom kikovetkeztetése a befogado feladata, tehat nem vadolhatja a koz-
16t azzal, hogy mondanivaloja targyarol valami negativumot allitott.
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Generikus tér
Input tér, | cselekvd 1| Input térz_ ___________
utas | irényulas _| politikus '
i B L | esekbzméd ——) i~ apita—————
Ly mentdcsonak | miikodési teriilet —I politizalas ;

! P 1 tenger I eljaras 1 politikai élet — =~~~ i

L i | menekiilés cél _| mentés _____f_____ L1
! : i megmenekiilni megmenteni : ||
b Dl
o ~ & il
! : | Az elegyités tere : | :
T cselekvo: politikus — szerep: utas =777 T[T P |
r—!— '— 4 N irAnyulas: a partja — szerep: hajo (Titanic) ' | :
: [_I"!" T T T T T T eszkdz: politizalas — szerep: mentdcsonak ™ |~ T T T T T T TS _: i |
\ : e mikodési teriilet: politikai élet —-—-—-—- .. - oo o2 L .—|:
L eljarassmentés ~ T T T T T T T T T TOTOT o -
: ' | LT T T TR TP PP P TP LR PTPEPPEPEP T cél: megmenteni : . i
AR ERZELMI TARTALOM: IRONIKUS i
! i | (ésszertitlen) : P!

[ - 1
i : | Szokasos forgatokonyv Szokatlan forgat()kﬁnyvé : | i
N Dl Generikus tér Y
I utas L | [ utas T P
Li=-F<--1 mentécsonak cselekvo | siillyeds hajo (Titanic) L
Ui|Zi ] atszallés a siillyeds hajérol irnyulds 17 [T atszallas a mentSesonakbol | _! ||
=|=--1 tenger eszkdz/mod | [ [ temger —mrTmme -
' menekiilés | mikodesi teriilet 7] | menekiilés _________| e

----- megmenekiilni | Lejarss ——L T | elsiillyedni
| cél [ ]
ELLENTET
(ésszertitlen)

A sajtoban megjelenitett diskurzusnak a tajékoztatas melletti funkcidja, hogy a k 6-

"oy

z0sség Osszetartozasanak tudatat erdsitse. Az Osszetartozas érzetét noveli a metaforikus
nyelv, amelynek olyan kulturalis vonatkozasai lehetnek, amelyeket csak az adott besz ¢é-
16kozosség ért. A metaforakbol a politikai propaganda torekvései vagy a politikai éle t-
ben szerepet jatszo ideoldgidk egyarant kimutathatok annak vizsgalataval, mely sze m-
pontokat emeli ki, illetve rejti el a politikai elit vagy a sajto.

A metaforaknak mitoszteremto erejilk van. A Grimm-testvérek meglatasa szerint
sok kdznyelvi metafora is egy-egy régi mitosz maradvanya ( ZALABAI ZSIGMOND, Tiin6-
dés a tropusokon. Szépirodalmi Konyvkiado, Bp., 1986. 19). A metaforak érzékletes hat a-
sukkal azt a latszatot keltik a befogadoban, hogy az ismeretlen dolgokat érti és i smeri.
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Olyan folklorisztikus tudas szarmazhat beldlik, amely csak hozzavetdleges,
amelynek targya homalyosan koriilhatarolt — gondoljunk csak a kdvetkezokre: ,,a nem-
zetkozi kozosség”, ,,menetelés Eurdpaba”, ,,a gonosztevo orszagok™ és igy tovabb. Ez a
fajta tudas inkabb valamiféle attitlid atvételét jelenti, nem pedig a fogalmak altal jelolt
dolgok megismerését.

Amint JOHNSON és LAKOFF ramutattak, a metaforak utalhatnak jovobeli esemé-
nyekre: mivel maguk is alakitjak a tarsadalmi valdsagot, Snmegvalosito joslatokka val-
hatnak (JOHNSON — LAKOFF i. m. 1980. 156). Uj metafordk megjelenése tarsadalmi,
politikai valtozasok eldjele lehet. Abban az id6szakban, amelybdl e tanulmany példai szar-
maznak példaul a statustérvényrol folyo vita ki¢lezdédésével egy idében, mind az ezzel kap-
csolatos belpolitikai, mind a kiilpolitikai hirekben gyakoribba valtak ,,a politika habora
vagy parbaj” fogalmi metaforara utal6 nyelvi jelenségek.

E dolgozat nem foglalkozott a sajtd sokat emlegetett felelésségével arra vonatkozoan,
hogy ,,objektiv tajékoztatast nyujt-e”, vagy valdban ,,a tényekrdl tudositja-e” az olvasot.
Ezek vizsgalata nem a nyelvészet, hanem a sajtoetikai munkak feladata. Amint JOHNSON
és LAKOFF a metaforak kapcsan kifejtik (i. m. 1980. 159), az igazsdg mindig viszonyla-
gos abban a fogalmi rendszerben, amelyet sok tekintetben a metaforak hataroznak meg.
A metaforak viszont hosszu ideig tarto kulturalis fejlodés soran alakultak ki, és tobbnyi-
re a hatalmon 1év6k nézdpontjat vagy szandékait jelenitették €s jelenitik meg.

JAKUSNE HARNOS Eva

Metaphors in political news items of the printed media

Language is not only a means of familiarising ourselves with our physical environment but
also a factor influencing social relationships. The discourse going on in a particular language com-
munity expresses the power relations, institutions, and values of that community. Introduced by
a general discussion of linguistic ideation and metaphors, the paper explores the role metaphors
play in political news items appearing in the printed press: in particular, it tries to answer the
question of whether metaphors carry some additional meaning component that allows us to draw
conclusions with respect to the attitude of the writer to the events described. The author presents
a detailed analysis of the conceptual metaphors occurring in the articles of two daily papers and
tries to find out how representatives of certain political trends see their own role and comment on
the activity of others, how they relate to one another and the events. The results corroborate the
hypothesis that metaphors represent matters and systematise them according to the writer’s way of
looking at things, and that they transmit his/her emotional attitude and value judgements to the
receiver.
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