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KISEBB KOZLEMENYEK

Az Oreg gradual els6 zsoltaranak forrasarél*

Sajatos protestans konyvmiifaj a gradual: énekes szertartaskonyv, tartalmazza az isten-
tisztelet magyar nyelvii gregorian tételeit a kantor, a lelkész és az énekkar hasznalatara. Hazank
protestans iranyzatai a kozépkori énekelt szertartast magyar nyelven folytattak, ezért az egyes téte-
leket 1540 tajatol fokozatosan leforditottak, illetve a reformdacio bibliai és hitvallasi kovetelményei
szerint atszovegezték. A szertartason elhangzo prozazsoltarok (a teljes bibliai Zsoltarok konyve is) mint
a gradualok lényeges tartozékai tobb valtozatban éltek egymas mellett. A protestans gradualok nagy-

* Késziilt a ,,Régi magyar szovegek nyelvi- és miivel6déstorténeti magyarazata, kiadasa” cimii
tervmunka (OTKA T 029146) tamogatasaval. Nyelvi és Mivelodéstorténeti Adattar 18.
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szabast Osszefoglalasa az ugynevezett Oreg ['nagy’] gradual, amelyet 1636-ban I. Rakoczi
Gyorgy erdélyi fejedelem a maga koltségén kinyomtattatott, és ajanlasaval, valamint sajat kezii
alairasaval kétszaz gyiilekezetnek ajandékba elkiildott. Korabban a zsoltarokra vonatkozdan vazol-
tam e korszakos mi legfontosabb jellemzdit, felsoroltam a szakirodalmi és bibliografiai adatokat
is, bemutattam a (lényegében) azonos, a részben eltérd és az altalaban azonos, de eltérd kezdetli
zsoltarszovegek példait (MNyj. 39. 2001: 165—76). Ezeket itt nem ismétlem.

Idéznem kell ellenben most is Geleji Katona Istvannak (1589—1649) az Oreg gradual beve-
zetdjéiil irott attekintésébdl azt a részletet, amelyben Kesertii Dajka Janos (1580 k.—1633) piispok
zsoltarrevizidos munkassagat méltatja, mert itt a korabbi (kéziratos, esetleg nyomtatott) gradualok
felhasznalasat szintén megorokitette: ,,Ez utan [a himnuszok atjavitdsa utan, amely derekafab
munkdja volt — F. Cs.] iJmet az, hogy az iminnen amonnan Viro fokrol, még onnan kavdl Magyar
or [zagbol-is, bé kéregettetett Gradualokbél az miénknek hijat ki potolta, és ki toltotte. Végezetre
hogy az mas fel [z4z Soltarokot, (az mint latom az boldog emlekezetu Carolyi Caspar fordita fa
[zerént) mivel az az elotti Gradualokban tsak egy néhany Soltarok véltak (azok-is nem literaliter,
hanem tsak periphrasticé, az az, bovebbedkén valé koril jaro befzéddel, az mint az kiflebbik Can-
tionaleban kell lenni) Verfenként fzaggatvén az notaval vald énekléfre ege Izlen le irta, I—az Gradual
irénak eleiben adta” (erre vo. még Régi magyarorszagi nyomtatvanyok... Harmadik kot. Bp.,
2000. 43). — A kancionalé protestans gyiilekezeti énekeskonyv, az istentiszteleten hasznalatos
ugynevezett népénekek gylijteménye.

Valoban, Kesertii Dajka Janos atvette a Kéarolyi Gaspar (1530 k.—1591) szerkesztette bib-
liaforditas proézazsoltarait; mas helyesirassal, valamint helyenkénti apré modositasokkal, legin-
kabb azonban szoros egyezéssel. A Vizsolyi Biblia szovegének 1ényegi és nagy mértéki atvétele
mellett azonban bizonyos zsoltarok szévegében — némelykor a kezd6 versekben, masutt a zsoltar
egyéb részeiben is — még a korabbi nyomtatott, valamint a kéziratos és szobeli hagyomany hatasa
is foltételezhetd vagy néhol kétségtelen.

Szemléltesse itt a bibliabeli és a gradualbeli zsoltarszovegek egyezésének mértékét, vala-
mint a helyesiras kovetkezetes kiilonbségeit, illetve a néhol folbukkand valtoztatdsokat és modosi-
tasokat a 134. zsoltar (Vulgata 133: Ecce nunc benedicite) és a 119. zsoltarnak a 17. szakasza
(Vulgata 118: Mirabilia testimonia tua). Az alahtizott szavak figyelmeztetnek az eltérésekre. A
zsoltarok szovegét versenként tordelve folyamatosan szedték, illetve a kéziratos gradualokban fo-
lyamatosan irva szines kezdébetiikkel a félverseket is megkiilonboztették. Konnyebb dsszehasonli-
tas kedvéért parhuzamosan a Vizsolyi Biblia szovegét is sorokra tdrdelem, hogy a megfeleld szo-
vegrészek mindig egymas mellé keriiljenek. Ahol nincsenek egymasnak megteleld szovegrészek,
ott {ires sort (sorokat) hagytam. Az Oreg gradual szvegében a : nem csupan bizonyos funkciéj
irasjel (erre 1. KESZLER, NytudErt. 141. sz. passim), hanem a mediatio (= a mondatfelez$ dallam-
formula) helyét (is) jeloli. Alabb meghagytam a kettGspontok eredeti elhelyezését. Ezek éaltalaban
nem tapadnak az el6z6 szohoz, ha igen, akkor annak nyomdatechnikai oka van: a sorban kevés
volt a hely, a nyomdasz szoritotta a szedést.

Vizsolyi Biblia Oreg gradual
CXXXIV. Pfal. CXXXIV.
1 Imé moltan aldgyatoc az Wrat, Imé mo Jtan aldgyatok az Vrat,
Wrnac minden B6lgai, Vrnak minden fz()lgai:
Kic minden éijel allotoc az Wrnac hazaban. Kik minden ejjel allotok az Vrnak hazaba.
2 Emellyétec fel az ti kezeiteket Emellyétek fel az ti kezeiteket
az Wrnac hazaban, az Vrnak hazaban :

¢és aldgyatoc az Wrat. Es aldgyatok az Vrat.



Kisebb kozlemények 331

3 Aldgyon meg tégedet az Wr Sionbol,
ki teremtette az mennyet és az foldet.

CXIX.
129 Czudalatofoc az te bizon Jag tételid:

azért meg Orizi az én lelkem azokat.

130 Az te beBédidnec aytaia meg vilagolit,
Es értelmet ad az kicszineknec.

131 Az én Bamat el BéleBtem és Iéhec:
mert az te paranczolatidat
nagy kéuén fsaggal kéuantam.

132 Tekints én reiam és konyoruly raytam,
az mint Boktal tfelekedni
az te neuednec Beretoiuel.

133 Az én vtaimat
vezegrlyed az te beflédeddel :
és ne engedgyed hogy Jemmi hamifsag
wralkodgyéc én bennem.

134 Sszabadits meg engemet,
az embereknec alnok Jigoktol,
és meg Orizem a te parant Jolatidat.

135 Az te ortzadat vilagolits meg
az te Bolgadon :

és tanits meg engemet az te parantfolatidra.

136 Vizeknec folyali Barmaznac
az én Bemeimbol,
azoc miatt kic az te toruényedet
né Orizic meg.

Aldgyon meg titeket az Vr Sionbol :
Ki teremtette mennyet és az foldet.

Dits6 [ég [Aty4nak és Fiunak :
és [zent Lélek I ftennek.

Miképpen kezdetben dicso leges vala :
molt és mind orékkon 6rokké ugy 1égyen. ]

Plal. CXIX.

Tsudélato Jok az te bizony fag tételid,
oh Vrlijten :
Azért meg Orizi az én lelkem azokat.
Az te be [zédidnek ajtaja meg vilagolit :
Es értelmet ad az kicsinyeknek.
Az én fzémot el Jzélelitem, és lehek :
Mert az te parantsolatidat
nagy kévan faggal kévantam.
Tekénts redm és konyorully rajtam :
Az mint fzoktél tselekedni
az te nevednek [zeretoivel.
Az én utaimat
Vezérellyed az te be[zédeddel :
Es engedgyed hogy Jemmi hami[fag
ne uralkodgyék én bennem.
Szabadits meg engemet
az embereknek alnoksagoktol :
Es meg Orizem az te parantsolatidat.
Az te ortzadat vilago Jitsd meg
az te Jzblgadon :
Es tanits meg engemet az te parant/olatidra.
Vizeknek forrai Izairmaznak
az én [zemeimbol :
Azok miatt, kik az te torvényedet
nem orizik meg.

A masodik példahoz kapcsolddva emlitendé még, hogy a leghosszabb, a huszonkét szakaszos

119. zsoltar 176 versébdl — a helyesirasi eltéréseket nem szamitva — alig hiisz versben talalunk
a szdvegben modositasokat. Ezek koziil egyszer az Oreg gradual jogosan helyesbiti a 31. versben
a parancsolat sz0t a bizonysag szoval (Az paranczolathoz ragazkodom Wram ~ Az te bizony/i-
gidhoz ragazkodom, Vram). A 7. versben eliras, elhallas vagy tudatos valtoztatds miatt atvitt értel-
mii szot hasznal: meg tanulandom az te igafsdgodnac tSruénit helyett meg tanulandom az te igaz-
sdgodnak 6 fvényit olvashatd. A szakaszok kezd8versének szérendje néhol eltér (igy a 25. versben:
Ragadott az én lelkem az porhoz ~ Az én lelkem az porhoz ragadot). Tobbszér — nyilvanvaléan
a szobeli (énekelt) elhangzas befolyasara is — az Oreg gradual megszolitast s olykor (még) az azt
szinezd, nyomatékositd o(h) indulatszot ad hozza a vershez. Mindenkor az egyes szakaszok kez-
dbversét boviti igy, mint az eldbbi példaban a 129. verset. Még hat versben talaljuk ezt a bovit-
ményt, 73: adgy nékem ~ Adgy, Vram, nekem; 97: Melly igen fBeretem az te toruényedet ~ Oh mely
igen [eretem, Vi Lfien, az te torvényedet (a vocativusi jellegli 6 indulatszot tartalmaz6 mondatokra
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1. pl. GALLASY: TNyt. II/1: 850; A. MOLNAR: NytudErt. 148. sz. 14—S5); tovabba 105: az te Igéd ~
az te igéd, Vr Iﬁen; 113: Az dlhatatlanokat gy lolom ~ Vi Iﬁen, én az dlhatatlanokot gyilolom;
121: iga/ligot czelekedtem ~ igazsdgot cselekedtem, én Iftenem; 137: Igaz vagy Wram ~ Igaz vagy
te, én Vram Iﬁenem; végiil 153: Ld/d meg az én nyomoruﬁigomat ~ La’/d meg az én nyomoruﬁi-
gomat, Vram. Ezek a megsz6litasok a korabeli egyhazi nyelv hatisara keriilhettek az Oreg
gradualba. Amint BALAZS JUDIT irja, a TNyt. torzsanyagaban ,,az E/1. birtokos személyjeles fonév
Onmagaban is gyakori megszolitasként (77 adat), legtobbszor az Uram fordul el6 (62 adat), DobrK.
29: »Vram iduezei¢ engem«” (TNyt. II/2: 84). Tovabba jelzét, kotdszot vagy névmast told be a
Vizsolyi Biblia harom versébe az Oreg gradual szerkesztéje (24: én tandtsofim ~ énnékem tand-
tsofim; 89: meg marad menyben az te befiéded ~ meg marad menyben: Az te fentseges be/-éded,
163: a te toruénedet fSeretem ~ De az te torvényedet feretem). Az imént méasodiknak emlitett példa
betoldott jelzdje a szentséges (vagy szent) mar kddexeink szdvegében is gyakori betoldasok, ezek-
kel a szavakkal sokszor bdviilnek példaul az Istent és Jézust jelld vagy veliik kapcsolatos fordula-
tok (vO. pl. TARNAI ANDOR, ,,A magyar nyelvet irni kezdik”... Bp., 1984. 234). A Vizsolyi Biblia
ellenében eltérd szoalakot, illetve igeiddt valaszt az Oreg gradual két versben (56: Ez az én vigaz-
taldfom ~ Ez az én vigaztaltatdfom; 161: ok nélkiil haborgattac ~ ok nélkiil haborgatnak). Két iz-
ben maés sz6t hasznal (70: Meg kouéredet mint az kéuérfeg az 6 fiudc ~ Meg kévéredet mint az
tsepesz hdj az 6 Fivek; 119: Mint az Jalakot, azonképpen el veted ~ Mint az értz efoléket azonképpen
el veted). Mindezekkel a kiilonbségekkel egytitt lathatoan a két szoveg mégis 1ényegében azonos.

Amint mér fontebb megemlitettem, az Oreg gradual egyes zsoltirainak szovegében a
Vizsolyi Biblia atvétele mellett feltételezhetd vagy kétségtelen a kéziratos és szobeli hagyomany
hatasa. Az ilyen és ezekhez hasonld t&bbi zsoltartol is kiilonbozik viszont a legelsé. Ennek szove-
ge nem a Vizsolyi Bibliabol vald, hanem a Spaczay graduallal, a Batthyany graduallal (mas néven
BatthyK., 1. in: Nytar. XIV. 123—298.), valamint a gyakorlatilag ezzel teljesen azonos Raday
graduallal, illetve ezek elsd zsoltaranak a szovegével jorészt egyez0 (1. alabb).

A kiadatlan Spaczay gradualt 1619-ben irtak le valahol a Felvidéken. Malcan (Zemplén me-
gye nagymihdlyi jarasa, ma a Szlovak Koztarsasagbeli Malcice) lelkészkedett utolsé tulajdonosa
Spéaczay Andras, aki 1753-ban a Debreceni Reformatus Kollégium konyvtaranak ajandékozta. Azota
is itt 6rzik (kézirattari jelzete: R 505). Tehat csaknem egy idejii a XVII. szazad masodik évtizedére
keltezett Batthyany graduallal és a Raday graduallal (v6. CZEGLEDY SANDOR: MKsz. 1961: 247—
63, UO.: MNy. 1963: 24—9; FERENCZI ILONA: Graduale Raday saeculi XVII. Musicalia Danubiana
16. Bp., 1997.). A Spaczay gradual azért is kiilonleges, mert egyediil ebben taldlunk az antifonak
szerzOségére utald feliratot: Antiphonae Ludovicanae. Ennek alapjan CZEGLEDY mondta ki azt
a nagyon valoszinli lehetséget, hogy Szegedi Lajosrol van szo, aki Kalmancsehi Martonnal
egyiitt tanult Krakkoban, 1543 piinkdsdjén magyarul misézett, Veszprémben igazgatta a kaptalani
iskolat, végiil azutan, hogy a torok Székesfehérvart elfoglalta, Kalmancsehi kollégéaja volt Vara-
don és kornyékén. (V6. CZEGLEDY, A debreceni Kollégiumi Nagykonyvtar irott gradudljai: Re-
formatus Egyhaz 9. 1957: 265—70., u0., Meliusz agendaja és himnologiai tevékenysége: Studia
et Acta Ecclesiastica II. Bp., 1967. 355—91.)

A XIX. szazad ota szovegkiadas révén ismeretes Batthyany gradualban, azaz a BatthyK.-
ben a zsoltar szovege a Spaczay gradualétdl — az eltérd helyesiras és sz6alakok mellett — szintén
nem sokban kiilonbozik. Egy mondat jellegzetesen eltér: Ki gitimdlc 36t teremt alkalmatos Wwddben
(Spaczay gradudl) ~ Giwmolczet teremti az o ideiebé (Batthyany graduél). Ezenkiviil a Batthyany
gradudl a doxologiat nemcsak a szokdsos kezdd szavakkal, hanem teljes szovegében tartalmazza,
amely azonos az Oreg gradudlban az elsé zsoltar végén olvashatéval. A Batthyany gradualbol e mel-
lett még egy fél vers hianyzik: és valamit cselekszik jo szerencsés lészen . omnia quaecumque
faciet, prosperabuntur. A Spaczay gradualbol szintén hidnyzik itt az eredetinek megfelelé fél
mondat, helyette olyan bdvitést iktattak be, amelynek a bibliai héber (latin) szévegben nincs pon-
tos megfeleldje, de a megel6z6 mondatnak alkalmasint logikus magyar folytatasa: hanem mindenko-
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ron szépen dllnak (a viz mellé iltetett fa hervadatlan levelei). Ezt a betoldast és valtoztatast az
Oreg gradual vagy helyesbitette, vagy kozvetleniil olyan kéziratos forrasa volt, amelyben sem ez
a bovitmény nem volt meg, de nem is hianyzott egy félmondat, mint a Batthyany gradualbol. Az
elsd versben egymaés utdn két szerkezetben olvashatd a nem sz6. Az Oreg gradualbél (vagy méar
a mintajabol) masolas kozben maradhatott ki az els6, igy hianyzik ez: nem dll.

Kovetkezzék immar parhuzamosan a Spaczay gradual kéziratos és az Oreg gradudl nyomta-
tott zsoltarszovege a Vizsolyi Biblia ez esetben teljesen eltérd szovegével egyiitt. Az el6z6 kettd

kozott 1évo eltéréseket itt is aldhuzas mutatja.

Spaczay gradual
P falmus [primus]

Beatus vir qui non abiit &c.
[Bloldog” ember ki nem iar
az ] ftent(’il I}akattaknak
tanac3zan:

Es a3 biin6 [6k utan

nem all es nem wll

az meg’ c3zufolok k636t.
Hanem eo neki a3 J ftenben
vagion bizodalma:

Esaz] ftennek térueniet
forgattia elmeieben

eiel es napal.

Es ollian

mint a3 folio uiz mellet
Gltettetet eled fa:

Ki giimdlc36t teremt
alkalmatos wddben.

Es a3 e leuelei

meg’ nem hiruadnak:

Hanem mindenkoron
zepen alnak.

De a3 J ftent6] [zakattak
nem ollianok:

Hanem mint a3 poliua
ki a3 [zeltol

ide toua haniattatik.
Ennek okaert

meg’ nem maradhatnak
azJ ftents1 f3akattak

a3 iteletben:

Sem a3z biing Jok

az igazaknak g’6lekezetekben
Mert tudgia a3z Uri ften

Oreg gradual

Primus

Boldogh ember ki nem jar.
az Itent6l Jzakadtaknak
tanacsan;

Es az band [6knek utén

nem il,

az megh csufolok kozot.
Hanem 6 néki az Iftenben
Vagyon minden bizodalma :

Es az Iftennek torvényét
Forgattya elméjében
éijel és nappal.

Es ollyan

mint az folyo viz mellet
ultetet é16 fa:

ki gyumolesot teremt
alkolmatos udoben.

Es az 6 levelei

meg nem hirvadnak :

Es valamit cseleke [zik
jo [zerencsés 1é[zen.

De az Iftent6] [zakadtak
nem illyenek :

Hanem mint az polyva
ki az Jz¢ltol

ide Jtova hanyattatik.
Ennek okaért

megh nem maradhatnak
az 1 ftentol [zakadtak

az itiletben :

fem az gono ok

az igazaknak gytlekezetiben.
Mert tudgya Iften

Vizsolyi Biblia (1590)

ELS6 SOLTAR.

1 Bodog ember az

a ki az hitetlenec
tanaczan nem iar:

Es az biind Joknec vtan
nem all , az czGfoloknac
Bekokben nem ul.

2 Hanem az WR toruényében
vagyon

az & gyonyori Jége,

Es az 0 toruényérol
gondolkodic

éijel és nappal.

3 Ez ollyatan

Mint az folyé vizec mellet
plantaltatott termo fa,
melly gyamoltfét adgya
ideie koran,

¢s kinec leuele

meg nem heruad ,

Es minden czelekedete
16 Berentzés 1éBen.

4 Nem vgy az hitetlenec,

hanem 1éBnec mint az polyua
mellyet az B¢l

idestoua hany.

5 Annac okaért

az hitetlenec

meg nem alhatnac

az itéletben;

Sem az bunosoc

az igazaknac gyulekezetiben.
6 Mert tudgya az WR
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az igazaknac vtokat,
Az hitetleneknec pedig
vtoc el veB.

az igazaknak utokat:
De a3 J ftent6l el [zakattaknak
utok mind el uej3

az igazaknak utokat:

de az ftentdl [zakadtaknak
Gitok mind el véJz.

Dicsdfeg Atyanak és Fiunak:

Dic3eofseg’: Es Jzent Lélek Iftennek.,
Miképpen kezdetben
Mikeppen: dicso Jeges vala:

moft és mind 6rokkon orokké
ugy légyen.

A tovabbi Osszehasonlitds érdekében parhuzamosan idézem még a Batthyany és a vele
egyez6 Raday gradual nyomtatasban hozzaférhetd szovegét VOLF és FERENCZI fontebb emlitett
kozlése szerint. Megtartom a VOLF kozolte versszamozast; azt viszont, hogy 6 kurzivval szedeti a
nazalist, az egyetlen eléfordulasi helyen nem kdvetem. FERENCZI az eredeti betiiformakat nem
tartja meg, mert kozlése nem nyelvészeti, hanem zenei céli. Szemléltetésiil igy is hasznos, mert
még nem eléggé koztudott az, hogy a két gradual ugyanattol a kézt6l szarmazik, és szovege is
azonos. A Batthyany és a Raday gradual szovegében itt is alahuzas jelzi az Oreg gradualtél eltérd

szovegrészeket.
Batthyany gradual

Bodog ember ki nem iar

az Iftentd] Jzakattaknac tanaczan:

Es az bwno f(e)knek utan nem all

es nem wll az meg czufolok kozott.

(2) Hanem 6 neki

az I ftenben vagon bizodalma:

Es az Iftennek toruenet forgatt’a elmeieben
eyel es nappal.

(3) Es ollan mint az fol’6 viz mellet
wltetet el fa:

Giwmolczet teremti az 6 ideieben

es az 0 leuelei meg né heruadnac.

[~ hianyzik egy fél vers —]

(4) De az 1 ]tentdl el [zakattak nem ill’enek:
hanem mint az pol’ua

ki az Jzeltol ide ftoua hanattatik.

(5) Ennek okaert meg nem maradhatnac az
Iftentd1 Jzakattak az iteletben :

Sem az bwno Joc

az igazaknac gwlekezetekben.

(6) Mert tudga az Ur az igazaknac utokat:
de az ftentdl el [zakattaknac utok

mind el ve JZ.

Dit6Jeg Att’anak es Fiunak:

Es [zent lelek IJtennek.

Mikeppen kezdetben dit[6 feges vala:

Mo Jtan es mind 6rockon drocke ug legen.

Raday gradual

Bodog ember ki nem iar

az Jstentol szakattaknak tanaczan:

Es az biinosoknek utan nem al

es nem il az meg czufolok kozott.
Hanem 6 neki

az Jstenben vag’on bizodalma:

Es az Jstennek toruen’et forgatt’a elmeieben
eiel es nappal.

Es oll’an mint az fol’o viz mellet
iltetet eld fa.

Gilimdlczet teremti az 6 ideieben

es az 0 leuelei meg nem heruadnak.

[- hidnyzik egy fél vers —]

De az Jstent6l el szakattak nem ill’enek:
hanem mint az pol’ua

ki az szeltdl idestoua han’attatik.

Ennek okaert meg nem maradhatnac

az Jstentol szakattak az iteletben:

Sem az biindsok

az igazaknac g’iilekezetetekben.

Mert tudg’a az Ur az igazaknak utokat:
de az Jstentdl el szakattaknak utok
mind el vesz.

Ditsoseg Att’anak es Fiunak:

Es szent Lelek Jstennek.

Mikeppen kezdetben ditsdseges vala:
Mostan es mind 6rockon orocke ug’ leg’en.
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A bibliai Zsoltarok kdnyve szazotven fejezetének foglalata az elsd zsoltar. Megrajzolja a két
¢életut képében a valasztas és dontés kovetkezményét. Mint 1atjuk, ennek az igen hangsulyos elsd
zsoltarnak a szovege abba a forrascsoportba tartozik, amelybe a Spaczay gradual zsoltarainak egy
jo része, a Batthyany, a Raday, valamint az Ovari gradual is. (Az ut6bbi viszont csonkan maradt
fenn, a zsoltarok hianyoznak beldle).

Az elsé zsoltar szovegének egyfajta kéziratos hagyomanybdl vald eredetét tehat kétségtele-
niil rogzithetjiik. Szerencsés és jelképes értékii adalék ez az Oreg gradual Zsoltarkonyve szoveg-
torténetéhez. Azt jelenti, hogy e lényeges szoveg forditisvaltozatai kozott az Oreg gradual a
Vizsolyi Biblia ellenében a kéziratos (és a benne rejld szobeli) hagyomany egyik dganak kedve-
zett. E zsoltar szovegében a tudatosan rosszat elkovetét, lazadot jelentd héber resa‘ szo Lkentol
kakadt magyaritdsa dnmagéban is igen jellemz6 és stilusértékii. Ezt a fordulatot az Oreg
gradualnak csupan az elsd és a harmadik zsoltaraban talaljuk meg.

Az elsd zsoltarhoz nem hasonlithaté mértékben, de még 6t zsoltart szambavethetnénk a nyom-
tatott Oreg gradual és a kéziratos Spaczay gradudl szovegének néholi azonossaga, illetve tobb
vagy kevesebb hasonldsaga okan. Szintén vannak helyek, ahol a Batthyany gradualhoz kozel jaro
vagy egyez0 szovegrészek talalhatok. Ezek részletezése itt most nem célom. A Spaczay gradual
egyébként kiillon hagyomanyvonalat képvisel; zsoltarainak is csak egy része egyezik, rokon az itt
emlitett tobbi gradual zsoltarszovegével.

Az Oreg gradudl tudos szerkeszt8i a Vizsolyi Biblia megjelenése utan csaknem fél évsza-
zaddal nem fogadtak el a liturgiaban akkor még mindig hasznalt zsoltarforditasok pontatlansagait,
a Geleji Katona altal bovebbedkén vald koriljaré befédnek mindsitett parafrazealast, krisztiani-
zalast és hungarizalast. Ezek némelyik prozazsoltarban csaknem tugy jelentek meg, mint Szegedi
Gergely, Szkharosi Horvath Andras és kortarsaik strofikus zsoltaratkdltéseiben. Az Oreg gradual
szerkesztdinek torekvése az eredeti (héber) szdveg literaliter kovetése, a filologiai pontossaggal
megalapozott dogmatikai szilardsag volt. A Karolyi Gaspar és tarsai forditasa ennek megfelelt,
ezért ezt valasztottak, és ezzel 6k is normava emelték. Nemegyszer azonban ott, ahol a szokasos
fordulatoknak a jo magyarsaga és megfeleld hlisége nyilvanvald volt, a Vizsolyi Biblia szévegé-
nek atvétele helyett tobb zsoltarban megmaradt a kéziratos drokség valtozatainak egy-egy részlete.

J6 néhany zsoltar szovegének minimalis vagy csekély eltérései mogott ugyancsak lehet szo-
beli, kéziratos és korabbi nyomtatott hagyomany.

Az Oreg gradualbeli elsd zsoltar szdvegének e folderitett forrasa igen erdteljes jelzés. Fi-
gyelmezteti a kutatot, hogy akkor még élt és hatott a korabbi kéziratos szoveghagyomany.

FEKETE CSABA



