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Az 1j évezred elejérdl visszatekintve hatarozottan tigy tlinik, a nyolcvanas-kilencvenes évektol
kezdddden a nyelvi stilus problémaja Gjra a nyelvrdl valoé gondolkodas egyik fontos témajava valt
a kutatok szamara. Monografiak, tanulmanykoétetek €s 6nallé tanulmanyok sokasaga bizonyitja a ha-
zai stilisztikai kutatasok fellendiilését és egyben sokrétiiségét. E sorba illeszkedik BUKY LASZLO
2000-ben megjelent kdnyve is, amely egy nagy hagyomanyokkal rendelkezé stilisztikai kutatasi
témanak, a koltdi szohasznalat kérdésének adja sok szempontbol ujszerli megkozelitését.

Mint azt a tudomanytorténeti attekintések mutatjak, a modern stilisztika mintegy szaz éves
torténete soran folyamatosan jelen van az az dnértelmez6 szandék, amelynek kdzéppontjaban egy-
részrdl a stilisztika targykorének pontos kijelolése, valamint elméleti és modszertani hatterének
meghatarozasa, masrészrdl a mas tudomanyagakhoz fiiz6d6 kapcsolatanak kérdése all (v6. példaul
FEHER ERZSEBET, A magyar stilisztika a 90-es években: Nyr. 124. 2000: 443—51). Nem kivétel ez
alél BUKY LAszLO konyve sem: a stilisztika diszciplindris statuszarol szolva a szerzé megemliti
s ugyanakkor céfolja is azokat az id6rdl idére megjelend véleményeket, amelyek szerint a stilisz-
tika halott, de legalabb is halalra van itélve. BUKY LASZLO munkéja — mint ahogy ezt a bevezetd
rész nyilvanvalova is teszi — olyan kisérletként értelmezhetd, amely a hagyomanyos stilisztikai
kutatasok tapasztalatait felhasznalva, azokat tovabbgondolva kivan valaszt adni az tjabb nyelvtu-
doményi paradigmékban (a nyelvészeti pragmatikdban és a kognitiv nyelvészetben) felmeriild
kérdésekre.

A vizsgalat elméleti megalapozasa soran a szerzd azt a stilusdefiniciot fogadja el, amely
a stilust viszonyfogalomként, azaz a tag értelemben vett kommunikacios helyzetnek megfeleld
nyelvi véltozatként értelmezi (v6. PETER MIHALY, Jegyzetek a funkcionalis nyelvhasonlitdsrol.
ANyT. 12. 1978: 223). E stilusfelfogas ugyanis — amellett, hogy a korabbiaktol lényegesen eltérd
stilusértelmezés lehetdségét teremti meg — integralni képes a korabbi stilusdefiniciok kiilonb6zo
szempontjait. A szdvegalkotd szempontjabol példaul a kommunikacios helyzetnek torténé megfe-
lelés bizonyos nyelvi elemek kivalasztasaban és elrendezésében jelentkezik. E nyelvi elemek ko-
zott kiemelt szerep tulajdonithatd a szohasznalatnak. A sz6 ugyanis a dolgok megnevezésének
természetes egységeként értelmezhetd. Ennélfogva a szohasznalat vizsgalata, a szo sajatos termé-
szetébdl kovetkezOen, ravilagit a kommunikacio- és szévegkdzpontu stilusfelfogasok korlataira.
A sz0 tartomanya ugyanis a szovegtdl és annak pragmatikai tényezo6itdl fiiggetleniil is rendelkezik
egy viszonylagosan allando stilusértékrendszerrel (1. TOLCSVATI NAGY GABOR, A magyar nyelv
stilisztikaja. Bp., 1996. 198—205). BUKY LASZLO vizsgalata azonban itt nem kdzvetleniil a szavak
stilusértékének problémajara iranyul: ,,A sokféle vizsgalati lehet6ségbdl a nyelvhasznalati valtoza-
tot, a szOvegegyedet most az Ot felépitd elemeknek, a szavaknak szovegbe épiilési tulajdonsagaira
Osszpontositd eljarast kivanok alkalmazni” (8). A szerzd tehat a szojelentés fontossagat hang-



232 Szemle

sulyozza a szoveg stilaris karakterének kialakitdsaban, és annak stilisztikai vizsgalatat hatdrozza
meg konyve céljaként.

A vizsgalat eredményeinek értelmezése és értékelése szempontjabol nem elhanyagolhato té-
nyez0, hogy a szerzd egy szépirodalmi szoveget, még pontosabban egy kdlteményt valaszt elemzése
targyaul, Fist Milan ,,Szellemek utcdja” ciml versét. Az elemzOnek tehat szembesiilnie s ugyan-
akkor olvasojat szembesitenie kell a stilisztika egyik legnagyobb hagyomanyokkal rendelkezé sarka-
latos kérdésével, amely a szépirodalmi szovegek nyelvének, nyelvi megformaltsaganak, azaz sti-
lusanak mibenlétére vonatkozik. Habar a szerz0 hangsulyozza, hogy nem teljes kori miiértelme-
zést kivan adni, sokkal inkabb a koltéi szovalasztasra koncentrald leird fajtaju elemzésre torekszik,
egy szépirodalmi szoveg stilusvizsgalata még ebben az esetben is arra a régi, de mindig idészer(, az-
az minden korban ujrafogalmazott kérdésre keresi a maga valaszat, hogyan jarul hozza a szépiro-
dalmi szoveg stilusanak értelmezése a szépirodalmi szoveg jobb megértésé¢hez. Mindez természetesen
nemhogy kizarja, épp ellenkezdleg: sziikségképpen maga utan vonja a nyelvészeti érdekeltségli sti-
lusvizsgalatnak az irodalomtudomanytol eltérd, 6nallo kérdésfeltevését, problémamegkdzelitését.

A szerzd a koltéi szohasznalatnak a konyvben alkalmazott vizsgalati modszerérdl szolva
annak lényegét az alabbiakban hatarozza meg: ,,Dolgozatom eljarasa soran a vizsgalatra valasztott
koltemény szavainak a koltd Osszes verseiben eléfordulasainak (szemantikai) segitségével tekin-
tem at magat a kolteményt mint szovegmiivet és mint stilusalakulati egyedet, amely fiigg a tobbi
stilusalakulati egyedtdl: a koltd Gsszes verseinek nyelvi halmazatdl mint szoveghalmaztol” (8).
Mint az a magyar stilisztikai szakirodalom miivel6i és olvasoi eldtt ismeretes, BUKY LASZLO a
Fiist Milan-i koltészet egyik legszakavatottabb ismerdje; ezt szamos korabbi, Fiist Milan koltésze-
tének, koltéi nyelvének stilusaval foglalkozé munkaja bizonyitja (1. példaul BUKY LAszLO, Képal-
kotas és képrendszer Fiist Milan és Karinthy Frigyes koltdi nyelvében. Bp., 1989., valamint A
szinnevek hasznalata Fiist Milan koltdi nyelvében: Nyr. 103. 1979: 38—50, Egy szokép vilaga Fiist
Milan kolt6i nyelvében: Nyr. 105. 1981: 185—93, A fityfiring és mas nyelvjarasi elemek Fiist Milan
koltéi nyelvében: Nyr. 116. 1992: 405—6, A versbefejezés grammatikajahoz. In: BELADI MIKLOS —
JANKOVICS JOZSEF — NYERGES JUDIT szerk., A magyar vers. Bp., 1985. 67—70). E munkak ta-
pasztalatait is hasznositva a szerzd arra a kovetkeztetésre jut, hogy a ,,Szellemek utcaja” cimii vers
— mind terjedelmét, mint szokincsét tekintve — alkalmas arra, hogy feldolgozasa a koltd teljes li-
rai anyaganak jellemzdit reprezentalni tudja. Mas szempontbol tekintve viszont az mondhaté el
a vizsgalatrdl, hogy a koltemény szavainak szemantikai-stilisztikai jellemz6it Fiist Milan &sszes
verseinek kontextusaba helyezve targyalja. Masképpen szdlva: a szoéhasznalat stilusvizsgalata so-
ran olyan empirikus normat alkalmaz, amelyet a kivalasztott vers és a hattérként miikodd tobbi
szoveg kozott fennalld, elsésorban a kozos szerzéségen, a miifaji-miinemi azonossagon és a szdje-
lentés vizsgalata szempontjabol kiilonleges fontossaggal bird tematikus egyezéseken alapuld szo-
ros intertextualis kapcsolat indokol.

A konyvben a vizsgalat elméleti és modszertani hatterét felvazold bevezetd rész utan a kol-
temény szavait elemz0 targyalo rész kovetkezik, amelynek felépitésérél a szerz6 az alabbiakat
mondja: ,,A koltemény szévegmondatainak bemutatom szintaktikai szerkezetét, majd az egyes
szavakhoz rendelhetd ErtSz.-beli jelentést. Ezek utan kovetkezik az egyes szavakhoz tartozé szo-
haszndlati hattér targyaldsa, a koltemény szavainak Fiist Milan valamennyi [...] versében megta-
lalhat6 Gsszes eléfordulasanak jelentéstani és stilisztikai vizsgalata” (15). BUKY LASZLO tehat Fiist
Milan kolt6éi szohasznalatat vizsgalva szakit az ir6i szotarak gyakorlataval: e szotaraktol eltérden,
amelyek meglehetésen fiiggetlenek lehetnek az értelmez6 szotaraktol, 6 az ErtSz. jelentésleirasai-
hoz viszonyitva vizsgalja a kivalasztott vers szohasznalati hatterét. E dontését elsdsorban a tudo-
manyos vizsgalat ellendrizhetéségére, az interszubjektiv bizonyitas lehetdségének megteremtésére
iranyul6 torekvése magyarazza. Tovabba — mint ahogy erre maga a szerzd is utal — nem elha-
nyagolhat6 az a szempont sem, hogy az ErtSz.-ban feldolgozott, a magyar irodalmi nyelvbdl Ssz-
szeallitott nyelvi anyag hozzavetdlegesen annak az iddszaknak a nyelvallapotat rogzitette, amely-
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ben a Fiist Milan-i lira egyes darabjai (igy a ,,Szellemek utcédja” is) keletkeztek, s az ezeket tartal-
mazo kiilonbozo versgylijtemények megjelentek. Mindennek fényében talan nem tlzas azt allita-
ni, hogy a kényvben alkalmazott vizsgalati eljarasban egy lehetséges hatastorténeti vizsgalat lehe-
tosége is benne rejlik.

A koltemény szovegmondataiban talalhatd szavak vizsgalata, a szoveg szohasznalati hatte-
rének bemutatasa eldtt a szerz6 a cim jelentésének értelmezését is megadja. A szévegkdzpontu
(a sz6vegbdl mint a beszédtevékenység produktumabol kiindulo) stilusmagyarazatok ugyanis nem
tekinthetnek el a cim figyelembevételétdl: a cim egyrészt a szovegre mint kommunikacios egység-
re utalé metatextualis funkcidval, masrészt pedig a szovegre mint tartalmas értelmi egységre utald
tartalmi funkcioval rendelkezik (I. TOLCSVAY NAGY GABOR, A cim szdvegtanardl. In: LENGYEL
KLARA — KUGLER NORA szerk., Ember és nyelv. Tanulmanykdotet Keszler Borbala tiszteletére.
Bp., 1999. 322—7). A szdjelentésre 6sszpontositd vizsgalat soran természetszertileg a cim tartalmi
funkcidja kertill eltérbe, de a kdltemény kommunikacios egységként vald értelmezésének is fon-
tos kovetkezményei vannak a konyvben alkalmazott eljaras szempontjabol: ,,Ebben a nyelvi
anyagban tobbnyire a sz6 hagyomanyos értelmében szabalyos mondatok vannak. Ezek [...] még-
sem tarthatok csupan rendszermondatoknak, mégpedig azért nem, mert egy koltemény részei” (21).
A szévegmondat terminus kovetkezetes hasznalata tehat olyan felfogasrol tanuskodik, amely sze-
rint a koltemény mondatainak szintaktikai szerkezete és e mondatok szavainak szemantikaja a
nyelvi tevékenység pragmatikai keretében valik értelmezhetové (vo. PETER MIHALY, A nyelvi ér-
zelemkifejezés eszkdzei és modjai. Bp., 1991. 125—30).

A ,,Szellemek utcdja” szohasznalati hatterének fentebb jellemzett vizsgalata arra is alkalmat
ad a szerzonek, hogy ramutasson a Fiist Milan-i lira stilaris jellemzdire. Talan elegendé két példa
emlitése. A Fiist Milan koltészetérdl szolo irodalomtudomanyi munkak kiemelik, mennyire jellemzo
Fiist verseire a szerepliraban rejlé lehetdségek kiaknazasa. BUKY LASZLO a stilisztika technikai
apparatusat felhasznalva kozelit ehhez a kérdéshez. Azoknak az egyes szam els6 személyl nyelvi
formaknak az elemzésébdl kiindulva értelmezi a problémat, amelyek kolt6i hasznalatdra mar az
elsd szovegmondattol (,,Minden ellenemre van.”) kezd6d6en szamos példat szolgaltat a kéltemény. A
terjedelmes mondatok hasznalata szintén Fiist stilusanak egyik karakteres jellemzdje. A szerzo
a tiz tagmondatbol all6 masodik szovegmondat targyalasa soran érinti ezt a kérdést: a bonyolult
szerkezetl terjedelmes mondatok versbeli szerepét a (jakobsoni) poétikai funkcié fogalmahoz kot-
ve értelmezi. A sor természetesen folytathatd lenne, hiszen mindegyik szovegmondat targyalasa
megteremti a lehetdségét olyan altalanosithatd tapasztalatok megfogalmazasanak, amelyek Fiist
egész koltdi nyelvére vonatkoztathatok.

Munkéja eredményeit maga a szerz$ a befejezd részben igy foglalja 6ssze: ,,A Szellemek
utcdja szovegszavaihoz tartozo hasznalati hattér vizsgalatanak révén mintegy bele lehet tekinteni
a koltd nyelvhasznalataba, annak bels6 tulajdonsagaiba, mondhatni: a kdltd liraibeszéd-tevékeny-
ségének nyelvi és stilisztikai mozgasformaiba a szohasznalatot és a vele Osszefliggd jelentéshasz-
nalatot illetéen” (299). BUKY LASzLO konyve, amellett, hogy példaja lehet a kovetkezetes mod-
szertani szigornak és a filologiai (filologusi) pontossagnak, szamos aktualis, a szojelentés stilisztikai
vizsgalataval, vizsgalhatosagaval kapcsolatos kérdés felvetését is tartalmazza egyben.
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