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Gondolatok egy ,,magyaros” tajszotar kapcsan*

,.Csak akkor sziilettek nagy dolgok,
Ha batrak voltak, akik mertek”
(Ady Endre: A tiiz csiholoja)

1. A magyar és szlovak népnek sok évszazadon at egyazon orszag hatarain beliil
folytak munkas- és tinnepnapjaik. K6zos targyi és szellemi életiikr 61 ékesszoloan tanus-
kodnak az egymastol atvett szavak. A tartos egyiittélés maradanddan hatott e két nép
szemléletvilagara is, ezt tiikrozik — tobbek kozott — a szolasokban, szolashasonlato k-
ban, kdzmondasokban, illetéleg kifejezésekben felfedezhetd ,,lenyomatok™ vagy mara
mar csupancsak megorzott ,,koviiletek”; ezért iranyul az alabbiakban érdekl 6désem ki-
valtképp a szonal nagyobb szlovak nyelvi egységekre, amelyekben bizvast fellelhet 6k a
vart tények és bizonyitékok.

2. Célom megvalositasahoz kittind forrasként szolgalt JOZEF ORLOVSKY szlovak
regiondlis tajszotaranak jelentds tajszoanyagan kiviil nagyszamt példamondata (JOZEF
ORLOVSKY, Gemersky narecovy slovnik. V Rimavskej Sobote, 1982. Vydavatelstvo Os-
veta; a tovabbiakban: GemSl.). A példamondataiban rejl 6 szokapcsolatok, nyelvi fordu-
latok, szolasok, kozmondasok stb. hiven tiikrozik mind a mienkével azonos, mind a sajat
(gomori) szlovak szemléletet, észjarast.

* Eldadéasként elhangzott 2001. november 14-én a Szegedi Tudomanyegyetem BTK tanacs-
termében a Deme Laszl6 80. sziiletésnapjat iinnepld iilésen.
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Noha e kérdéskor tudomanyos megkozelitése jobbara magyar — szlovak iranyu (a),
de tekintettel vagyok — persze kisebb mértékben — a magyar ~ szlovak (b), valamint a
szlovak — magyar (c) relaciora is. — E témakor racionalis talalasa azonban bizonyos
foku célszerti megkotottséget kovetelt: a példakbol, példamondatokbol kihiivelyezett
ilyen vagy olyan szemlélet nyelvészeti, néprajzi bizonyitékainak felsorakoztatasara ugyanis
nincs terem. Csak abban az esetben nevezem meg hatarozottan az eredetbeli hovatart o-
zast, ha ennek igazarol a szigortan elvégzett filologiai munka révén (a szlovék, cseh, uk-
ran, orosz, német forrasok felhasznaldsdval) meggy 6z6dtem. Azokban az esetekben
azonban, amelyekben felmertilt az atvétel forditott (szlovak — magyar) iranyanak valo-
szinlisége, a példaknak egymassal val6 — mind bels 6 keletkezésii, mind egy harmadik
,,k0z0s nyelvi forras”-bol szarmazo — ,,is-is” viszonya, allasfoglalasomat mindig a tény-
beli ismeretek, bizonyitékok formaltak. A kétes(nek ttind), a vagylagos besorolas lehet 8-
ségét egyarant felvetd, valosziniisitd — altalam humorosan bolha-effektusnak nevezett —
esetek egy paranyi részét szintén bemutatom. (A bolha-effektus ,.terminus technicus”
tartalmat a kovetkez6 két régi nyelvi mondat ,,szembesitése” vilagitja meg: 1585: ,,Az
Ersebet penig be Mene egiedwl az zobaba, maga en [= én azonban] kerem vala hogy it
kwn velem hallion, De e6 Azt Monda hogi Az Bolhaktol it kwn Nem
Nitighatik.” <> 1796: ,Burjanné azért hogy a balhak ne tsipjék,
ki kivankozatt a Komja [=komaja] Urdhoza Cstirbe.”: SzT. bolha a.).

3. JozEF ORLOVSKY 1930-ban — a Pozsonyi Filozofiai Fakultas [= Bolcsészkar]
didkjaként — latott hozza szoétarteremtd munkdjahoz. Ennek a hozzavetdlegesen negyven
évet feloleld gytjtésnek eléviilhetetlen értéke az a tekintélyes szlovak nyelvjarasi anyag,
amelyet a torténelmi Gomor megye 103 kisebb-nagyobb telepiilésén jegyzett f6l, illet leg
orokitett meg. ORLOVSKY szorgalmasan gytjtotte mind a konkrét, mind az elvont fogal-
mak szavait, vagyis: figyelemmel volt a pasztorok, foldm{ivesek, iparosok és banyaszok
hasznalta lexikalis elemekre, allandosult szokapcsolatokra, fra zeologiai egységekre (szo-
lasokra, szélashasonlatokra, kozmondasokra stb.); a d 1ok, vizek, kutak, forrasok nevére;
a csalad-, kereszt- és ragadvanynevekre, valamint a haziallatok (lovak, okrok, bikak, te-
henek, kutyak) nevére, ez utobbiaknak a hangutanzé, hivogato, 11z és tereld szavaira is.
AdatkozIdit alapjaban véve olyan ,,id6s és legiddsebb” személyekbdl valogatta, akik
csak a sajat nyelvjarasukat ismerték (,,Lexikalny materidl pochadza predovsetkym od
starSich a najstarSich osob, ktoré neoznali iné nareCie okrem svojho”: GemSl. 9). — Az
apro6 betikkel szedett tajszotar 423 lapot olel fel.

4. ORLOVSKY szétaranak lapjait forgatva, egy-egy nyelvi adat keresése apropdjan,
ismételten felvetédott bennem az a gondolat, hogy egyszer — alkalomadtan — sort kell
keritenem a fentebb jelzett sz0- és kifejezésanyag ismertetésére. A bels 6 és kiilsé inditdok
— s veliik a kell6 pillanat — megjott; a szandék im teljesiilt: ezzel a rovid — kiilonds kép-
pen a példamondatok vallomasara figyelmez 6 — elemzéssel, kétszeresen koszontom ki-
valtsagos tisztelettel és szeretettel tinnepeltiinket: ugy is, mint nyelvjarastudomanyunk
legnagyobbjat, hatkotetes atlaszunknak Atlaszat, és Gigy is, mint a Pozsonyi Egyetem Filo-
z6fiai Fakultasanak egykori magyar vendégtanarat — Deme L éasz106 professzor urat.

5. Nincs és nem is lehet lehangolobb érzés, mint 1atni, tapasztalni, ha egy m 1 — lett
légyen az 6nallo alkotas avagy forrasmunka — barmilyen eszme eszkdzévé valik. Az ilyen
anyagra ¢épiilé vagy beldle levonandd, levonhato ,,tudomanyos” kovetkeztetések, ere dmé-
nyek csak erdltetve kiagyaltak, mesterkéltek lehetnek. JOZEF ORLOVSKY tajszotara nem
ilyen: a gyiijt6-szerz6 a nyelvi tényeket — a magyarbol atvetteket is — ferdités nélkiil,
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hiven kozli, tehat &szinte. Talalhatok azért benne némi pontatlansagok, tévedések, am
ezeknek a szama igen csekély; de még azoké is elenyész 6, amelyek a magyar jovevény-
szavak kapcsan itt-ott feltiinedeznek. Ez utobbiak megléte viszont azzal magyarazhato,
hogy ORLOVSKY aligha tudott magyarul. (Nem értékitélet ez, hanem csak puszta tény-
megallapitas.) Példaul: a *vagohid’ jelentésti — elavult — hidvago, -va szonal nem talalunk
utalast az azonos jelentési vagohid, -a fonévre és viszont (uo. 98, ill. 369) | a “hradska’
[orszagut] jelentésti kejtes, -a mellett sincs utalas az ugyanolyan jelentést fétés, -d szora
(uo. 131, ill. 351), v6. magyar ,,foltésut, (t6ltés-ut) osz. fn. Gatféle toltés, mely egyszer-
smind gyalog vagy szekérutul vagy mindkét czélra hasznaltatik” (CzF.), tétés (Ipoly-
pasztd) ’a falun atvezetd orszagit neve’ (VOROS OTTO, Koznyelviség és regionalitas egy
szociografiai értékli onvallomasban. In: Nép — nyelv — tarsadalom. Végh Jozsef eml é-
kezetére. Szerk. SZABO GEZA, MOLNAR ZOLTAN. Szombathely, 2000. 141). | A mak f6-
névnek a “mak siati’ [mak (Papaver somniferum)] alapjelentésén kiviil 4. értelmezése ként
ez all: *zalud’ova karta’ [(a magyar) kartyanak makk alaku abraval jelzett szine]: Prebi to
makom! [= Usd makkal!] (Muranska Dlha Luka). Ez utobbi példaval kapcsolatban meg
kell jegyeznem, hogy e szdtarban tobb hasonld dsszefiiggéstelen jelentés 1 alakegybeesés
(homonima) keriilt k6zos szocikkbe. Példaul: cvikld 1. *cékla; Beta vulgaris’ (Ploske, Sa-
sa), cvikla (Kamenany), Md nohi ani cvikla [= Olyan a laba, mint a cékla] *nagyon voros’
(MniSany), cvigld (Brusnik), 2. ¢k alaku betoldés az ingnek a honaljat fed 6 részén vagy a
nadrag labakozén’. Az elsd (a szlovakkal rokon nyelvekben is honos) gordg jovevényszod
(TESz. cékla a.), a 2. jelentésként prezentalt szavak viszont a német irodalmi Zwickel *ék,
betoldas’ szo nyelvjarasi valtozatanak (vo. pl. bajorosztrak zwick] va.’: TESz. cvikli a.)
atvétele, tehat a cvikid, cvikla, cvigld *cékla’ homonimédja. | Kiska, -i 1. *aludttej’ (Helpa), 2.
"haz befedésére valo kicsi zstipkéve’: Rakodo mam s kiskami pokriti [= A rakodém kicsi
zsupkévékkel van fedve]. Az elsé a ’savanyd’ jelentést kysly, a masodik pedig a
"kender- vagy lenkéve’ jelentésti kyta szdval van szarmazasbeli kapcsolatban. | Pajsle,
-0 (tréf) 1. °tid6’: Mam us slabia pajsle, nemahem dichac [= Gyenge mar a tiidém, nem
tudok 1¢legzeni] (Sasa), 2. *bels0ségekbdl készitett étel’: Ja rnerada pajsle [= Nem szere-
tem a belséségeket] (Muran), 3. ’pajesz’. Az els6 és a masodik jelentési pajsle, szerin-
tem, ugyanarra az ausztriai német Beuschel ’(allati) tiid6’, illet6leg ’borju vagy barany
belsdségeibol késziilt étel” szora megy vissza, mint a magyar pdjsli vagy pejsli 1. (bizal-
mas hasznalata) ’kiilonféle allati bels ségekbdl késziilt étel, szalontiidd’ és az argd
elemmé valt 2. ’tid6’ (TESz. pejsli a.); a ’pajesz’ jelentésti szlovak N. pajsle viszont
jiddis eredetli (TESz.), és német kozvetitéssel keriil(hetet)t az emlitett szlovak nyelvj a-
rasba; vo. még magyar N. pdjszli (Técs6: saj. adatom), pdjszlijuk (birtokszo: Bonchida:
UMTsz. cédulaanyaga) "ua.’.

6. A cimbeli ,,magyaros” jelz6t e jelentésében hasznalom: ’olyan, mintha magyar
volna, ahhoz hasonlo, arra emlékeztet 6’ (ErtSz.), illet6leg ennek a kovetkezd — régebbi —
értelemarnyalata szerint teszem meg elemzésem sarkkovévé: ,,altaldban mondjuk olyan
tulajdonsagrol, amely kiilondsen a magyarnak sajatja, s melyet mid 6n mas népben latunk, a
magyar jut esziinkbe” (CzF.). Ennek a jelzOnek a 1étjogosultsagat azon a puszta szam-
adaton kiviil, hogy e szotarban az altalam Osszebdngészett ilyen jelleg i adatok megkdzeli-
tik a masfél ezret, az alabbi — egy masik szlovak szerz 6t6l idézett — meglepd nyelvi
tény is tamogatja: A mi nyelvhasznalatunkban sajatos eljaras, hogy az igenlést, a helye s-
I1ést az igével kifejezett allitmanyhoz tartozo6 igekot 6 megismétlésével kozoljik, pl. ,,El-
olvastad a konyvet? — EL”, vagy ,,Megirtad a levelet? — Meg.” Ez az eljaras a szlovak
nyelvben ismeretlen, de nem igy gdmori nyelvjarasaiban; ott tudniillik még ki is tereb é-
lyesedett: az eldontend6 kérdésre adott valaszként a kérdésessé tett barmilyen mondat-
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rész maganhangzora végz4do elsd szotagja (de ha massalhangzora végz 6dik, akkor az ezt
elhagyd — olykor egy maganhangzd-maradvanybol all6 — csonka ,,valtozata™) szolgal,
imigy: Budes vesSer v meste? — Bu. [= Mégy este a varosba? — Me. (ti. megyek)], Tato ti
ublizila? — Ta. [= A Papad bantott meg? — Pa. (ti. a papam)], Krava ti ujsla? — Kra. [=
A tehened ment el? — Te. (ti. a tehenem)], Je to pekni dom? — Pe. [= Tetszetds az a haz?
— Te. (ti. tetszetds)], Tancoval si? — Ta. [= Tancoltal? — Ta.], Uz viletela kura s
kosika? — U. vagy Vi. [Igyhat kirepiilt a tyuk a kosarb6l? — I. vagy Ki.], Dobre se
mdate? — Do. [= Jol van? — Jo.], Veselo ste se mulatovali fSera...? — Ve. [= Vidaman
mulattatok tegnap...? — Vi.], Kuris pipku Si cigaretle? — Pi. [= Pipdzol vagy cigaretta-
zol? — Pi. (ti. pipazom)] stb. (JOZEF SzABO, Mad’arské elementy v slovenskych nare-
¢iach v Gemeri [= Magyar elemek a gdmori szlovak nyelvjarasokban]. In: Linguistica
Slovaka. [—II. Bratislava, 1939—1940. 188).

A ,,magyaros” jelzonek a kigytijtott anyagra vonatkoztatott konkrét jelentéstartalmat
tehat igy hatarozom meg: a gomori szlovak nyelvjarasban — a magyar eredet @i szokincs
mellett — talalhato részforditasok, tikkorszavak, tiikdrjelentések Osszessége, bele értve az
allandosult szokapcsolatokat (szolasokat, szoélashasonlatokat, kdzmondasokat stb.) is,
amelyekben a mienkkel azonos sajatos szemlélet, életvitel és gondolkodasmad tiikroz 6dik.

7. Most mar sorjazzanak az adatok sokasagabol kiemelt — jobbara onmagukért b e-
sz¢&16 — példak!

A) Részforditasok, tikorszavak és tikorjelentések. — uri
huncutsag “huncut tett, cselekedet, beszéd, magatartas, 6tlet” > ebben: Ve to Sitko je lem
panskia hucutstvo tia vojni, len ebi narod kantrili [Hiszen az mind csak uri huncutsag,
azok a habortk, (az a céljuk) hogy csak a népet pusztitsak] (Nadraz) (huncutstvo a.) |
N. heverdjoszag *a legeldn tartott, jaromba nem fogott szarvasmarha’ > heverni statok
‘nem fejémarha, még nem jarmozhaté tinok> (Sumiac) | R., N. huszdrzsir *sziirke tetii
irtasara valé higanyos kendcs’ > husarska mast *va.’ | juhdszkutya ’juhok Orzésére, te-
relgetésére idomitott kutya’ > ebben: 70 je juhdski pes [Ez juhaszkutya] (Murdnska Dlha
Luka) (juhas a.) | lekvaros kenyér > lekvarovi chlebik ’ua.’ (a sztenderd: chlebik s lekva-
rom) (lekvar a.) | vajas kenyér > ebben: Budez maslovi chlebik? [Kérsz vajas kenyeret?]
(Spanie Pole) (maslo a.) | nagygazda *médos, tehetds paraszt’ > velki gazda *va.” (velki
a.) | tajtékpipa ’tajtékkébdl faragott pipa’ > fajtékova pipka va.’ | untig elég *ugyancsak,
nagyon is, megunasig; tilontal elég’ > ebben: To i je untig dos¢ [Ez neked untig elég]
*éppen, teljesen’ (Sirk) (untig a.) | elesik ’(haboruban, harc kdzben) meghal’ > ezekben:
Brat otpadnui vo vojne [A testvérem elesett a haboraban] (Sirk), Muz mi otpadov vo
vojrie [A férjem elesett a habortiban] (Muranska Dlha Luka) (padnuc a.) | N. (lud)gége
"csigatészta’; vO. gége torok vagy nyeldcsd’, ,,Atv. ért. hidgége, am. gégealaki tészta,
melyet levesben szoktak feladni” (CzF. gége 3. jel. a.), g'égeleves (Lovészpatona) "olyan
leves, amelyben ludgége alaku tészta, csigatészta van’ (UMTsz.) > gagoriki, -0 tobbes sz.
“csigatészta’ (szo szerint: gégécskék): Gagoriki zmo robeli z vretenom na brde a davali
sd do kurdcé poliauki, koj bula svadzba a krséenia [Eskiivén és kereszteldn takacsbor-
dan orsoval készitett gégécskéket tettiink a tytikhuslevesbe] (Brusnik) | marhasdag *nagy
ostobasag’ > kravina, -i ’egyligyliség, botorsag’: Takii kravinu len van maze podat, bo je
sprosti ani kolok [llyen marhasagot csak & mondhat, mert olyan buta, mint a bot]
(Revuca) | rdatehénkedik *hanyag, lompos testtartassal, egész testsulyaval vkire, vmire
tamaszkodik, nehezedik, tehénkedik’ > roskravit se, -im se (rosszallo) ’szétterpeszkedik,
leroskad’ | mosakodik *mentegetddzik, igyekszik artatlannak feltiintetni magat, ki akar
bujni a feleldsség alol’ > umivat’ se, -am se (rosszalld) ’igazolja, kimenti, tisztdzza ma-
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gat’: Predo mno se nemisiz umivat, jace viam, $va si za hdpka [El6ttem nem sziikséges
mosakodnod, hiszen én jol tudom, hogy milyen kapzsi vagy] (Revuca).

B) Szodokapcsolatok, szoldsok, szolashasonlatok és ko z-
mondasok. — drkot, falat, keritést huz ’(hosszukas targyat, épitményt) szerkeszt,
épit’ > ebben: Ba len dokd kce tot palank tehac¢ [Vajon meddig akarja azt a palankkeritést
hazni] (Mokra Luka) (dokd a.) | jolesik vkinek *kellemes, megnyugtatd érzéssel tolt el
vkit’ > ebben: Dobre mi padne, kot pridu mladi pozret [Jolesik nekem, ha a fiatalok el-
jonnek meglatogatni] (Revuca), jolesik neki vimi ’jo étvaggyal fogyaszt vimely ételt, izlik
neki vmely étel, ital’ > ezekben: Aj vipicia mi dobre padne [De az ital is jolesik nekem]
(Nandraz) (dobrz a) | jO Jfirma ’kétes hirli személy’ > ebben: To je vara dobra firma!
[O bizony j6 ﬁrma'] rossz viseletl szemely (Spame Pole) (firma a.) | a vilagért sem

’semmiképpen sem’ > ani za svet "ua.’: Za Zenu bi jii vara nechcel ani za svet [Ot fele-
ségnek bizony a vilagért sem akarta] (RozloZné} (chcec a.), Barz je skupi, detom bi
nekupiu cukrig ani za svet [Nagyon zsugori, a gyermekeknek a vilagért sem venne (egy
kis) cukorkat] | legelteti a szemét vkin, vmin ’jolesOen, €lvezettel, sokaig nézi’ > ebben:
Dlho pasol na né osi [Sokaig legeltette rajta a szemét] (JelSavska Teplica) (oko a.) | biidos
vkinek vmi *nem tetszik, nem filik hozza a foga, nincs inyére’ > ebben: Robota mu smrdi
[Biidés neki a munka] (smrdec a.) | nincs maradasa vhol *nem tud és nem is akar maradni
vhol; tiirelmetlenkedik, nyugtalankodik’, ’(zaklatas, bosszantas, megszégyenii l1és miatt)
nem tud tovabb ott maradni’ > ebben: Uz bi nemal maradadse ani za minut [Mar nem lett
volna egy percnyi maradasa sem] ’tiirelmetlenkedés’ (Kopras, ill. Kame nany) (maradas,
ill. minuta a.) | ragad vkire vmi ’(latas hallas utjan) vki konnyi szerrel elsajatit vmely
ismeretet, szokast’ > ebben: Daso sa uz len ulepi nan, kod’ vidi, ako sa to robi [Mar
csak ragad ra valami, ha meglatja, hogy az miként késziil] (Muranska Lehota) (ulepit sa
a.) | jo husban van °kovér, telt idomi’ > ebben: Krava je v dobrom mese
[A tehén jo husban van] ’kovér’ (Revicka Lehota) (mdso a.) | zsebében van vkinek vki
"anyagilag lekotelezettje, anyagilag fiigg téle’ > ebben: Uz ju mdm f Sepe [O mar a zse-
bemben van] (Reviica) (Sep a.) | egy ugrdasra van *nagyon kozel van’ > ebben: Mdmo to
naskog od nas [Az (csak egy) ugrasra van tolink] (naskok a.) | nagy kanallal eszik
"vendégségbe hivatalos’ > Dnes budete jezd velko loské [Ma nagy kanallal fogtok enni]
(loSka a.) | Csaki szalmdja ’szabad prédara hagyott holmi® > Cdkiho slama f616ttébb ol-
¢s6 holmi’: To je ni Cikiho slama, to treba dobre zaplacic [Ez nem Csaki szalmaja ezt
jol meg kell ﬁzetm] (Repitia); ? N. Eg, mint Csdki szalma]a erésen eg > Hori ani
Cdkiho slama *ua.” (Mokra Luka) | Sovany, mint az agar > Chudi ani agdar (Hrlica)
(chudy a.) | Ciganykereket hany *meghatarozott forgd testmozgast végez’ > Van via aj
ciganskia kolesa metat [Még ciganykerekeket is tud hanyni] (Revuca) (Cigar a.) | ebek
harmincadjara jut, keriil ’rossz sorsra, végre jut, elkallodik, elpusztul vimi’ > Vinso hrdi
gazda na psi tricdtok [Ebek harmincadjara jutott a modos gazda] ’tonkrement’ (Brusnik)
(hrdi és tricatok a.) | N. forgo alatt van ’részeg’ > Van je pod forgovom ’uva.” (Ratkova)
(forgo a.) | (mar csak) halni jar belé a lélek *nagyon beteg, nagyon rosszul van’ > ebben:
Chiba dusa chodzi donho spavac¢ (Mokra Luka, ill. Sivetice) (dusa, ill. spac a.) | Akdrmi-
lyen kedves vendég, harom napig untig elég > Baraki mili hos¢, za tri dni je dos¢ | Az ur
a pokolban is ur ’(a nép felfogasaban:) az Gr mindeniitt els6bbséget élvez, a szerencse is
csak neki kedvez’, ’(az urak felfogasaban:) a sziiletett ir minden helyzetben az tri ille m-
tannak megfelelden viselkedik’ (vo. O. NAGY GABOR, Magyar szdlasok és kozmonda-
sok. 698) > Pan aj f pekle pan ’az urnak mindeniitt j6’ (peklo a.).

8. Parhuzamos sz6-, illetdleg kifejezésalkotassal kelet-
kez(het)tek. — R. gyiilevény ,,Altalan, rakasra, csomoba gyiilt valami. Kiilondsen
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geny, ratsag a koros testben” (CzF.) ~ zbiaradlina ’gennyes seb’: Ldlija je na zbiara-
dlinu [A liliom (Lilium candidum) jé a gyiilevényre] (Ratkova), Visva jablko dobrva na
zbiaradlinu [A farkasalma (Aristolochia clematitis) jo a gylilevényre] (Brusnik) | megtol-
lasodik ’(személy) meggazdagodik, megvagyonosodik, megszedi magat’ ~ operit’ se:
Van se dobre operil za vojni [J6] megtollasodott a habort alatt] (Revica), zaperit' sa
ua.’: Dobre sa zaperiv Sez vojnu [Jo1 megtollasodott a haboru alatt] (Muran), Van sd
dobre zapiareu f'té kr§me [J01 megtollasodott abban a kocsmaban] (Brusnik) | ? vén cso-
roszlya *utalatos vénasszony’ ~ id6s személy szidalmazasaként, ebben: 7i Sriaslo staria,
nemiaséj se do nich [Te vén csoroszlya, ne artsd magad a dolgukba] (Chizné) (Seriaslo
a.) | Hivatlan vendégnek ajto mégott a helye ~ Nevolanich hosto za pec sadzeju
[A hivatlan vendégeket a kemence mogé (= sutba) iiltetik] "ua.” (Revica) (host a.) | Ve-
gén csattan (tdj. durran, csordiil, cserdit) az ostor ’a végén valik el a dolog’ ~ Na koncu
bis pukne ’uva.’ (konec a.) | Nagy (~ nehéz) faba vagja (tdj. veri) a fejszé(jé)t 'nehéz,
erejét szinte meghaladd nagy vallalkozasba fogott’ ~ Zatel sekeru do tvrdaho dreva [Ke-
mény faba vagta a fejszéjét] ua.’ (sekera a.).

9. Eredetiik nagy valdsziniséggel a szlovakban keresendd.
— N. kaldcsjuk *1égcsé’ (Nyiregyhaza és vid.: UMTsz.) < kolasikiva diarka *a 1égcsd
kezdete’, N. kalacslyukba ment, tévedt (vo.) [vo. Kalacs utjara téved (Kiskunfélegyhaza:
UMTsz. kaldcs a.)] (étel, ital) ciganyttra megy, szalad, téved’ < ebben: Chlebig mi
zabehnul do kolasikové diarki, ta me dusi [A kenyér(morzsa) a kalacslyukba szaladt és
fojtogat] (Revtca) | N. kigyoszolga, kigyoszolgalo(ja) szitakotd® (MNyYA. 644: szitako-
t0) < haddici sluha *va.” (Rybnik, Brusnik, Sasa) | N. tyiiksegg *szemoles’ (MNyA. 523:
szemolcs) < ebben: Ma kurecu rid’ na ruke [Tyukszem van a kezén] (it a.) | N. hajat kot
’(babonas szokasként:) a gazdasszony a karacsonyi ebéd utan lefekszik, hogy a disznok
kovérek legyenek’ (Jobbagyi: UMTsz. hdj’ a.) < sadlo zavéizad’ lefekszik® [tkp.-i értel-
me: evés utan lefekve ejtozik] ebben: Idem si sadlo zavdzad’ na divan [Megyek héjat
kotni a divanyra]; vo. még: Sadlo zaklada, zaz isol spac¢ [Héjat nevelendd, megint el-
ment aludni] (Turcok) (sadlo a.) | egy bordaban szétték ket *(tréfas vagy rosszallo:)
hasonlo, egyforma természetiiek, gondolkozasuak; (ritkan:) egyforma kiilsej ek,
termetiiek’ < ebben: Obidva su na jednom brde tkani [Mindkettot egy bordaban szotték]
(Revuca) (obidva a.) és — feltehetden (1. O. NAGY, Mi fan terem? 210) — ,,Egyiittfujni
a kovet, am. Egy huron pendiilni” CzF. k6 a.) < kamen dut ’tanacskoznak, terveznek’:
Vedno kamen duju [Egyiitt fajjak a kovet] (Revuca).

10. Olyan néprajzi vonatkozast adatok, amelyek mind a két
nép targyi és szellemi kultarajanak érdekes sajatszerliségei.
— Ezek egyike-masika lehet ugyan bels 6 keletkezéstl, de tobbje minden bizonnyal sz¢é-
lesebb néprajzi area részese; eredetiik, elterjedtségiik csak hosszabb id 6t igényld, bonyo-
lultabb részletkutatasokkal lenne (talan) kiderithet 6.

Na svatiho Lezucha pridem [’Szent heverdel napjan eljovok’] *sohanapjan’ (Re-
vuaca) (svdti a.), vo. heverdelnap ’(rendszerint kdzvetleniil linnep utan) tétleniil, munka
nélkiil eltoltott hétkoznap’: Szent heverdelnapot tart (ExrtSz.) | Na Ondréja diauki olovo
leju, ze akiho budu mad muza remeselnika * Andras napjan a lanyok 6lmot ontenek, hogy
[megtudjak] milyen mesterember lesz a férjiik’ (Revuca) (Ondrej a.) | Stousog na Lucii
nabe spravic¢ ’Luca-napi széket [= Lucaszéket] kell késziteni’ (Lukovistia) (stolok a.), vo.
Robiz ani od Lucii stolsok [(Ugy) dolgozol, mint a Luca székén] *nagyon lassan’ (Mu-
ranska Dlha Luka) (Lucia a.) | Chlapci postavili Ulke peknu maju na dvore *A fiuk szép
majusfat allitottak Ulkanak az udvaron’ (Mokra Luka), Ko postaveu toho pekiniho mdja?
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’Ki allitotta azt a szép majusfat?’ (Ratkovska Zdychava) (mdja a.), vo. N. mdjfa *ma-
jusfa’ (UMTsz.) | Nésla s nim tancovat, dala mu kosér *Nem ment vele tancolni, kosarat
adott neki’ (Stit), Dostau od diousata kosiar *Kosarat kapott a lanytél’ (Klenovec), vo.
dat, dostat kosar ’a tancos felkérését visszautasitja’ (kosdr a.) | Dali jej zahrad’ mars, bo
nekcela s nim tancovat Marsot [= katonai indul6t] htzattak neki [ti. a lanynak], mert
nem akart vele [ti. a legénnyel] tancolni’ (Muranska Lehota) (mars a.), vo. N. kimuzsika-
las *a lany nyilvanos megszégyenitésének sajatos modja’: ,,iratlan torvény, hogy nyilv a-
nos tancmulatsagokon a lanynak mindenkivel tdncolnia kell, aki folkéri. Az esetleg vi sz-
szautasitott legény Ggy vesz maganak elégtételt, hogy [...] odainti a muzsikasokat és
zenesz6 kiséretében az ajtoig tancoltatja [ti. a lanyt], st ki is pondoriti. [...] Eléfordult
az is, hogy a lany szégyenében elpusztitotta magat” (SzegSz.) | Prava ruka md srbi,
dostanem pendze *Viszket a jobb kezem [ti. tenyerem], pénzt kapok’ (Sirk), illet dleg Koj
srbi nos, bude ho daz mrzec¢ *Ha viszket az orra, valamilyen bossztsaga lesz’ (Ploské)
(srbec a.) | Sedem roko budez nescdsna, koj si ohlidzidlo rozbila *Hét évig nem lesz sze-
rencséd, mert eltorted a tiikrod’ (Ratkova) (ohlddzidlo a.) | Ve si lo sddni, neodnesiaz
nam adaj spania *Ulj le hét, ne vidd el az almunkat’ (Sasa) (spania a.).

11. Kovetkezzen — befejezésiil — izelitd azokbol az adatokbol is, amelyek ko z-
vetlen vagy kozvetett fogddzokat adnak szavaink, szolasaink eredetének a megfejtés é-
hez: kiegészitik vagy helyesbitik egy-egy (kérdéses) etimologiaval kapcsol a-
tos eddigi ismereteinket.

A) Az ’aldomas’ jelentésli odomas (Babinec), illetleg udomas (Lukovistia) (daldo-
mas, -a a.) alakvaltozatok megerdsitik azt a — mar régebben kifejtett (SFU. 12: 206) —
véleményemet, hogy nem a magyar dldomds-nak, hanem a régi és elavult adomads *adas,
ajandékozas’ (CzF.) szarmazékszonak atvétele; alapszava az ad R. ’ajandékoz’ ige, kép-
701 pedig -m mozzanatos ige- €és -ds deverbalis nomenképz6 (vO. hall-om-as, tud-om-as,
lat-om-as); egyébként régi szavaink kozé tartozik, mivel személynévként mar 1211-b 61
van ra adatunk: ,,Hii sunt pulsatores Adomas Cheke Aianduk...” (OklSz. Adomas ? a.);
jelentésére 1. az 1720-bol szarmazo: ,,Mar(tinus) Adomdny” < adomdny kb. szerz6dés-
sel atadott/szerzett szolgaloember’ csaladnevet (KAzMER, RégiCsnSz. 27), illetleg a
régiségben gyakori dianduk < ajanduk *ajandék’ férfi- és nénevet (EtSz. gjanl a.).

B) A csicsoka novénynévrol ugy vélekedik a TESz., hogy valészintileg a csucs
csaladjaba tartoz6 szarmazékszo: vagy kozvetleniil a csucs-bol keletkezett -oka képzo-
bokorral, vagy az azonos jelentésli R. csicso-nak -ka képzOs alakulata; ez az elnevezés
tulajdonképpen a gyokérgumodinak goresds, dudoros voltara utalhat, vo. csucs > csu-
csor, N. csucsorka *burgonya’ (csicsoka a.). ORLOVSKY szétara a Helianthus tuberosus
nevének két alaki valtozatat rogziti: a cimszoként kiemelt, tehat legelterjedtebb — k 6-
z€p-gdmori — cucoka-t, valamint a Rybnik, Sasa és Revica nyelvjarasdban foljegyzett
cicoka-t (GemSl. 54). A szlovak u-s valtozat nyilvanvaléan egy magyar N. * csucsoka
atvétele, vo. példaul: fujtas (Helpa) ’kenderkdcbol csinalt puskafojtas’ (GemSl. 84) <
N. fujtas *va.” (CzF. fujtdas a.); cudafa (Nandraz, RéakoS) ’nadragulya’ (Datura stramo-
nium) < m. N. csudafa (Szabolcs vm., Szatmar vm.) ua.” (UMTsz. csodafa a.). A szlo-
vak cucoka tehat azt a feltevést valoszintisiti, hogy nyelviinkben az u — i elhasonulas
kozvetleniil a csucs-bol -6ka képzdbokorral 1étrejott csucsokd-ban torténhetett meg. —
E novénynévnek R. csicso névvaltozata ezek szerint a csicsokd-bol vonod(hat)ott el.

C) Az ugy futkos vagy jon-megy, mintha besoztik volna *nagyon nyugtalan, nem
talalja a helyét’ (ErtSz. besoz a.) tréfas szélashasonlatnak szegedi valtozata: Ojan, mint
a sosseggti tyuk (SzegSz. tyuk a.), tudniillik ,ha a tyuk eltojik (idegen helyre, a szom-
szédba tojik), soval szoktak behinteni a fenekét” (SzamSz. #yuk a.). [Kifejtve: ha a tyak
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nem a fészekbe, hanem ismeretlen helyre tojik, a gazdasszony megfogja, soval behinti az
alfelét és zart helyiségben elengedi; a ,,bes6zott” tollas ilyenkor nyugtalanul jon-megy,
mert mielobb szabadulni szeretne ,.terhét6l”, a tojasatdl; az ilyen moédon ,.kezelt”, majd
kisvartatva kiengedett tytik ,.elvezeti” rejtekhelyére a nyomaba ered 6 gazdasszonyt.] Ez
a szemléletbeli hattere a szlovak N. Liace ani z nasoleno ri¢o [Szaladgal, mintha bes6z-
tak volna az iilepét] ’szaladgal, futkos’ (Ratkova) (letet a.), Liace ani z nasoleno rito
’allanddan szaladgal® (altalanos) (solif a.) szolashasonlatnak is.

12. A bemutatott (mozaikszerii) példak kozénk hoztak a térténelmi Gomor megye
teriiletén €16 szlovaksag targyi és szellemi életének évszazadokon at kialakult szinpo m-
pas részleteit. Es egyben rairanyitjik a figyelmet arra is, hogy semmiképpen sem lenne
érdektelen vagy haszontalan az itt bemutatott(hoz hasonld) médszerrel és céllal ,,meg-
vallatni” mind a magyar, mind a veliink egyiitt ¢1 6, szomszédos népek tajszotarai-
nak példamondatait.

Erkolcesi és emberi tanulsaga pedig e rovid tanulmanynak mindannyiunk szamara,
szerintem, kiemelten az, hogy a targyi és szellemi 1étiikkben oly sok azonos, illet 6leg ko-
z0s vonast felmutaté két szomszédos népnek nem dramat kellene irnia, hanem olyan
szindarabot, amely tartalmazhat ugyan nem kivant nehéz helyzeteket is, de a bonyod a-
lom a szerepl6k szempontjabol kibékitden oldodik meg!

Ennek a békének a megvaldsithatosagaért, megvalositasaért is szorgosan tev é-
kenykedett, kiizdott magyar vendégprofesszorként (az akkor még ,frontvonalnak”
szamito, ,,fényvaltozas” elotti Szlovakiaban) a nyolcadik X-ét napjainkban becsiiletes
munkaval lezard, a kilencedik X-et felvalto-felvallaldo Deme Laszlo. Adjon a sors
kedves jubilansunknak még tovabbi termékeny éveket!
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Reflections on a ‘Hungarian style’ dialect dictionary

Their permanent coexistence mutually influenced the way of thinking of both Hungarians
and Slovaks. This is witnessed, in addition to shared features of their physical and mental worlds,
by idiomatic expressions, proverbial comparisons, proverbs, and other stock phrases. The present
author explores that way of thinking, characteristic of both Hungarian and Slovak speakers, on the
basis of a large number of example sentences cited in Jozef Orlovsky’s Slovak regional dialect
dictionary of Gomor. The author dedicates this paper to Professor Laszl6 Deme on the occasion of
his eightieth birthday.
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