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Egyetemi tankonyvek — tegnap és ma

SEBESTYEN ARPAD a Magyar Nyelvjardsok XXXIX. (2001.) évfolyamaban (191—9) ismer-
teti-biralja a Kiss JENO szerkesztésében megjelent ,,Magyar dialektologia” (Bp., 2001.) cimli mii-
vet. ,,Ez a munka — mint mar terjedelmébdl is latszik — (454 lap + 40 melléklet) —, tobb, mint
a hagyomanyos értelemben vett felsdoktatasi tankonyv... Az egyetemi tankdnyvek, jegyzetek ter-
jedelmét valaha rendeletek szabalyozték: egy heti 1—2 6rds targy anyaga nem haladhatta meg a
8—12 ivet. igy sziilethetett meg fél évszizada BARCZI 39 oldalas Fonetikaja vagy KNIEZSA ISTVAN
29 oldalas helyesiras-torténete. Nagyobb terjedelmet csak a tobb féléves alapstudiumok kaphat-
tak” (i. m. 191). Mivel nem vagyok nyelvjaraskutatd, magahoz a biralathoz nem szo6lok hozza,
csupan az idézetteket szeretném néhany adalékkal kiegésziteni.

1951. augusztus 3-an — mint az Eotvos Lordnd Tudomanyegyetem bdlcsészkardnak Ma-
gyar Nyelvészeti (Pais) tanszékére frissen kinevezett gyakornok — a kovetkezo levelet kaptam a
Kozoktatasiigyi Minisztériumbol: ,,H. M. gyakornok, Budapest, Muzeum krt. 6-8. I. em. C. épiilet,
Béles. Kar ... Felkérem Ont, hogy a »Magyar Nyelvészet« kézikonyv fiizeteinek szerkesztésében,
mint 6sszekotd konzultans részt vegyen. — Feladatat eddigi utasitasaim és a végzett gyakorlat sze-
rint sziveskedjék ellatni. Munkajanak iranyitasa és felligyelete céljabol Pais Dezsonek és Sulan Béla-
nak, a flizetek szerkesztdinek alljon rendelkezésére. Dijazasat ivenként 40 Ft-ban allapitom meg.
Budapest, 1951. augusztus ho 3. dr. Sandor Gyorgy s.k. féeléado; eléadé: Gyenis Vilmos.”

A magyar nyelvtudomany XX. szazadi torténetében a két vilaghabora kozott — GoMBOCZ
ZOLTAN, MELICH JANOS, NEMETH GYULA szerkesztésében — mar volt egy kiadvanysorozat, amely
,»A Magyar Nyelvtudomany Kézikdnyve” nevet viselte, s a szerzok kozott a hazai nyelvtudomany
legjelesebb képviseldi: GOMBOCZ, MELICH, KLEMM, LAzIczIUS és masok szerepeltek; szaktertile-
tilk eredményeinek Osszefoglalasa mellett az egyetemi hallgatdk igényeinek kielégitésére is toreked-
tek. Ez a kézikonyv soha sem késziilt el teljesen, de befejezetlensége ellenére is igen értékes; vo.
attekintésemet a ,,Bevezetés az egyetemi magyar nyelvészeti tanulmanyokba” ciml egyetemi se-
gédkonyv C) Kézikonyvek fejezetében (1962., 1976. 62—3; tobb kiadasban is). Az els6é Kézikoényvre
vonatkozé adatok jo részét ,,.Bevezetés a magyar nyelvtudoméanyba” cimil egyetemi jegyzetem
I1. részének irasakor professzoromtodl, PAIS DEzsOt6] kaptam, még 1961-ben. Ugyancsak Pais pro-
fesszortdl tudom azt is, hogy az 1920-t6l megtervezett Kézikonyv volt a mintaja 1950-ben egye-
temeink nyelvész professzorainak az akkori Kozoktatasiigyi Minisztérium jovahagyasaval meg-
inditott, az egyes szakteriiletek eredményeit tomor Osszefoglalasban targyald (és tanulhatd)
Egyetemi Magyar Nyelvészeti Fiizeteknek, amelyek — az akkori elgondolasok szerint — egy
majdani Kézikonyv fejezeteit alkottak volna.

A Magyar Nyelvtudomany Kézikonyve — amennyire a tervezetbdl megismerhettem (ennek
az altalam lemasolt anyagabol idézek az alabbiakban) — két kotetbdl allt volna.

A) A MAIES A REGI MAGYAR NYELV

I. Bevezetés a nyelvtudoméanyba Osszesen 8 iv
1. Fonetika: Barczi Géza 21v)
2. Nyelvtudomanyi alapismeretek: Barczi Géza — Pais Dezs6 3.51v)

Marxizmus és nyelvtudomany: Zsirai Miklos (2.51v)
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II. A mai magyar nyelv Osszesen 15 iv
1. A koznyelv leird nyelvtana: Benkd Lorand — Kalman Béla — Lorincze Lajos —
Sulan Béla (12 1v)
2. A nyelvjarasok, csoportnyelvek, rétegnyelvek: Kalman Béla (B 1iv)
. A régi magyar nyelv Osszesen 4 iv
1. A nyelvemlékek: Szabo Dénes (2.51v)
2. A régibb nyelvfejlodési szakaszok fobb sajatsagai: Szabd Dénes (1.51v)
(Leir6-0sszehasonlito tajékoztatas)
IV. A finnugorsag ismertetése: Zsirai Miklos 41v
B) AMAGYAR NYELV TORTENETE
I. Hangtorténet: Pais Dezs6 51iv)
II. Helyesirastorténet: Kniezsa Istvan (11v)
. Szétorténet Osszesen 15 iv
1. Altaldnos szempontok és tudnivalok: Béarczi Géza — Pais Dezsé (11iv)
2. A szdkincs eredete: Barczi Géza (7 iv)
3. Szbalaktan: Pais Dezs6 — Barczi Géza 51iv)
4. Jelentéstan: Pais Dezs6 (21v)
IV. Mondattérténet Osszesen 7.5 iv
1. Altalanos szempontok és tudnivalok: Pais Dezs6 (11iv)
2. Mondatalaktan: Pais Dezsé — Zsirai Miklos 5 1iv)
3. Mondatjelentéstan: Pais Dezs6 (11iv)
4. Szblasok: Pais Dezs6 (0.51v)
V. A magyar nyelvtipusok kialakulasa
1. A nyelvjarasok: Barczi Géza (1.51v)
2. Az irodalmi nyelv és a kdznyelv: Pais Dezsd 2.51v)
VI. A magyar nyelvtudomany tdérténete: Horvath Karoly (1.51v)
A két kotet tervezett terjedelme 65 iv, 1040 lap lett volna.

Technikai szerkesztéként Sulan Béla akkori minisztériumi f6osztalyvezetd jeldlte ki a bira-
lokat. Az én alig egy esztendeig tartd ,.konzultansi” tevékenységem iizenet- és kézirat-tovabbitas
volt: a szerzOk jobbara terjedelem- és hataridé-modositast kértek. Az elére meghatarozott ivterje-
delem azonban nem tette lehetdvé a nagyobb valtoztatasokat; de a hataridbk — néha — ,ké-
sedelmet szenvedhettek”. Kivételnek tekintheté Barczi Géza, aki szerzoként minden terminust
tiszteletben tartott. — Az elkésziilt kéziratokat elkiildtem a birdlokhoz, az 6 irdsos véleménytiket
atadtam a szerzknek, majd a — sziikség szerint — atdolgozott kéziratokkal egyiitt eljuttattam
a minisztériumba. Miikodésem kezdetén mar késziilében volt BARCZI fonetikaja és a magyar szo-
kincs eredetérdl szold konyve is; hamarosan megjelent KALMAN BELA nyelvjarasokat targyald
miive, KNIEZSA helyesirastorténete, majd SzZABO DENES nyelvemlékeket ismertetd munkaja és
ZSIRAI MIKLOS finnugrisztikai dsszefoglalasa.

Zardjelentésemben (1952. februar 27-1 keltezéssel) utalds van egy ,,A marxizmus klassziku-
sai a nyelvrdl” (kordbban: Marxizmus és nyelvtudomany) cimmel jelzett munkarol is, ennek
megjelenésére — a Fiizetek kozott — nem keriilt sor. Osszegezésemet két megjegyzéssel zartam;
ezeket a benniik rejlo tanulsagok kedvéért idézem:

1. A kozeljovoben elkésziild, illetdleg tervbe vehetd miivekrdl: ,,A munkak kéziratanak egy
része mar elkésziilt, azonban a szerzok egyéb elfoglaltsaguk miatt egyeldre hataridét nem tudnak
koz61Ini.”

Megallapithatd, hogy a tervben szerepld kéziratok nagy része késébb valoban elkésziilt, de
szempontjaik modosultak, terjedelmiik novekedett, és szétfeszitette a hajdan megallapitott kerete-
ket. A korabban megjelent fiizetek is bévitve lattak jra napvilagot. Horvath Karoly, a tudomany-
torténet megirdsara felkért fiatal oktatd pedig varatlanul meghalt.
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Bér a fiizetek szama gyarapodott, ¢és Gjabb, a tervezetben még nem szerepld miivek is ké-
sziiltek, az Egyetemi Magyar Nyelvészeti Fiizetek egyes darabjai onallosultak, soha nem szerve-
z6dtek kézikonyvvé.

2. Jelentésem masodik megjegyzése a leird nyelvtanra vonatkozott: ,,Az oktatds szempont-
jabol rendkiviil fontos lenne ennek (ti. a BENKO—KALMAN—LORINCZE—SULAN szerzok altal ké-
szitendd) munkanak a megjelenése: azonban az Akadémia Nyelvtudomanyi Intézete csak most
iktatta munkatervébe munkatarsai szamara.” (Sajnos, nem tudom ma mar megallapitani, hogy ki-
t6] kaptam ezt az informaciot.)

Mint ismeretes, a leir6 nyelvtan sorsa érdekesen alakult: 1952 és 1955 kdzott SZABO DENES
megirta kétkotetes ,,Mai magyar nyelv” jegyzetét, tovabbfejlesztve GoMBOCZ funkcionalis nyelv-
szemléletét és a Syntaxis rendszerét. Az MTA Nyelvtudomanyi Intézetében pedig 1961—62 ko-
zott TOMPA JOZSEF szerkesztésében 1étrejott ,,A mai magyar nyelv rendszere” cimii, un. akadémiai
nyelvtan; majd 1968-t61 BENCEDY JOZSEF — FABIAN PAL — RACZ ENDRE — VELCSOV MARTONNE
munkajaként ,,A mai magyar nyelv”’ cimil egyetemi tankoényv. (V6. még: Bevezetés az egyetemi
magyar nyelvészeti tanulmanyokba 55—6; TOMPA JOZSEF, Leir6 mondattanunk néhany kérdése
tudomanytorténeti szempontbol. In: Tanulmanyok a mai magyar nyelv mondattana korébdl. Bp.,
1977. 7—21.)

HORVATH MARIA



