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Tendenciak az idézo fomondatok alakulasaban
a kései 0magyarban és a kozépmagyar kor elején

1. Bevezetés

Kozismert, hogy a magyar nyelv alarendeld dsszetett mondatainak f6bb tipusai nyel-
viink kiilon életének elsé korszakaban, az 6smagyar korban alakulhattak ki. Kozottiik
a masok szavait alarendelt tagmondatban visszaad6 idézetfajta, a fliggd idézet 1étrejotte
is erre a korszakra tehetd. (Jellemz6 kotészavanak, a hogy-nak a kialakulasa az ¢sma-
gyar kor kozepétdl szamithatd. V6. JUHASZ DEZSO, A kotdszok. In: TNyt. 1: 477.) A ko-
rabbi megnyilatkozast — legalabbis tobbé-kevésbé — eredeti nyelvi formajaban felele-
venitd egyenes idézet mint a kozléstartalom visszaaddsanak legdsibb fajtaja (vo. pl.
HERCZEG GYULA, A kozlés sajatos formai Tomorkény és Mora stilusaban: Nyr. 1954:
204) ennél régebbi alakulat. (A ,,tobbé-kevésbé” arra vonatkozik, hogy az egyenes idé-
zet sem feltétleniil egészen sz6 szerinti; kiilondsen nem intonécid szerinti). Az igen ke-
vés szovegemléket tartalmazd korai démagyar korszakbol csak néhany egyenes idézet
adatolhato, am a kései omagyartol kezdve boséges példaanyag all rendelkezésiinkre
mindkét alapvetd idézési tipusbol, amelyekhez harmadikként tarsul az el6z6ektdl 1énye-
ges eltérést nem mutatd kapcsolt egyenes idézés. (A ,,kapcsolt egyenes idézés” terminus
a fomondat és a hozza hogy kotdszoval kapcsolddd egyenes idézet szerkezetét jeldli.
Olykor eléfordul ugyan, hogy a kapcsolt egyenesként induld idézet atcsuszik fiiggébe,
ez azonban meglehetdsen ritka jelenség, igy az alapmeghatarozast nem érinti. Mivel 1é-
nyegileg egyenes idézetrdl van tehat szo, az egyenes idézésekkel egyiitt targyalom Oket.)

A kétféle alapvetd idézési mod szinonim lehetOséget kindl az idézendd tartalmak
folyo szovegbe vald beépitésére. Az idézendd tartalmakkal kapcsolatban megjegyzem,
hogy idézetnek tekintem a korabbi szovegrészlet felelevenitését és a szereplok aktualis
megnyilatkozasat, akkor is, ha nem valosagos (vagy ilyennek beallitott) megnyilatkozas-
rol van szd (pl. ha gondolatbeli, ha valodi performativ szerepii, ha formaja feltételes, ta-
gadott vagy jovobeli). Az idegen szot jobban tiszteletben tartd egyenes idézet hatarai élesen
kirajzoldédnak a szovegben, az idézet egyértelmiien elkiiloniil a kontextustol. A kozép-
kori szovegekre az idegen beszéd visszaadasanak linearis és személytelen, monumenta-
lis stilusa jellemzd, amely vilagosan megvonja az idegen beszéd hatarait, és hattérbe
szoritja belsd, egyéni sajatsagait: a szerz0 és hdsei ugyanazon a nyelven beszélnek — ez az
idegen beszéd és a szerz6i beszéd kdzotti kolesonviszony szempontjabodl a tekintélyelvii
dogmatizmus korszaka (MIHAIL BAHTYIN, A beszéd és a valosag. Bp., 1986. 286, 289).

Mig az egyenes beszéd az elhangzottakat elmondja és bemutatja, a fliggd beszéd
lemond a bemutatasrol (KOCSANY PIROSKA, A szabad fliggd beszédtdl a belsé monold-
gig. In: Hol tart ma a stilisztika? Szerk. SZATHMARI ISTVAN. Bp., 1996. 332). A fliggd
idézés annak lenyomata, hogy a szovegalkoté megértette az idézetet, és ennek alapjan
ujraformalja annak tartalmat (UTZ MAAS — DIETER WUNDERLICH, Pragmatik und
sprachliches Handeln. Frankfurt, 1972. 161; BAHTYIN i. m. 294). Ez az Gjraformalas je-
lentheti csak a nyelvenként kdtelezé grammatikai-lexikai atalakitast, de jelenthet szino-
nim atfogalmazast, sét, interpretaciot is.

Attol kezdve, hogy egy nyelv fiiggd idézet megszerkesztésére is képes, kiemelt sti-
lusbeli szerepet kap az egyenes idézet. Az egyenes idézet 6nallobb nyelvi képzédmény,
amelyet az 6t beépitd szoveg érintetleniil hagy; amely tehat mint egyik szovegdarab ren-
delddik ala a folyo szovegnek — illetve, ha van, kozvetlenill az azt képvisel6 idézo f6-



Tendencidk az idézd fomondatok alakulasaban 57

mondatnak — mint masik szévegdarabnak.' A fiiggd idézet fémondata alarendelt mel-
Iékmondatként simitja be az idézetet. A mai magyarban a grammatikai atformalas csak
személyeltolddast jelent, azt sem minden viszonylatban (a szabalyokat 1. HAADER LEA,
Az alarendeld Osszetett mondatok. In: Magyar grammatika. Szerk. KESZLER BORBA-
LA. Bp., 2000. 488), és egyes hatarozok, partikulak modosulasat. Vizsgalt korszakaink-
ban a latin nyelv consecutio temporumanak hatasara egyéb szabalyok is miikddtek. (Az
idézetekkel kapcsolatban 1. DOMOTOR ADRIENNE, A grammatikailag jelolt idézések a
konyvnyomtatas els¢ évtizedeiben: MNy. 1988: 421—2; altalaban: E. ABAFFY ER-
ZSEBET, Az igemdd- é€s igeidérendszer. In: TNyt. 2/1: 168—=81.) A fliggd idézet tehat
beilleszkedik a nyelv fiiggd mondatainak soraba — bar némely vonatkozasban felmutat
sajatos jellemzoket is —, az egyenes idézés azonban mindig megtorpanast jelent a foly6
szovegben. 1déz6 fomondat €s egyenes idézet viszonya a szovegformalas kritikus pontjai
kozé tartozik: a fémondat éppugy segitheti, mint gatolhatja az idézet tartalmanak ér-
vényre jutasat, erfsitheti vagy tompithatja hatasat. Mindenképpen késlelteti azonban azt
a kozvetlen és gyors folyamatot, ahogyan a szavak eljutnak a beszédpartnerhez; ezt a le-
fékezodést az idézetek irdsjelezése, grafikai elkiilonitése is fokozza (NATALIE
SARRAUTHE, Parbeszéd és belsd parbeszéd. In: A francia ,,4j regény”. Szerk. KONRAD
GYORGY. Bp., 1967. 2: 33—4).?

Az egyenes idézés az erbteljesebb, dramaibb hatast fogalmazasmod; alkalmazésa ép-
pen ezért erdsen stilusréteg- és mufajfiiggd. Vizsgalt korszakaink levélanyagaban pél-
daul az egyenes ¢és fliggd idézések aranya 6% : 94%, mig Heltai Gaspar miiveiben ugyanez
az arany 63% : 37%. Lévén kevésbé grammatikus nyelvi képz6dmény, az egyenes idé-
z¢€s valtozasa a vizsgalt korokban és azokon tul is dinamikusabb (ezért nagyobb helyet is
kovetelt maganak az elemzésben). Jelen dolgozatomban, amikor — két korszakra osztva
— a magyar nyelv elsd, nyelvemlékekben gazdag masfél évszazadanak egyenes
(kapcsolt egyenes) és fliggd idézéseinek fomondatait vizsgalom, arra keresem a valaszt:
a cimben megjelolt idészakban milyen nyelvi elemek és milyen grammatikai szabalyok
(szabalykezdemények) vettek részt az idézet tartalmanak érvényre juttatasaban, mik
voltak a sziikséges és mik a lehetséges tagjai a szerkezetek megformalasanak az egyes
idézési tipusokban. Ezittal nem torekszem a korabeli jelenségek részletes leirasara; tor-
téneti korpuszon végzett ilyen jellegli elemzésekre 1. DOMOTOR ADRIENNE, Az idézés
grammatikai médjai Heltai Gaspar nyelvében: Nyr. 1985: 337—48, u0:, A fiiggd idézé-
sek a XVI. szazadi levelekben: Népr. és Nytud. 29—30. 1985—86: 99—105; u0:, A
grammatikailag jelolt idézések a konyvnyomtatas elso évtizedeiben: MNy. 1988: 283—95,
415—25; HAADER LEA, Az alarendel6 mondatok. In: TNyt. 2/2: 534—7; KAROLY SAN-
DOR, Kései d6magyar kori emlékek szoveggrammatikaja. In: TNyt. 2/2: 824—34.

Az els6 vizsgalt korszakom a kddexek kora (a XV. szdzad masodik felét6l a XVI. sza-
zad elsé harmadaig tart6 iddszak), a masodik pedig a konyvnyomtatas megindulasatol a
XVI. szazad végéig tartd évtizedeket foglalja magaban. Az els6 korszakbol szarmazo
vizsgalati anyagomat ,,A magyar nyelv torténeti nyelvtand”-nak torzsanyaga képezi, ame-
lyet tallozo gyljtéssel egészitettem ki. A masodik korszakbol vald vizsgalati anyagom
a mintegy 3000 adatot tartalmazd rendszeres gylijtésembdl szarmazik (az adatok szarma-
zasi helyének felsorolasat és a forrasok roviditésének feloldasat 1. MNy. 1988: 283—4).

! A fomondat, alaptag, utaloszo terminusokat mind az egyenes, mind a fliggd idézésekkel
kapcsolatban haszndlom, 1évén sz6 mindkét esetben alarendelésrdl (egyszer szovegtani, egy-
szer mzondattani értelemben).

Ko6szonom FEHER ERZSEBETnek, hogy felhivta figyelmemet az idézett cikkre, és kdszonet-
tel tartozom igen gondos konzultansi kdzremiikodéséért is.



58 Démétor Adrienne

A TNyt. kotetei — az elemzés célkitiizésének megfeleléen — az egyes kategoriak
minél részletesebb leirdsara €s a korszakon beliili valtozatok és valtozasok bemutatasara
torekszenek. Ebbdl kovetkezik, hogy a mas szempontok szerint esetleg szorosabban sz-
szetartozd jelenségek itt a leir6 grammatika osztalyainak megfelel6 fejezetekben kiilon
targyaltatnak. Megfigyelhetd tovabba az is, hogy a torténeti vizsgalatba olykor a magyar
nyelv altalanosabb, kortol fiiggetlenebb jelenségeinek a leird szambavétele vegyiil (ez a
legtobb esetben azzal magyarazhato, hogy az elsé jelentésebb nyelvemlékes korrdl, tehat
a késébbiek szempontjabol afféle kiindul helyzetrél van szo). igy még a TNyt. legala-
posabban kidolgozott fejezetei sem tesznek feleslegessé ujabb vizsgalatokat, amelyek a
grammatika teljességre torekvo rendszerezéséhez képest részlegesebb szempontokat ko-
vetnek ugyan, am masféle kiindulassal fogjak vallatéra az anyagot. Kétségtelen azon-
ban, hogy ezekhez a vizsgalédasokhoz is megkeriilhetetlen alapot jelentenek a TNyt.
eddig megjelent kotetei.

Az idézeteket tartalmazo szerkezetek felépitése a kodexek koraban mar eléggé ki-
forrott képet mutat ahhoz, hogy jelentdsebb atalakulasok nélkiil megfeleljen szerepének
az anyanyelvill reneszansz irodalom (s a korabeli hivatalos és magan nyelvhasznalat)
sokféle miifajanak szovegeiben is. Bizonyos szerkezeti és ezzel sszefliggd szohaszna-
lati elmozdulasok azonban megfigyelhet6k a két korszak soran, koztiik olyanok is,
amelyeken majd tovabbi valtozasok alapulnak. Az egyenes idézések vizsgalata emellett
miifaji, szovegformalas- és befogadasbeli kérdésekre is ramutat.

Dolgozatomban a kdvetkez6 témakkal foglalkozom. Az idéz6 fomondat: megléte,
hianya; nyelve (latin, magyar); elhelyezkedése; szorendje. Az idézetek irasbeli jelolése.
Az alaptag: a mond dominanciaja; a kettds alaptagok; a tranzitivitas er6sddése; az ugy
mond szerkezet. Az utal6szd: gyakorisdga; jellemz6 formai; hangrendje; helye.

2. Az idéz6 fomondat

A) Az idéz6 fémondat megléte avizsgalt korszakokban hosszabb par-
beszédek esetén is altalanosnak mondhato. Nem példatlanok, de ritkasagszamba mennek
a fdmondat nélkiili, tehat mindenfajta ir6i kommentar hijan all6 egyenes idézetek; kivé-
ve a specialis szerkezetli, kérdés—feleletre épiild katekizmusok és a masodik korszakbol
fennmaradt dramak parbeszédeit. A fiiggd idézetekhez pedig, mint a fiiggd mondatokhoz
altalaban, mindig tartozik fdmondat. Abbol a szempontbdl, hogy elséként vizsgalt kor-
szakunkban mennyire szigortian hozzatartozik a fomondat az egyenes idézethez, tanul-
sagos Osszevetni a XVI. szazad els6 magyar nyelvii parbeszédes miivét, a Sandor-kodex-
beli ,,Harom korosztény leany” torténetét (21—31) annak latin eredetijével, a Hroswitha
von Gandersheimnek tulajdonitott vallasos jatékkal, a Dulcitius-szal (KATONA LAJOS,
Hrotsuitha Dulcitiusanak régi magyar forditasa: ItK. 1901: 385—402). A latin szoveg
szintisztan dramai: puszta parbeszédekbdl all, a megszolalasok elott csak a szereplé neve
olvashatd. A magyar fordit6-atdolgozd azonban a mii példazat jellegére dsszpontosit, és
magyarazatokkal igyekszik ellatni a megszolalasokat; igy segitve a szovegben tajékozdodni
a dramaolvasashoz nem szokott hazai kdzonségnek. (A miivet inkabb olvasasra, sem-
mint eldadéasra szanhattak, ugy tudjuk, nem is mutattdk be; . DOMOTOR TEKLA, A kelet-
eurdpai nemzeti nyelvii reneszansz szinjatszas €s drama. In: A szinhdz vilagtorténete.
Foszerk. HONT FERENC. Bp., 1986. 1: 236; de v6. Régi magyar dramai emlékek. Szerk.
(és a bevezetés vonatkozo részét irta) KARDOS TIBOR. Bp., 1960. 1: 113). A fordito a par-
beszédsorozat minden megnyilatkozasahoz idéz6 fomondatot szerkeszt, és helyenként
egyeb elbeszéld részletekkel is kiegésziti a miivet: a torténetet torténetmondassa alakitja,
azaz dramabdl epikat formal. Mikdzben narratorként a megszolalod és az olvasd vagy
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hallgato kozott kozvetit (kommental), szét is valasztja 6ket: a szerepld igy nem kozvet-
leniil, hanem rajta keresztiil szol a befogadohoz. Bar ezzel jelentdsen tompul a szoveg dra-
ma(i)saga, természetesen narratorral egylitt is szinpadra allithato, de a szerepl6k megszo-
lalasanak kozvetettsége — a képzeletbeli idézojelesség — az eldadas soran is megmarad.

Idéz6 fémondatok nélkiili megnyilatkozasokbol szerkesztett szoveg az elsé kor-
szakunkban minddssze egy van: a parhuzamos megszolalasokbol allo ,,Vado mori” a
Példak konyveébol (74—=81). Itt a megszolalokat a szovegrészenként visszatérd
elmegyek meghalni” szovegkezdet és az utana kovetkezd ,,bemutatkozas™ kiiloniti el
egymastol. (A magyarban ez a bemutatkozas teljesebb, egy-egy tagmondatot foglal el,
mig a latinban altalaban csak egy kozbevetett szoval torténik.)

Csak kivételesen és a latin eredetit kdvetd jelenség, amikor a rovid tagmondatok-
bol allé kommentalt parbeszédsor egyik lancszemében elmarad az idézé fémondat: ,,Es
keadec ptet Mi azeat [ITes vagy € t¢ / Es moda / Né vagoe / [J] ppha vag ¢ te / [Non
sum. & Propheta es tu?] Es féléle Nem” (MiinchK. 85rb; hasonldoképpen a tobbi forditas
parhuzamos helyén is).

Minimalizalt idéz6 fémondat all néha masodik korszakunkban a Bibliabdl szarmazo
idézetek mellett: ilyenkor a locus puszta megnevezése €piti be az idézetet a folyd szo-
vegbe. A szerkezetet még tovabb tomoritve rejtett idézet jon 1étre, ha a szarmazasi hely
megemlitését nem koveti idézet. Ez a masodik korszakunkban eléforduld jelenség arra
vall, hogy az ir6 sajat magahoz hasonl6 bibliai miiveltségli olvasokra szamithatott, akik
az utalast azonositani tudjak, és a szerkezetet olvasaskor kiegészitik a szovegbdl ki-
hagyott idézettel.

B) A magyar—latin kétnyelviiség a korban tobbféeleképpen is létre-
hozhat bilingvis egyenes idézéseket. Latin nyelvli idéz6 fomondatot magyar nyelvt idé-
zet kovet egyes perszovegekben, amelyeknek a lejegyz6i, mert szamukra igy az egysze-
riibb, megtartjak a hivatalos szoveg latinjat, és az eljaras allandé részeit ezen a nyelven
vetik papirra, mig a peres felek és a tantik szavait — elhangzasuknak megfeleloen —
magyarul rogzitik. A jelenség fiiggetlen az idézés fajtdjatol; nemcsak szovegsikok talal-
kozéasakor — egyenes idézésben —, hanem a mellékmondatként jelentkezd fiiggd idézés-
ben is mutatkozik: ,,In persona egregii Nicolai Horuath Andreas Akacz dicit: Im latom,
hogy az en jobagiom fogoly” (1594: Usz. 233); ,In persona sua Benedictus Literatus pro-
posuit tali modo, hogy eo neky volna valami ioszaga é szemelyjeknel” (1590: Usz. 226).

Az idézet tekintélyét novelendé magyar nyelvii idéz6 fomondatot latin nyelvii idé-
zet kovethet egyhazi miivek bibliai szavakat vagy vallasi gondolkodok mondasait tar-
talmazo szerkezeteiben. Ha a szdveg szerzdje elegendonek tartja, hogy csak azok értsék
a szavakat, akik latinul is tudnak, nem fordit. Ha szélesebb rétegekhez kivan szdlni, ma-
gyarul is lefrja az idézetet (latinul esetleg roviditi): ,,nagyon el kelerodeenek es ereffen
kezdeenek [yrnya mondwan O prudentiflfima virgo magiltra nofira ... precamur te efto
memor noftri O domina magnifica” (ErdyK. 484);* \Még CHRISTVS wrunkis meg ko-
szoni az 0 Apostolinac, monduan: Vos permansistis mecum in tentationibus meis. Luc.

3 A miivet dramaként szémon tarté modern kiadasban (Magyar dramairok, 16—18. szazad.
Bp., 1981.) azonban a széveget gondozé NAGY PETER tipografiai megoldasok segitségével elrejti a
narraciot: az idéz0 fomondatokat ugy kezeli, mint a dramakozlésekben szokdsos sor eleji szerep-
lomegnevezesek sajatos formajat, az elbeszélo részeket pedig a drama szerzoi utasitasaiként kozli.
* WaCHA BALAZSnak — egyéb hasznos tanacsaival egylitt — kdszonom, hogy felhivta fi-
gyelmemet a tipusra.
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22. Tit meg maradtatoc en velem az en kisirtetimbe” (BornOrd. 224);’ L azon ke-
rezt(leegot kyt zent halalanak elotte bezedeewel mert zerzot vala, zent halalaa wtan meg
Confirmalaa ... mondwan [loh XIX.] Math vitimo. Ite docete omnes gentes baptizantes
eos. 2c. mennyetek el tanohatok mynden neepeket awag nemzetoket meg kereztolween
ewket atyanak es ffywnak es zent leeleknek neweeben” (ErdyK. 71).

A latin nyelvii szovegkozlés hosszabb részleten at is tarthat. Az ismeretlen fordito-
t6l szarmazo verses Szent Katalin-legendaban (Ersekujvari Kodex 447—520, Sovényhazi
Marta masolata) az idéz6 kifejezés utan olykor tobb soron at eldszor latinul és prozaban,
azutan magyarul és versben kovetkezik az idézet. Es bar ebben a miiben az idézd f6-
mondatok magyar nyelviiek, mindig latinul olvashatd a szerepld (és beszédpartnere)
megnevezése, aminek cimszerti kiirdsa 1ényeges segitség a nagyobb beszédszakaszokat
tartalmaz6 szovegben valo tajékozddashoz.

C) Az idéz6 fomondat elhelyezkedése hasonld a két vizsgalt kor-
szakban. Az egyenes és a fliggd idézésben is szinte mindig bevezetésiil szolgal az irdi
kommentar: a fémondat kevés kivételtdl eltekintve megeldzi az idézetet. Az elsé kor-
szakban elvétve talalkozni az egyenes idézetbe ¢kelt idéz6 fémondattal, amely gyakrab-
ban a tobb tagmondatbol all6 idézet két tagmondata kozé kertiil, és kevesebbszer all a
tagmondatot megszakitd valodi beékelésként. A hatra vetett idéz6 fomondat még rit-
kabb. Mindkét utdbbi szerkezet arrdl tantiskodik, hogy a szdvegalkotd az idézetet fonto-
sabbnak tartja a hozza fizotteknél, ezért azzal indit, 6 maga pedig a hattérben maradva
toldja be az alanyra és a mond allitmanyra — azaz az idézet szarmazasanak megadasara
— szoritkozo6 idéz6 mondatot: ,,Iay azert vram mindon hato istenom zent Bernard mogia
mert az el valtoztathatatlan ioert ... L’hak egh kevesseis faradnya rezeltetik” (LobkK.
99); ,,Mert keth kepen az vr isten mogia soktam en az en valaztotimat meg latogatnom”
(LobkK. 101); ,,Zegenyeknek nawalyayokerth, ees nawalyaloknak [(yralmokeerth
ymmar fel tamadok wr mondya” (KeszthK. 18—9).

Masodik korszakunkban a beékelt és a hatul all6 fomondati egyenes idézésen ki-
viil a forditott mondatrendii fiiggd idézés is el6fordul. A szerkezetek elsdsorban versek-
ben, prozodiai okokkal magyardzhatoan jelentkeznek: ,,Euryalult nilud te igen Beretod
az affonnak afft monda, Tolem el titkolod de meg lasd kinek hif” (PatE. Dla);
»Mondodé embernec ha i6 igy Solla” (BogA. F2a); ,,BoBut alnac kiralion azt kialtiac”
(EnyG. A3a). Ezekben a szerkezetekben a fémondat tobbnyire utaldszo segitségével flizi
szorosabbra az idézettel vald viszonyt mind az egyenes, mind a fiiggd idézésben. (A
fliggd idézet belsd szerkezete azonban a fliggdség lazulasanak jeleit mutatja: gyakran
elmarad a kot6szo, és tobbnyire hidnyoznak a latin coniunctivus visszaadasara egyéb-
ként gyakran hasznalt igealakok is.) Ugyancsak prozddiai okokbdl az idézet is beéke-
16dhet az idéz6 fomondataba, szétvalasztva a kettds 1dézO alaptagok igéit: ,felele fent
Illyes egy Balat [e félly te nekie efSt mongya” (Sztarll. gd4a). — Mar folyamatban 1évo
nyelvi valtozasra utal az iigy mond masodik korszakunkra gyakoribba valo beékelt (és
kotoszo nélkiili) hasznalata (1. lentebb).

D) Az 1idéz6 fomondat szorendjére az egyenes idézésben mindkét kor-
szakunkban jellemz6, hogy a magyar nyelvben alapvetd alanyi rész — allitmanyi rész elren-
dezés mellett (SV) igen gyakori az allitmanyi rész — alanyi rész sorrend (VS); ez utobbi
elsdsorban a folyamatos parbeszédekre jellemzé (WACHA BALAZS, A mondat szérendje.
In: TNyt. 2/2: 178). A fémondatok élén gyakran mechanikusan ismétl6dé igék (foként a
mond és olykor a felel — 1. lentebb) jelzik, hogy Gjabb megszolalas kovetkezik. A na-

5"Az adat mas kiadasbol vald, mint az eddigiek, ezért lapszdmozasa is eltér® (Bornemisza
Péter: Ordogi kisértetek. A kiadast gondozta ECKHARDT SANDOR. Akadémiai K., Bp., 1955.).
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gyobb hirértéket ilyenkor — tudniillik, hogy ki beszél — a masodik helyre keriilt alany
hordozza. (Idevagd példak a 4. A) alfejezetben talalhatok: SandK. 22, 27.) A fiiggd idé-
zésre a VS sorrend nem jellemz6. A jelenség nem feltétleniil, bar talan tobbnyire dssze-
fiigg a latin eredetivel: ,,Es monda az attja [Dixit enim &:] [okat efmerek leny halalos
bewnben” (JOkK. 95); ,.ffelele frater malfleus [Respondit frater Masseus:] Dragalatos
attyam ...” (JOkK. 130).

3. Az idézetek irasbeli jelolése

Vizsgalt korszakainkban még ingadozik annak jelzése, hogy a szovegben mas
megszolalo szavai kovetkeznek. Specidlis irasjellel egyik idézetfajtat sem jelolik. Az
egyenes idézetet nem irjak kiilon bekezdésbe, még folyamatos parbeszéd lejegyzésekor
sem. Igy az olvasonak vizualis jelzések nem nyujtanak kapaszkodot a szovegsikvaltas
elétt. Az egyenes idézeteket a kodexek koraban nyelvemlékenként, illetve
scriptoronként kiilonb6zoképpen jeldlik; a tagolas modja altalaban koveti az adott mi-
ben a tobbi mondat tagolasara vonatkozé gyakorlatot. Igy gyakran barmiféle irasjel
nélkiil kovetkezik az idézet (KESZLER BORBALA, A magyar irdsjelhasznalat torténete a
XVII. szézad kozepéig. NytudErt. 141. sz. Bp., 1995. 49), maskor leginkdbb virgula
(vesszoféle) vagy pont all eldtte; az idézet egyarant kezdddhet kis- vagy nagybetiivel. Ki-
vételes esetnek szamit, hogy a Sandor-kddexbeli ,,Harom kordsztyén ledny” torténetének
(SandK. 21—31) scriptora specialis grafikai elkiilonitést alkalmaz az idéz6é alaptagok
(vagy az 1déz6 fémondatok) jelolésére: tobb-kevesebb kovetkezetességgel rubrummal és
alahuzassal tagol a parbeszédsor elso ,,jelenetében” — de a tovabbiakban mar nem ¢l
ezzel a modszerrel. A kodexek koraban a fiiggd idézetek irasjelezése is ingadozik: nyel-
vemlékenként, nyelvemlék-csoportonként illeszkedik a tobbi alarendel$ Osszetett mon-
datnal kovetett irasjelhasznalati szokasokhoz. A leggyakoribb, hogy semmilyen irasjelet
nem talalunk el6tte; ez egybevag azzal a tapasztalattal, hogy a hogy kot6szo eldtt gyak-
ran nincs irdsjel (KESZLER i. m. 48), mivel a pregnans kotészok maguk is szinte
tagoldjelként milkddnek (HAADER LEA, Kisérletek dmagyar kori szovegemlékeink ta-
golasanak értelmezésére. In: Tanulmanyok a magyar nyelvtudomany torténetének té-
makorébdl. Szerk. Kiss JENO, SzUTS LASzLO. Bp., 1991. 248), de szerepelhet a tagmon-
dathataron pont, vessz6féle — vessz6 vagy virgula — és kettdspont is. A fiiggd idézetek
ebben a korban altalaban kisbetiivel kezdédnek, bar nem példatlan a nagybetiis kezdés
sem.

Nyomtatasban az egyenes idézet kezdetének leggyakoribb irasjele a pont vagy a
vessz0 (a gondolatjel, idézdjel késobbi keletli jeldlési mod); és a kettéspont sokféle sze-
repe kozott néha mar feltiinik az idézetjel6ld funkcio is (KESZLER i. m. 63—4). Az iras-
jelezés tehat egyelére még mindig nem kiilonbozteti meg az egyenes idézést az egyéb
tagmondatok jeldlésétdl, viszont elterjed a nagybetiis idézetkezdés. A fliggd idézeteknél
az alarendel6 Osszetett mondatok tagmondatainal szokasos vesszd és a kis betli az altala-
nosabb forma.

4. Az alaptag

A) A mond erés dominanciaja mindkét vizsgalt korszakunkra jellem-
706; a mond és az egyéb 1déz6 kifejezések hasznalatanak aranyai a XVI. szazad végéig csak
kevéssé modosulnak. A kiilonbségek inkabb az idézési tipusok, semmint a korszakok ko-
zO6tt vannak. A fiiggd idézésekben mindkét korszakban sokkal valtozatosabbak az idéz6
kifejezések, mint az egyenesekben; egyuttal kisebb benniik a mond aranya. Az, hogy a ma-
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sodik korszakra némileg csokken a mond részesedése, elsGsorban szintén a fliiggd idé-
zésben terjedd egyéb idézo6 alaptagoknak koszonhetd.

A mond foleg a szo szerinti megnyilatkozas bevezetésének, a szovegsikok valta-
koztatasanak az eszkoze, s igy az olvasé szamara — grafikai elkiilonités hijan — az 1j
megszolalas legbiztosabb jelzdje fliggetleniil attol, hogy az adott mii szerepldjének meg-
nyilatkozasahoz vagy példaul auktoritasoktol szarmazo részlethez kapcsolodik-e. Vizs-
galt korszakainkban a mond-t6l kiilonb6z6 megnyilatkozasigék (és mas szofajok: igene-
vek, fonevek, tobbnyire funkcidigés szerkezetekben) tobbsége nem bukkan {6l egyenes
idézet alaptagjaként. A kivételek: legtobbszor (de még igy is igen kis aranyban) a felel, a
keér, ritkabban a kérd(ez), a parancsol és szorvanyosan olykor egy-két mas ige. Leggyak-
rabban azonban helyettiik is a mond szerepel: ,,Monda fabius my okaerth mondanak
amazok. Merth ergs hitoweek” (SandK. 24); ,kateryna meg ees kerdy ... hog myt kelyon
neky tenny ... az remete erre monda ... ha meg ’athatnad yoo wolna” (ErsK. 462).

Megjegyzendd: a felel a vizsgalt korszakokban ritkabban szerepel a ’(kérdésre) va-
laszol’ beszédtett jelentésben, gyakrabban all a mond szinonimédjaként ’erre (ezt) mond-
ja’ értelemben, a ,,masodik” megszolalast jelolve. (A példakat 1. a fejezetrészen beliil
lentebb: SandK. 22, BodK. 23; . még KAROLY SANDOR i. m. 828 is; a TESz. és az EWUng.
azonban nem tart szamon korabeli hasonlé jelentést.) A mond-t6l killonboz6 alaptagok
aranya az egyenes idézésben a masodik korszakra csak kis mértékben novekszik.

Az alaptagok megoszlasa azt mutatja: a kozlést jelentd igék (igenevek, fonevek)
tobbségének ,,idéz0 ereje” gyengébb a mond-énal, azaz tranzitivitasuk foka alacsonyabb.
Igy ezek a szo6k — az el6bb emlitett kevés kivételtél eltekintve — onmagukban, a mond
valamely formajaval valé meger6sités nélkiil eleinte valdsziniileg még nem képesek be-
tolteni az egyenes idézet alaptagjanak szerepét, ugyanakkor lehetnek a foly6 szoveg sik-
jébol ki nem 1ép6 tobbszordsen jeldlt tranzitivitast fliggd idézet alaptagjai. (A mond
kiilonboz6 formaival szerkesztett kettds alaptagokrol 1. lentebb. Az idéz6 szerkezetek
tranzitivitasarol: H. MOLNAR ILONA, Hangutanzo igék tranzitivva valasa a magyarban:
MNy. 1974: 300 ¢és kk.) Csak fiiggd idézettel fordulnak el6 onalldéan példaul a kovetke-
70, beszédtettet jelold vagy a megnyilatkozasnak valamely jellemzdjére utald igék (és
szarmazékaik): dicsekszik, kérkedik, megeskiiszik, rendel, pirongat, fedd, ajanl, pana-
szol, bevadol, hiv, kiild, jajgat, sug stb. Emellett a fliggd idézések kdzott — a magané-
leti nyelvhasznalathoz kozelebb allo szovegekben — mar az elsd korszaktol folyamato-
san adatolhatok valodi idézo kifejezés nélkiili, jelentéssiiritd szerkezetek is, amelyekben
az eredetileg nem kozlést kifejezd ige magaba szivja a megnyilatkozas jelentését (bar a
tagmondatok egyszerli ok- és célhatarozoiként is értelmezhetdk): ,,naponkynth ream
fwthnak hogh meg fyzeseg nekyk” (1530: MNy. 1941: 352); ,,Es oda jéth walla hozam,
hogj en borth agyak neky” (1587: Usz. 94).

A mond 6nallé hasznalatabol fakadd monotonia, amely a mai szem (fiil) szamara
stilustalannak tinne, a korban természetesnek hat a legkiilonbdz6bb miifajokban. A
mond a szoveg szerzOjének hattérbe huzddasat segitd puritan alaptag: jelzi az idézetet, de
valodi ir6i kommentart nem ad hozza. Amennyiben a szerz6 mégis kommentalni kivanja
a megszolalast, elsdsorban hatarozokkal pontosit (példaul sirva mond, sirassal mond).

A korszakainkbol kiemelt tizenegy dramatikus — de idéz6 fémondatokkal szer-
kesztett — miivet és miirészletet attekintve® azt tapasztaljuk, hogy az idézések 70%-aban

® Maria-siralom a Winkler-kodexbdl (75—99), Devocios passio a Weszprémi-kodexbdl (16—
112), Devocios passio az Ersekijvari-kodexbdl (77—102), A test és a 1élek vetélkedése a Nador-
kodexbol (312—42), Az élet és a halal vetélkedése a Példak konyvébdl (65—74), Binodk és eré-
nyek vetélkedése (Vetélkedés a 1élekért) a Bod kodexbol (13—5), Az apostolok vetélkedése a Kony-
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a mond az alaptag. 15%-ot képviselnek a mond-dal all6 kettds alaptagok (ezekrdl 1. len-
tebb), és 15%-ot az 6nalldan all6 egyéb megnyilatkozasigék (igenevek, fénevek). Utdb-
biak koziil 12,5% a felel (tobbnyire ’erre (ezt) mondja’ jelentésben) és 2,5% a tobbi ige
aranya. Ezek: kér, kérd, szol, felkialt, sirat. Az egyes tipusok miivenkénti eléfordula-
sat megfigyelve azonban az is megallapithatd, hogy mindkét korszakban akadnak mii-
vek, amelyeknek szerzdje (atdolgozodja, forditdja) a szokasosnal gyakrabban tér el a mond
hasznalatatol.

A mond és az egyéb igék elofordulasi aranyainak vizsgalatakor kiilon érdeklodé-
stinkre tarthat szamot a Sandor-kodex parbeszédekbdl allo szovege, a ,,Harom korosz-
tyén leany” torténete (21—31). A parbeszéd 0sszes megszolalasahoz kapcsolodik idézo
fémondat, amelyek — mint mar sz6 volt réla — az ismeretlen magyar forditd6 6nalld
betoldasai; igy a szerkezetek felépitésében legaldbbis kozvetlen latin befolyassal nem
kell szamolnunk.

A parbeszédsorozatban az elébb tapasztaltaknal is nagyobb aranyban, 83%-ban sze-
repel a mond, 16%-ban a felel, és egyetlen esetben tlinik fel egyéb ige, a kérd (kerekitve
1%). A mond valamely forméajaval szerkesztett ketts alaptagokat (1. lentebb) — egyet-
len kivételtdl eltekintve — nem lehet a szovegben talalni. A szazalékszamok tanusaga
szerint a szerz0 helyettiik is inkabb az 6nalldé mond-ot valasztja.

A szbdveg elején hosszabb részen at a mond és a felel meglehetésen kovetkezetesen
valtakozik a szereplok megszolaldsa szerint. A legelsoként allo felel-t a szerz6 megerdsiti a
mond-dal (ez az egyetlen kettés alaptag), majd a tovabbiakban 6nalléan hasznalja az
igét. Az igék a szereplovaltozason tal a beszédtettre altalaban nem utalnak: a mond a
’kozol” jelentésen kiviil "kérdez’ és ’(kérdésre) valaszol’ értelemben is szerepel, a felel
elsésorban az ’erre (ezt) mondja (ezt kérdezi)’, s csak ritkabban a ’(kérdésre) vala-
szol’ jelentésben all: ,,Monda az Laazaar: myt akar ez: miLoda bolondsaag uagjon
veleetok feleele agapes mynemo bolondsaagnak jegeeth esmerod my bennonk lenny:
Monda az Laazar nylwan ualooth es igon nagyoth. felele agapes myLoda az. Monda az
Laazaar: Imez az hog az my torwenyonketh nem akaryatok tartany. de haznalatlan
koroztyen torweil tartaas vtan yaartok. kiben semmy hazzon nynien feleele agapes: ez
elyen Bezedoderth el vezt isten tegodeth. es mynd hozzaad tartozooth. monda az Lazaar ez
meg bolondwlth. vigeek el elplem” (SandK. 22).

Ez a szerkesztésmod tudatos irdi torekvést mutat: az olvasé (hallgatd) szamara meg-
konnyiti a parbeszéd kovetését, amikor a szerepldk valtakozasat a felvaltva hasznalt két
igével jelzi. A jelenség rovidebb részletek erejéig — és sokkal kevésbé kovetkezetesen —
késobb is felbukkan a szovegben, kozottiik azonban hossza szovegszakaszokra elhalva-
nyul, és az igék valtakozasanak helyébe a mond-nak a korban tipikus mechanikus hasz-
nalata 1ép.

Ennél a szovegnél is joval kdvetkezetesebben valtakoznak a parbeszéd résztvevoi-
nek szavait bevezetd idéz6 fomondatok a Bod-kodexbeli ,,Biindk és erények vetélkedé-
s€”-ben (13—5). A hisz megszolalasban tiz ezt (azt) mondja és masik tiz red felel mond-
van (kétszer mas szavakkal megtoldott) idéz06 alaptag valtja egymast. A red felel jelen-
tése minden esetben: ’erre (ezt) mondja’. A szerkezetben a red is érzékelteti, hogy ,,ma-

vecse a Szent Apostolok méltdsagardl c. kodexbdl (35—9), Harom kordsztyén leany a Sandor-
kodexbdl (21—31), Székely Istvan: Matyas kiralynak egy trufaja a Kronika ez vilagnak jeles dol-
gairdl c. miibol (219v—220r), Heltai Gaspar: Matyas kiraly €s a kolozsvari bird a Kréonika az ma-
gyaroknak dolgairdl c¢. mibél (179r—v), Heltai Gaspar: Egy nemes emberrdl és az 6rdogrdl a
Szaz fabulabol (R4—S4). A szdvegek Osszegylijtve olvashatok: Régi magyar dramai emlékek.
Szerk. KARDOS TIBOR. Bp., 1960. 1: 391—580.
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sodik” megszolalas kovetkezik (ez ritkasag, de nem példa nélkiili; vo. ErsK. 462: erre
monda, 1. a fejezetrészen beliil fentebb): ,,Az keuelseg azt mond’a, Fell’eb[a]<e>n vag.
mindeneknel, azert tar¢ fel feyedet, Az alazatossag rea felel monduan, Emlekezzel meg
zegen naual’as, mert rothatatossag vag es fereg, meg kell halnod. Hiw dicoseg ezt mond a.
Mutassad ki a iot, kitt tezz. hog ionak es zentnek mond’anak Vrnak felelme rea felel
monduan. Az iot nem kell embernek tennye ez el mulandokert” (BodK. 13).

A szereplévaltakozast jelzd igehasznalat kivételes jelenség. Tipikus példa a mond
ismétlédo hasznalatara a ,,Harom kordsztyén leany” torténetének masik részletébdl: ,,mon-
da nekyk vaarius. agapes es Cionia engedyetok en tanalzZimnak aldozzaatok az is-
tenpknek, mondanak o0k. az orok attya istennek es fywnak es zent lelpknek zonetlen
aldozonk, Monda varius azt en tj nektok tanazLa nem adom sgoth meeg kennal es attul
tiltlaak. monda agapes ne tilL mert soha nem aldozonk az baluanyoknak, monda varius
ne legetok kemen zywoeek” (SandK. 27).

A masodik korszak parhuzamos szovegfeldolgozasainak idéz6é alaptagjai is arul-
kodnak nyelvhasznalati kiilonbségekrél. Mivel ezekben a szdvegekben a parbeszédek
nem a mu alapszovetét alkotjak, csupan részei az epikai alkotasoknak, itt kevésbé jatszik
szerepet a megszolalasok elkiilonitésének szempontja, igy a kiilonbségek leginkabb egyéni
izlésen alapulnak.
igén kivill egyetlen mas idéz6 kifejezés sem all a szereplok megszolaldsai mellett. Heltai
Gaspar ,,Poncianus csaszar historiaja” cimii miivében a puszta mond gyakori hasznalata
mellett a szerkezeteknek tobb mint negyedében valtozatosabb kifejezéskészlet szerepel
(tobbnyire a felel, felel és mond, sz61 és mond).”

Mas mtvében mashogy szerkeszt Heltai. Ezopusz-feldolgozasanak, a ,,.Szaz fabu-
la”-nak a szovegét az egyenes idézetek és a puszta mond alaptag uraljak, mig Pesti Ga-
bor ,,Ezépusz fabulai”-ban a mond alaptagon kiviil szinesebb idéz6 kifejezéseket is
hasznél (pl. dorég, ordit, kér, konyorog, tandcsot ad stb.).® Gyakrabban él fiiggd idézés-
sel és az ezekben egyediil is megalld beszédtettet jeldld igékkel, de az egyenes idézések-
ben is szivesen hasznal valtozatosabb igéket, melyeket a mond formai koziil altalaban az
els6 igérdl leszakado gy mond-dal told meg (1. lentebb).

Egyenes idézet idéz0 szavaként tehat csak lassan szoritanak maguknak teret a mond-
tol kiilonbozo kozlésigék. Legkorabbi példainkban a szd! szerepel (Konigsbergi Toredék
és Szalagjai); vizsgalt korszakainkban azonban ez az ige 6nmagaban allva ritkabban for-
dul el§. A mond és a sz6l szinonimidjara vo. mégis: ,.kézde i° mondani [coepit Iesus
dicere] a golekezetecn® lanol20] Mit mentétecki as kietlébe latnotoc” (MiinchK. 17ra—rb;
hasonloan: Sylvester 16b) ~ ,kezde Jelus zolnya az fokaflaghnak Jano(rol: My lathny
meenetek kywe az pwztaban” (JordK. 385; hasonloan: Pesti 21r, Karolyi 10v). (Harma-
dik, 6nalldan is hasznalatos szinonimaként a beszél emlitendd, amelyet kiilondsen kedvel
példaul az Ersekujvari Kodex 447—520 alatt szereplé Szent Katalin-legenda forditoja.)

B) A mond valamely formajaval szerkesztett kettds alap-
tagok az egyenes idézés jellemzoi. Fiiggd idézésben valo ritka felbukkanasuk az
egyenes idézés hatasanak tulajdonithat6. A szerkezetek fajtai a kovetkezok.

Felel és mond tipus: beszédtettet jelolo vagy a megszolalast jellemz6 igével alko-
tott, tobbnyire kdtdszos mellérendeld kapcsolat (a szerkezetek zomében az els6 helyen a
felel és a kérd igékkel), illetve ennek legelterjedtebb utaldszos valtozata: felel és ugy

7 A két szerz8 mas-mas kiadas alapjan dolgozott (1. pl. RMNy. 1: 326, 332), ennek is része
lehet a kiilonbségekben.
¥ L. az elébbi labjegyzetet (1. pl. RMNy. 1: 83, 247).
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mond (az ugy mond szerkezeteit 1. lentebb): ,,Feléle lang ¢z moda ... tinmagatoc vallotoc
énnékem tanolagot” (MiinchK. 87rb); ,,Es kezdec otét ¢ modanac néki | Azext te mit
ké2e3tel3 ha té ne vag x*” (MiinchK. 85rb—85va)

Felel mondvan tipus: valamely megnyilatkozasigének a mond hatarozoi igenevével
allo szerkezete, amely els6 korszakunkban a bibliaforditasokbdl siiriin adatolhaté latin
dicens (< héber lémor) visszaadasaként terjedt el: ,,megh kervlee mynd §zrahelnek népéth,
es zola nékyk mondwan Twggatok ...” (SzékK. 14); ,,Vgan azon zenth Bernard eg Tha-
nyltvananak vge ir vala mondvane Az alazatossag L’ak : nem zokot djczekodny” (LobkK.
33); ,,panaflolkodnac ... mondudn. Kar hogy nem ehetem e’ io étekbe” (HeltR. L6b).

Ezekben a kettds idéz6 kifejezésekben az elsdiil allo ige a beszédtettet, a megnyi-
latkozasnak a kommunikacios folyamatban betoltott szerepét jelzi, vagy a megnyilatko-
zasnak valamely jellemzdjét emeli ki, mig az idézetet a mond(van) épiti be a szerkezetbe
(v6. KAROLY: TNyt. 2/2: 827 és kk.). Igy a mond(vin) barmely, kozléssel jard igéhez (és
fénévhez: beszéd, szozat, vers, imadsag, ének stb.) tarsulhat — mint itteni és késobbi, az
ugy mond szerkezettel kapcsolatos példaink némelyikébdl is latszik.

A mondvan akéar ugyanolyan monotonna valhat adott szovegrészen beliil, mint mas
szovegben a mond. A Példak Konyve egyik miivében, az ,,Elet és halal vetélkedésé”-ben
(65—74) a parbeszéd Osszes idéz6 fémondatat a mondvan zarja, amely igy, mikozben
szinte a késébbi kettdsponthoz hasonldan jelzi, hogy megszolalas kovetkezik, sajatos
ritmust is kdlcsénodz a dramatikus szovegnek.

Felelvén mond tipus: a funkciomegoszto kett6sség jelentkezhet tigy is, hogy a be-
szédtettet jelold vagy a megnyilatkozast jellemz6 igének a hatarozoi igenevéhez kapcso-
lodik a mond ige (ritkdbban mind a két sz6 hatarozoi igenév): ,lelus ilmeg feleluén,
monda, Fiaczkaim, mely nehéz azoknak, kik pénzokbe biznak, Iftennek orfzagiba bé
menni” (HorvKr. B2a); ,,fol Boual kialtuan imezt mondgya vala [iralmas enekeben. Rolam
moft efmerem czak azok bodogok” (SztarE. 112); ,.es felelven v nekik mondvan kiteknek
zamara vag okree kvtba esik : nem de leg ottane ki hvzia azt zombaton e¢” (D6brK. 376).

Bibliaforditasi parhuzamok olykor egylitt mutatjak a kiilonbozd szerkezeteket. Ha
a latinban igeneves szerkezet all, ezt a korai forditasok altalaban megtartjak. A késébbi-
ek koziil Sylvester Janos fogalmaz a leggyakrabban ezeken a helyeken igenévvel (és
nala is tobbszor a XVII. szazadi Kaldi Gyorgy). Gyakran igével szerkeszt viszont Pesti
Gabor és igen sokszor Karolyi Gaspar is; igy a masodik vizsgalt korszak bibliaforditasa-
inak nyelvében a felel és mond tipust szerkezet felszaporodik a felelvén mond tipustak
rovasara. Példaink azonban azt is érzékeltetik, hogy a forditoi torekvések nem feltétlentil
kovetkezetesek: ,E tizenkéttot &283te i° pazanLoluar nékic  mondud [praecipiens eis
dicens] Poganocnac vtaba ne mennétec” (MiinchK. 16ra) ~ ,,Ez tyzenkett{t boczata el
Jelus paranczolwan hw nekyk, es mondwan” (JordK. 382) ~ ,Ezeket, e3 tjzenket
zamwt, el bochata lefus, kyknek paranchola ees monda” (Pesti 18v) ~ ,,Ez tizenket Bam
Berint valo apoltolokat elboczata lefus / ¢l Unekiek paranczolatot ada ezt monduan”
(Sylvester 14v) ~ ,.Ezeket tizenkett& el kulde lefus es meg parantfola nékiec, mondudn”
(Karolyi 9v); ,,halonlatnac ae val ast vlp géamekeches kic vugltué mondnac ¢ felecn® /
[qui clamantes coaequalibus dicunt] Mu vigalagos encket enécléc” (MiinchK. 17rb) ~
»Kyk kyathwan hw feleynek mondnak” (JordK. 386) ~ ,yweltnek az ew tarfoknak, mond-
wan” (Pesti 21v) ~ , yuoltenek az 1 tarfainak / el ezt mongak” (Sylvester 17r) ~ , kidltnac
az o tarfainac. Es ezt mondgydc” (Karolyi 11r).

Adott szovegrészen belill is valtakozhat a kétféle forma, ami pontos szinonimiat
valoszintsit: ,,Az bekeseg rea felel es ezt mond’a, Mell’ igen sok bozzusagokat zenvedett
te eretted az xpus ... at’afiusagos egenloseg rea felel monduan. ... iob es haznalatos ha
magadat meg alazod” (BodK. 14); ,,Es az zyz marya yli keseruen /fyrattya wala monduan
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Oh ennekem en zent Fiam ... maria magdalena es ezenkeppen fyrattya uala: Wram en
ede mesterem ...” (ErsK. 101—2).

Az idézetre vonatkozo utalas, amely a kettds 1déz0 alaptag masodik szava el6tt all
— L. az el6z6 példak némelyikét is — még inkabb szétvalasztja a két kifejezés kétféle
funkcidjat: a beszédtettet kifejez6 ige elkiiloniil az utalészos mond(van) és az igy hozza
szorosabban kapcsolodo idézet egyiittesétdl. Ez a szerkezet a masodik korszakra jellem-
z6bb: ,,0maga Salomon imadkozik, ... es efit mondgya: En WRam Ifteng, adgy te Bolgad-
nac engedelmel Buuet” (HeltR. H7b); ,,az Iften neki meg hatta vala ezt monduan. El ne
tauozzec az en toruenimnec konue az te Badtul” (KarK. C5a).

C) A tranzitivitas er06so6déscének kovetkeztében a felel és mond, felel
mondvan, felelvén mond szerkezetll kettés 1déz0 kifejezéseket lassanké megritkulnak,
majd a késébbiekben eltiinnek. Mint mar sz6 esett rola, bizonyos — a mond-tdl kiilon-
b6z6 — igék mar az els6 korszakban (s6t, azt megelézden is) onmagukban allva is képe-
sek voltak arra, hogy idézzenek, bar ekkor ez még ritkabb jelenség volt; gyakrabban
alltak ezek az igék is a mond valamely formajaval egyiitt.

Egymas mellett €16 lehetoségek voltak tehat: ,,Az elet kerde az halalt monduan
Nemdee my fewldy emberek alhatunkee te hatalmalfagodnak ellene ... Felel az halal az
eletnek monduan bolondul kerded mert nalatoknal nagygyal erew[b vagyok” (PéldK. 50),
valamint: ,,Es kezdec gtét Mi azeat II'Tes vag e t¢ / ... Es félele Nem” (MiinchK. 85 rb).
Parhuzamos forditasokban is tetten érhetd a kétféle szerkezet: ,kere ez dichwseges zenttet
monduan. Kerlek atiam...” (VirgK. 43) ~ ,kere zent fferenczet: kerlek teged attyam ...”
(JOKK. 45). Jelentésesebb cserével: ,,Bé menuetec kee a* hazba kogonnétec neki moduan
[salutate eam dicentes [ Bekéleg € haznac” (MiinchK. 16ra—rb) ~ ,,.B¢ ménuén pedig az
hazba, kofontlétec az haz népét, illyen moédon: bekelég ez hdznac” (Karolyi 10a).

Ha a masol0 az elétte fekvo szoveghez képest tobbletként 6nkénteleniil leirja a mond-
van-t — méghozza egy tobb ezer soros vers ritmusat és rimét megtérve —, ez arra utal,
hogy nyelvérzéke szerint nagyon erésen odakivankozna az utobb torolt igenév (a tekin-
tet félresiklasabol adodo tévesztésre nem gondolhatunk, mivel a kozeli szévegkornyezet-
ben nem fordul elé a szd): ,,es ew az czazart meg meevete mert ew bezedet ygen
thewrlytthe [*formalta’] /mondwaan] ... Ez wylagban nagy few wrak Es kyk ty wattok
romayak ... Im lalfatok akarattyat” (ErsK. 481).

Az egyenes idézet mellett 6nallo alaptagként allo felel, kérd(ez), parancsol és tarsa-
ik a mond mellé felsorakozva (korszakainkban még csak szorvanyos hasznalatban) nem-
csak a megszolal’, hanem a ’k6zol valamit’ jelentés kifejezésére is és a kozlés szd
szerinti tartalmanak megadasara is képesek, annak ellenére, hogy eredendden intranzitiv
hasznalatiiak. Igen gyakori altalanos ragozasu alakjuk ellenére is mar tranzitivak: idéz6
erejilk elegenddnek bizonyul egyenes idézet felvételéhez. A masodikként vizsgalt
korszakra boviil az 6nallé idéz6 erdvel rendelkezd igék kore, és lassanként novekszik
hasznalatuk gyakorisaga is; az elébb felsoroltak mellett pl. a konyordg, fogad, firtat, meg-
hagy, ald, gyon, koszont stb. is eléfordul.

Korabban maga a mond is hasonlo utat jarhatott be a ’szol, beszél’ intranzitiv jelen-
téstol az idézet felvételére is alkalmassa tévo tranzitiv *k6zol valamit’ jelentésig. Ezt lat-
szanak igazolni az altalanos ragozasu (ugy, eképpen) mond + egyenes idézet korszaka-
inkban gyakori — utaldszds vagy utaloszo nélkiili — szerkezetei. (Korai 6magyar kori
példaink csak a Konigsbergi Toredék és Szalagjaibol vannak, itt tobbszor is — ugyan-
csak altalanos ragozasban — az ugy, azonképpen szol egyenes idézeti utal6szo és alaptag
egylittese fordul el6. A kései 6magyar korban talalkozni lehet még a szintén mindig utalo-
sz0s €s altalanos ragozast igy, eképpen, ilyen szerrel beszél szerkezetekkel is; 1. a 4. A) fe-
jezet végén allo utalast az ErsK.-re).



Tendencidk az idézd fomondatok alakulasaban 67

Az egyenes idézettel allo idéz6 ige a XV. szazad el6tt jellegzetesen altalanos rago-
zasu volt (BARCZI GEZA, A targyas igeragozas hasznalatanak torténetébol: MNy. 1958:
263—>5). Példaink is igazoljak, hogy a tendencia, amely szerint az egyenes idézettel alta-
lanos, a fliggdvel hatarozott ragozasu alaptag all, a XV. szazadtol bomlasnak indult. Az
egyenes idézet alaptagjaul allo igék targyassaganak foka azonban még a XVI. szazadban is
elmarad a kotelezéen targyat vonzo igékétol, igy sajat késobbi hasznalatuktol is (E. ABA-
FFY ERZSEBET, A mondast, kozlést jelentd igék szerkezete a XVI. szdzadban: MNy. 1982:
155—7). Vizsgélt korszakainkban a fiiggd idézet alaptagja hatarozott és altalanos rago-
zasu is lehet (el6bbi a gyakoribb): ,,meg hagyak neky hog tobbe oda ne menne” (SandK.
26); ,,imezt mongauala: halakat adok tenekod” (KazK. 73); ,,paranc z0lok teneked ... hogy
... meg aly” (JOKK. 44); , Felelnek zent doktorok ehre : hogi harom okaert” (DebrK. 22).

Bar a legtobbszor el6forduld formaban, az elbeszéld mult egyes szdm harmadik sze-
mélyében — utaldszo nélkiil — helyesirasi egybeesés miatt nem allapithatéo meg a rago-
zas, a tobbi adatbol kitlinik, hogy az egyenes idézet alaptagja tobbségében altalanos ra-
gozasu: ,,Es monduala It nelegyen lakafonk” (JOKK. 121); ,,Es én mondéc: WRam Ilten:
te tudod af3t” (HeltV. G8a).

Az ingadozas jol megfigyelhetd a bibliaforditasok parhuzamos szovegeiben. Az egyes
forditok altalaban felvaltva hasznaljak a kétféle alakot, de a tendencia azt mutatja, hogy
masodik korszakunkra nd a hatdrozott ragozasu formak aranya: ,,Ipvp émbez2n® fia euén ¢
iuan / ¢ mondnac im faldoclo émbe2” (MiinchK. 17va; hasonléan: Pesti 21v) ~ ,,El ywee
embernek ffya, ywan es eween, es azt mongyak ...” (Jord. 386; hasonldéan: Sylvester 17a,
Kérolyi 11a); ,,tahat mond megfozdoloc eén hazaba” (MiinchK. 19ra; hasonléan: JordK.
391, Pesti 25r) ~ ,,Legottan ezt monga ...” (Sylvester 19v; hasonléan: Karolyi 12v).

A mond korabbi intranzitivitasat mutathatjak esetleg az elsé vizsgalt korszakunk
latin forditasaiban jelentkez6 — de a masodikban mar nem szerepld — efféle kettGssé-
gek is: ,felelven iesus monda ¢ az torven tvdoknak es fariseosoknak mondvan Illik e
zombaton vigaztania” (DobrK. 376); ,,Annak okaert Ugy mond zent ambrus zvzellegrevl
valo kevnyveben. monduan. legen tj nektek az zvz marianak elete. mykeppen keepben
meg jrt” (CornK. 2v). Ezek a szerkezetek arrol arulkodhatnak, hogy a mond éppen ugy
megkaphatta az idézet beépitésére szolgald mondvan-nal valdé megerdsitést, mint ahogy
a felel, kérd-félék. (Masfel6l azonban a tobbi ige mellett gyakran hasznalt — és igy az
idézet kezdetének jelzésévé is valo — mondvan a latinban és az azt kovetd magyarban
analogias alapon, szintisztan redundans elemkeént is odakeriilhetett a mond mellé.)

Ugyanaz a folyamat ismétlédik tobb szinten. Vizsgalt korszakainkban mar olyan
igeék is idézhetnek — kettds alaptag részeként vagy onalldéan —, amelyek nem feltétleniil
megnyilatkozassal jar6 tevékenységet neveznek meg: ,,Azzonképpen vigaftalya Chriltus
Wrunc az oueit, Matth. 10: A tu foieteken valo hayBaloc, Vgy mond, mind meg Bamlal-
tattanac” (HeltV. G3a); ,,tufakottac egy malfal: Vallyon azis ninczé raytad?” (BornOr.
791a).
hat azokbol az idéz6 mondatokbol is, amelyekben nem szerepel masik idéz6 ige. Vizsgalt
korszakainkban azonban még ezek az altalanos formak: eldall és mond ~ mondvan, rate-
kint és mond ~ mondvan, jon és mond ~ mondvan, megélel és mond ~ mondvan, hiv és
mond ~ mondvdn, kiild és mond ~ mondvan stb. A késobbiekben terjed majd el az a for-
ma, amelyben a megnyilatkozassal egyiitt zajlo cselekvés igéjéhez (fonevéhez) dnalldan
is kapcsolodhat idézet, bar a jelenség mar a kései 6magyarban és a kozépmagyarban sem
példa nélkiili: ,kateryna nagy ekellen lee terdeplek Es ylyen kepen remenkewdek Oh
ennekem en ydwellegem ...” (ErsK. 518); ,,Azt meg lata az 6 Bent Anya, Oh en aldot
zent Fiam, nem czudalom hogy te neked fel indult a’ te keleuenved” (BornOr. 808a);
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,,Soha az en Biuemben meg nem Bunt a’ te eiyel es nappal aitdmon valo zorgetéfed: Ely
az Iftennec, Bolgaly az Iftennec” (Vasl. 13a). (A jelentéstomoritd idézé szerkezetrol:
HADROVICS LASZLO, A funkcionalis magyar mondattan alapjai. Bp., 1969. 258—61 és kk.;
MOLNAR ILONA, A dicsekszik, hogy... mondattipusrol: Nyr. 1974: 402—4; DOMOTOR
ADRIENNE, A magyar nyelv egyenes idézeteinek és idéz6 mondategységeinek kapcsola-
tarol: Nyr. 1983: 478—80. A szerkezet magyar nyelvi elterjedtségér6l: az orosszal kontrasz--
tivan: KLAUDY KINGA, Az idéz6 mondategység igéir6l: Nyr. 1986: 214—22, a francia-
val kontrasztivan: DANIEL AGNES, Sz6 — szoveg — szer — szervez. A szoveg szerve-
z6désének vizsgalata. NytudErt. 132. sz. Bp., 1990. 72—85.)

D) Az ugy mond szerkezet kiilon figyelmet érdemel a mond-dal alakult
idéz6 kifejezések soraban. Az ugy mond egyenes idézet idézo6 kifejezéseként tobbféle,
koronként valtozoé szerepben is feltlinik. (A fiiggd idézésbe az ugy mond csak ritkan szi-
varog at az egyenes idézésbol.)

Utaldszonak és igének ez az egyiittese vizsgalt korszakainkban 6nalldan is idézhet.
A nagy aranyban szerepld altalanos ragozasu mond alaptag mellett allo leggyakoribb
utal6szo az ugy,; a szerkezet a korban éppen annyira kézenfekvd, mint késobb az azt
mondja lesz. Amikor tehat az idézetet utaldoszoval is nyomatékositani kivanjak — ez
gyakran fordul el bibliai szavak, szentek, egyhazi tudosok mondasainak idézésekor —,
legtobbszor az gy mond keriil az idézé fomondatba: ,,Mert vg mond a3 3ent iras Mind
az teup [ mind az neki engedo [ igenlo kinnal kinzatnac” (GuaryK. 24—5); ,,vgy mod a’
Chriftus Ielus. Bizony bizony mondom tunektec: Valaki az én Igémet halgattya ..., an-
nak Orec élete vagyon” (HeltV. F5b). Ez a gyakori egyiittallas adhat alapot arra, hogy az
ugymond-ot hivatkozasigének tekintse az elemz6 (az eredetileg utal6szobol és igébdl
allo szerkezetet mar Osszeforrott alakulatnak tartva: KAROLY SANDOR i. m. 825). Gon-
dolni lehetne arra is, hogy a korban az 1gy mond ebben a szerepében esetleg a faktivitast
jelolte (ugy mondta = megmondta), am ezt nehéz volna bizonyitani, annal is inkabb, mi-
vel a megmond is hasznalatos.

Tobb tényez6é mutatja, hogy az idézet eldtt allod ugy mond-ban az utaldszo és az ige
megindult az dsszeforradas Gtjan: az utaldszo elég stabilan mély hangrendii (szemben az
egyenes idézésre jellemzod tendenciaval — 1. lentebb); allitmanyi rész — alanyi rész sor-
rendnél is egylittesen szerepelnek (amely elrendezésben egyébként nem szokott utaldszo
allni; 1. lentebb), és gyakran egybe irjak dket — igaz, legalabb annyiszor kiilon allnak,
¢s olykor az utaldszo hangrendje is, az igeforma is modosul.

Az ugy mond szerepelhet mas igék (igenevek, fonevek) idézo erejének megerdsité-
séiil is. A szerkezetek egyik részében legtobbszor az idéz6 fomondat végén all, és az (é)s
kotdszoval kapcesolodik a fdomondat el6z6 részéhez. Féként elsé korszakunkban gyakran
all a szol mellett. Ezekben a szerkezetekben a fentebb targyalt mond(van)-éval parhuza-
mos a szerepe: ,,Ith zol a lelyc a testnec es vgmond O Nauala’assagos test” (NadK. 314);
»~Atyam halotam hogy zoltal es vgy montal. Vram smi vagy te” (VirgK. 43).

A szerkezetek masik részében az ugy mond tavolabbra keriil: gyakran az idézetbe
(az idézet tagmondatai k6z¢ vagy egyetlen tagmondatanak mondatrészei k6z¢) ékelddik.
Ez a mondatrend foként a masodik korszakunkra jellemz6; az gy mond ezekben a szer-
kezetekben barmely megnyilatkozasigéhez kapcsolodhat: ,,Ere az Mykola ezt felelthe,
Wagyon, wgy mond, de ennekem nynchen” (1586: Usz. 83); ,,Igy énekel a’ Bent Ezek-
hias kiraly is: I[a. 38: Wram, Ezekbol, vgy mond, ¢l az ember” (HeltV. G3a—b).

Az 1déz6 mondatatdl tavolabbra szakadt gy mond az idézetbdl a folyd szoveg
szintjére utal vissza. Vannak szovegek, példaul Sztarai Mihaly: ,,Igaz papsagnak tiikdre”,
amelyekben az egyenes idézeteket rendszeresen megszakitja — s igy a tobbi mondattol
elkiiloniti — az idézetbe ékelt gy mond. Hosszabban idézett szovegdarab esetén a be-
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ékelés jelzi, hogy még tart az idézet. Olykor a fiiggdbdl egyenesbe valto idézetet, azaz a
beszéldvaltast jelzi; tobbszor all ebben a funkcioban példaul Pesti Gabor ,,Ezopus fabu-
lai” cimli miivében: ,,A3 eb a3t mongya wala hogy ... nam idejebe ewys eleg eb wolt
volna, de a mynt latom (wgymond) [emmy nem kellemetes hazon nekyl, myg 3olgalha-
talak zeretel” (F2b); ,,Akord meg hagya nekyk az annjok hogy [emmjt ne felnenek mert
ha (wgy mond) a3 wr az aratalt baratjra hallaztotta ... nem 3jkleg hogy tjiteket innet el
wigyelek” (R1b).

Az ugy mond-nak ezekre a szerepeire azonban kevesebb példa akad. Sokszor sze-
repel viszont (t6bbnyire a masodik korszakban) az idéz6 mondatarol leszakadt gy mond
egészen rovid, akar néhany szobol allo egyenes idézetben. Ugy tiinik, egyre inkébb ru-
tinszerti kdzbevetésként keriil a szovegbe. Gyakran megjelenik a mond mellett is, s6t
a mond + mondvan mellett is el6fordul: ,,Es egy kezzylek kinek iob 3yue wala monda,
myt felewnt [!] (wgy mdd) hejaba?” (PestiE. F3a); ,,La hogy mond a’ Bent Mathe Euan-
geliomanac hetedic reében. Meg otalmazzatoc, vgmond, tinnen magatokat” (Sztarlg.
G5b—G6a); ,,monda azert az ¢rdog az azzoniallat kepeben ... mondvan. Nezmeg vgmond
engomet hatvlis mikepen el’¢l’ neztel” (LobkK. 8§2—3).

A beékelten allo ugy mond-ban az utaldszo és az alaptag eredeti szerepének halva-
nyulasat mutatja, hogy egylittesiik tobbnyire alland6é formaban és magaban allva ékeld-
dik be az idézetbe, a két szot gyakran egybe irjak, a nyomtatott szovegekben a kozbeve-
tés sokszor zarojelbe keriil. Az ugy mond szerepének, jelentésének fakulasat az teszi
lehetdvé, hogy a kettds 1déz0 kifejezések elsG — beszédtettet jeldld vagy a megnyilatko-
zast jellemz6 — szavanak idéz6 ereje egyre inkabb elegendének bizonyul arra, hogy
onmagaban, a mond nélkill is idézzen. Az eredetileg a kettds alaptagok részét képezd
ugy mond és mondvan 1déz6 funkcidja ebben a folyamatban atszinezodik. (Jelentésiik a
késdbbiekben er6sen modosul: az tigymond *kvazi’ €s a mondvan *mert’ arnyalatu jelen-
tése a legutobbi évtizedek fejleménye; az ErtSz. még nem tartja ket szamon, az EKsz.
— régebbi és jabb jelentését Osszevegyitve — csak az elébbit szotarazza.) Az ugy
mond masodik korszakunkban megfigyelt rutinszerti, a foly6 széveg szintjére visszauta-
16 hasznalatat a késébbiekben — elssorban a szobeliségben, illetve az azt imitalo iroda-
lomban — az azt mondja veszi at. Ez utobbi a vizsgalt korszakainkban még csak ritkab-
ban hasznalt, és tobbnyire tartalmas idézo kifejezés. A folyamat azonban elindulhatott
mar akkoriban mind a mond, mind az azt mondja irdnyaban is, parhuzamosan az ugy
mond-dal vagy 6nalldan: ,.felele kiralynac Mikheas propheta, él az Iften vgy mond maid
igazat mondoc ... él az ilten monda ninch ezeknec vroc” (Sztarll. i4b); ,.felele a’ Bent
illyes en vagyoc afst monda, menyel az vradhoz” (Sztarll. h1b).

5. Az utalodszd

A) Az utaldészo-haszndlat gyakorisaga ndvekvd tendenciat mutat;
ez altaldban is jellemz6 folyamat az alarendeld Osszetett mondatok korében. Szamotte-
v6bb azonban a gyarapodas az egyenes idézésekben: a kései 6magyarban az egyenes idéze-
teknek mintegy a negyedét képviseli utaldszo6 az idéz6 fomondatban (KAROLY SANDOR a
TNyt. 2/2. torzsanyagara vonatkozoan ennél is joval kisebb, 14%-os aranyt mutat ki: i.
m. 826); masodik korszakunkban, a kozépmagyar kor elsé évtizedeiben az utaldszos
szerkezetek aranya mar b6 egyharmadnyi. A masodik korszakban a fliggé idézésekben is
ugyanekkora az utaldszos szerkezetek aranya, ez azonban alig jelez névekedést az els6
korszakhoz képest (amikor is a fliggd idézésben lényegesen elterjedtebb volt az utaloszo-
zas, mint az egyenesben). A fiiggd idézésekben joval gyakrabban szerepel utal6szd, mint
a nem idézeteket tartalmaz6 tartalomkifejté alarendelé mondatkapcsolatokban. (Az elsd
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korszakra nézve vo. HAADER LEA idézett TNyt.-fejezetével: 513, 537, 553; a masodik
korszakbol egyel6re nem allnak rendelkezésre hasonlé adatok.)

Az utaloszok hasznalatat tobb tényezo is befolyasolhatja. Utaloszo foként az alanyi
rész — allitmanyi rész sorrendil (vagy rejtett alanyl) fomondatokba szokott keriilni
(SOV, ritkdn SVO), az allitmanyi rész — alanyi rész elrendezésiiekbe jellemzben nem
(VS). Az utdbbiakban a mond elétt olykor eléfordul az ugy (OVS), amely tény az utalo-
sz6 és az ige kapcsolatanak szorossagat (az dsszeforras hataran allasukat) mutatja. Mivel
az allitmanyi rész—alanyi rész sorrend foként a folyamatos parbeszédek jellemzdje, a
dramatikus szovegekben ritkdbban talalhato utaloszo. Kivétel: ha a szerzé a folyamatos
parbeszédben is SV sorrendet tart, példaul a Bod-kodexbeli ,,Biindk és erények vetélke-
désé”-ben (13—5). (Mindkét elrendezésre talalhatok példak a 4. A) alfejezetben: SandK.
22, BodK. 13, SandK. 27.)

Az utaloszok haszndlatanak gyakorisdgara mas miifaji jellegzetességek is hathat-
nak. Az egyenes idézések korében a maganéleti nyelvhasznalatban kevésbé honos az
utaloszos szerkesztésmod, mint a fentebb stilushoz tartozé miivekben; legsiiriibben azok
a miifajok tartalmaznak utaldszos egyenes idézést, amelyekre a mas miivekbdl vett hivat-
kozasok nagy szama jellemz6 (agendak, posztillak, tanitasok, vitairatok, elmélkedések).
Egyetlen szerz6 mivei kozott is nagy eltérés lehet az utaloszo-hasznalat tekintetében:
Heltai Gaspar ,,Vigasztalo konyvecské”-jében 77%-ban, mig a ,Poncidnus csaszar
kapcsolatos miifaji gyakorlat egységesebb; a levelekben €s a periratokban kiemelked6en
magas az utaldszok aranya.

Bibliaforditasok parhuzamos helyei szemléletesen mutatjak, hogy a szdvegalkotod
nyelvérzékétdl fiigghet, odakeriil-e az idéz6 fomondatba az utaldsz6. Az egyenes idé-
zésbeli utaloszo-hasznalat erételjes terjedésére jellemzd, hogy a bibliaforditas
szoszerintiségének kdvetelménye az egyenes idézettel kapcsolatban megengedi, hogy a
fordit6 utaloszoval toldja meg az alaptagot, mig a fiiggd idézésekben a bibliai szovegek-
ben tobbnyire megmarad a latinra jellemz6 utal6szé nélkiili szerkezet. Masodik vizsgalt
korszakunkban Sylvester Janosra jellemzd leginkabb, hogy utaldoszoval szerkeszti az
egyenes idézéseket; Karolyi Gaspar tobbszor, Pesti Gabor kevesebbszer, de szintén egya-
rant élnek ezzel a megoldassal. (El6zményiikként a Jordanszky-kddexben fedezhetd fel
olykor a torekvés az egyenes idézésbeli utaloszo-hasznalatra; ez az els6 korszakunkban,
mint sz6 volt rola, még kevéssé jellemzo). Elsésorban a targyi utaloszok aranya nd, igy
hasznalatuk terjedése Osszefiiggésben van az alaptag targyassagi fokanak novekedésé-
vel. A szovegparhuzamok gyakran mutatjak az utal6szo nélkiili, altalanos ragozasu és az
utaldszos vagy utaldszo nélkiili hatarozott ragozast alaptagok valtakozasat: ,,meot iot
tang nem euen [em iuan mondnac [et dicunt] / g2dogot val” (MiinchK. 17rb) ~ ,,Mert
el ywee Janos, fem eweek, fem ywek, es azt mongyak, hog erdeg vagon bennee” (JordK.
386) ~ ,,El iwe lanos, ky nem ezyk fmem y3yk wala, ees azt mondak, hogy ewrdege
vagyon? (Pesti 21v) ~ ,Mert elioue az Janos / ki fem iBik fem iBik / ¢s ezt mongak
tneki. Ordog vagon u benne” (Sylvester 17r) ~ , Mert el iott az (kereztelo) Ianos, [-nem
éBic, fem iBic, &s azt mondgydc hogy ordog vagyon benne” (Karolyi 11r); ,,Es méd ae
golekezetec Ludalkodnac vala  mondnacuala [et dicebant] / Nemde ¢z dauid fia €”
(MiinchK. 18rb) ~ ,.es czodallyak vala mynd az (eregh¢k, es mondnak vala: Nem de
ez ee az dauid ffya” (JordK. 389) ~ ,Ezen mynd a3z [eregek el chodalkozanak, ees
mondnak wala, Nemde e3 e a3z Dauid fya” (Pesti 23v) ~ ,Es az nipek mind
elczudalkozanak / es ezt mongak vala. Nemde ezi az Dauidnak fia” (Sylvester 18v) ~
,.Es el almélkodéc az egéB (okalag, és ezt mondgya vala, nemde ez¢ Dauidnac amaz fia”
(Karolyi 12r).
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Kiemelkedden magas az utalészok ardnya a verses Szent Katalin-legendaban (Er-
sekujvari Kodex 447—520). A szoveg utaldoszokban vald tobzodasara jellemz6, hogy
nem egyszer tobb utaldszo is Osszetorlodik az alaptag el6tt: ,,az doktor hog meg halla
katherynaanak ezt ygy mondaa Leany hyzem azt gondolod hogy bolondal wagyon dol-
god” (487); ,,magat rayok haragwta de ynkab feleleghere kynek mondwan Es ez zerrel
ygy bezelwen Azzony lambor thees myt zolaz” (512).

B) Az idézésekre jellemzd utaldoszok kdzott az egyenes idézésben
az igy ~ ugy a leggyakoribb, nagyrészt — de nem kizarélag — az onalldan allé ugy
mond sur(l hasznalata miatt. Terjed az ezt ~ azt; sokszor hasznalatos az e(zen)képpen és
az imezt. A figgd idézésben az azt ~ ezt és a beszédtettet jelentd alaptagok kiilonb6zo
hatarozdi vonzatainak megfeleld utaloszok a leggyakoribbak.

Ritkasag, hogy a szovegalkot6 tudatosan kiaknazza az egyes idézetfajtakra jellemz6
utaloszos szerkezetek kiilonbségét. ,,Az apostolok vetélkedésé”-ben (Konyvecse az
szent apostoloknak méltésagokrdl 35—9) az egyenes idézetek majdnem teljes kovetke-
zetességgel vagy utaloszo nélkiil, vagy ugy utaldoszoval allnak — a parbeszéd szerepldi-
nek aktualis megszodlalasai az elébbi, a kordbban mondott vagy leirt megnyilatkozasok
az utobbi modon —, mig a parbeszéd szerepldinek szavait fiiggd idézetként felelevenitd
szerkezetek az azt utaloszot tartalmazzak: ,,Mynt abraham ky vgh mond vala: hogh
meryek en zolgalnom az vr ystennek” (35); ,,Monda zent yanos ewangelista: ... en zwz
vagyok™ (36); ,,lanos te azth mondod hogh zwz vagh™ (38).

A verses ,,Szent Katalin-legenda”-ban (Ersektjvari Kodex 477—520) nemcsak
nagy szamban, hanem kiemelkedden sokféle formaban szerepelnek utaloszok; a szoveg-
ben gyakori idéz6 fémondatok valtozatossagahoz nagyban hozzéjarul a korban megle-
poen szines utaldoszokészlet. A kovetkezd formak valtakoznak benne: ezt ~ imezt ~ azt;
igy(en) ~ imigy(en) ~ ugy;, ily(en) szerrel ~ imilyen szerrel ~ eszerrel; ilyenképpen ~
ezképpen, ily; ez.

C) Az utaldszo6 hangrendje a vizsgalt korokban még nem jellemzi mar-
kansan az idézés tipusait. (Ismeretes, hogy a késobbiekben az egyenes idézésben a ma-
gas, a fliggében a mély hangrendii utaldszo lesz altalanos.) Az aranyokbdl és elmozdula-
saikbol az allapithatd meg, hogy a fiiggd idézésekben ezen a téren is kiforrottabbak az
utaloszohasznalati szokasok, mint az egyenesben. Mig az egyenes idézésekben az elso-
ként vizsgalt korszakban alig valamivel tobb a magas, mint a mély hangrendii utal6szo,
és a magas utaldszok aranya csak a masodik korszakban né meg, a fiiggd idézésekben
mar az elsé korszakban jelentds szambeli folényben vannak — és a masodik korszakra
is maradnak — a mély hangrendi utal6szok.

Az utaldszo hangrendjének kivalasztasa lehet esetleges, mulhat egyéni izlésen, nyelv-
jarason, fogalmazasi szokasokon. Akar ugyanazon a parbeszéden beliil is valtakozhatnak
a magas és mély hangrendi formak. A ,,Bindk és erények vetélkedésé”-ben (Bod-kodex
13—5) a megszolalasparonként legalabb egyszer kitett ezt ~ azt utaloszoknak csak vala-
mivel tobb, mint a fele magas hangrendii. A mély valtozat a szoveg kiilonb6z6 pontjain
elszorva all; Ggy tiinik, a scriptor csak szinesiteni akarta a nagy szamu ismétlodo szerkezetet.

Az ugy mond fordulatban mar a felbukkanasatdl kezdve stabilnak latszik a velaris
valtozat, mégis akad egy-egy adat, amelyben a szovegalkotd az igy-et vélasztja: ,,Kirgl
igmond zent Bernard doctor / Tudom hog az en erdpmom nem eleg ennekom” (NadK. 57);
gy mond vala: Az zep tizta teztan” (SandK. 2r).

Vannak kodexek — a Guary-, a Nador-, a Winkler-, az Ersekujvari és a Debreceni
Koédex —, amelyek valosziniileg nyelvjarasi okokbdl szivesen élnek a palatalis hangrendi
valtozatokkal (HAADER LEA, ,,eez myt mondaaz myes twgyok™: NévtErt. 15. 1993: 136).
A ,Szent Katalin-legenda” utalészoinak fentebbi felsorolasa mutatja, hogy az Ersekijvéri
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Koédex ezen szovegében a szamos magas hangrendli forma mellett minddssze kétféle
velaris format talalunk. Ezek is igen ritkdn és mindannyiszor specialis funkcioban tlin-
nek fol: az ugy a tekintélyektdl idézett szavakat bevezetd ugy mond szerkezetben, az azt
fliggd idézet alaptagja elott. A bibliaforditdsdnak egyenes idézeteibe gyakran utaldszot
illesztd Sylvester Janos a palatalis valtozatot hasznalja, az olykor hasonld6 megoldéssal
¢16 Jordanszky-kdodexben, Pesti- és Karolyi-biblidban valtozé a hangrend.

Olykor kiilonb6zd funkcioban mutatkoznak a magas és mély hangrendi formak,
fliggetleniil az idézet fajtajatol. A peres iigyek jegyzokonyveinek miifaji velejardja, hogy
a megszolalasokat utaloszoval nyomatékositjak. A XVI. szazadi perszovegek egy részé-
ben — elsdsorban a szaldonaki uradalomban lejegyzett iratokban — megfigyelhetd, hogy
a targyalds soran a jelen helyen és id6ében elhangzé mondatokra rendszeresen palatalis
utaldszo mutat, fiiggetlentil attol, hogy az idézet egyenes (kapcsolt egyenes) vagy fliggd.
A tényallas felidézésekor a mult helyen és idoben elhangzott mondatokat tartalmazo
kiilonbozo fajtaji idézésekben dontd tobbséggel velaris utaloszo szerepel; féleg egyenes
(és kapcsolt egyenes) idézésekben azonban feltlinik a palatalis valtozat. A vizsgalt szer-
kezetekben két szabalykezdemény kiizdelmének lehetiink tanui, melyek koziil korszaka-
inkban még egyik sem miikddik kovetkezetesen. Egyrészt: magas hangrendii forma mu-
tat a helyben ¢és id6ben kozelebbire, mély a tavolabbira; masrészt: magas hangrendii
forma mutat a szovegen kiviilire (a masik szovegsikbdl atemelt egyenes és kapcsolt egye-
nes idézetre, amely az el6tte allo kotdszo ellenére 1ényegileg szintén egyenes idézet), mély
a szovegen beliilire (a folyd szoveg mondatava alakitott fiiggd idézetre).

D) Az utaldszo helye altalaban az alaptag el6tt van, a szerkezetek kisebb
részében azonban az idéz6 fémondat alaptagot kdvetd részében all. A mai nyelvben
(a legbiztosabban az eldl 4ll6 kijelentd, allitdo fémondatban) akkor keriil hatra és valik
hangstlytalanna az utal6szo, ha az idézet a mondatban témaként szerepel; ha az idézet
réma, ami a gyakoribb, az utaldszo eldl all és hangsulyos. (KIEFER FERENC, Some se-
mantic aspects of Indirect speech. In: Direkt and Indirect Speech. Ed. FLORIAN COUL-
MAS. Berlin — New York — Amsterdam, 1986. 207—S8.) Vizsgalt korszakainkban a szer-
kezetek szorendi felépitése ebben a tekintetben még nem olyan egyértelmiien szabalyo-
zott, hogy a téma-réma tagolodast kifejezze; az idézet rémaként all akkor is, ha az utalo-
sz6 hatra kertil. Néha azonban fokozottabb figyelemfelkeltd szerepe lehet a szokatla-
nabb szorendl utaloszos szerkezetnek: ,,Attyam ... hallak tegedett zo0lny ... monduan azt
| ky vagy te” (JOKK 45); ,,ergalmazofyam mongyad akar chak azth, hogh halyak meegh
the veleed” (WinkIK. 91).

6. At- és kitekintés

Az aldbbiakban a konnyebb attekinthetdség kedvéért tablazatos formaban kovet-
kezik a korabeli idéz6 fomondatok jellemzésének 0sszefoglalasa, amelyet a mai nyelval-
lapotra vonatkozd megallapitasok egészitenek ki. Ez utobbiak inkabb a tajékozodast
megkonnyitendd, semmint a kdzvetlen Osszevetés szandékaval keriiltek ide, hiszen a
vizsgalt korszakok ota eltelt négy évszazad alatt még jelentds valtozasok torténtek az
idézések szerkezetében, hasznalataban, és a mikrodiakronia vizsgalati modszere azt ko-
veteli, hogy a kései dmagyar és a korai kdzépmagyar korszak nyelvallapotanak, folya-
matainak feltérképezése a kozépmagyar korszak tovabbi részének elemzésével folytatod-
jon; vd. KAROLY SANDOR, Hozzéaszolas a ,,Torténeti nyelvtanirasunk helyzete és
feladatai” c. eléadashoz. In: A magyar nyelv grammatikdja. A magyar nyelvészek III.
nemzetkozi kongresszusanak eldadasai. Szerk. IMRE SAMU, SZATHMARI ISTVAN, SzUTS
LASzLO. NytudErt. 104. sz. Bp., 1980. 48—50.
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Szempont | Korabeli |F&bb Korabeli | Fébb Mai Mai figgd
egyenes valtozas fliggd valtozas egyenes
a korban a korban
nincs ritka adramak- |nincs ilyen — gyakori ritka (lesza-
fémondat ban gyako- kadt mel-
1i lesz I¢kmondat)
a kevés lassan kevés — elol, hatul, | kevés
fomondat | kivétellel |terjed kivétellel beékelve’ |kivétellel
helye elol a beékelés | eldl elol
a SV, VS lassan MY elol: S(O)Vv"
fémondat fogy a VS S(O)V
szorendje hatul,
beékelve:
Vs
irasbeli scriptor-, |nyomtatas |scriptor-, | nyomta- |specialis |vessz6 +
jelolés ill. ban irasjel |ill. tasban irasjelek'' |kisbetii
nyelvem- [+ nagybetii| nyelvem- |vessz6+ |+ nagybeti
1ékfiiggd 1ékfiiggd | kis betil
az alaptag | a mond lassan mas igék | tobbféle barmely barmely
dominal; |terjednek |is; nincs ige ige (szer- |ige (?)
kettos mas igék | kettds vetlen vi- | (szervetlen
alaptagok | is'? alaptag szonyban) | viszonyban
)
az alaptag | tobbszor | terjed tobbszor — jellemzden | jellemzden
ragozasa | éaltalanos, [a hatdrozott|hatarozott, hatarozott | hatarozott
mint mint
hatarozott altalanos
az feltind erbsen kisebbség- | terjed elol allo elol allo
utaldszozas | kisebbség- | terjed ben van fémondat- | fdémondat-
bél indul ban ban
gyakori gyakori
az utal6szo | magas és | terjed tobbnyire — jellemzden | jellemzéen
hangrendje | mély a magas mély, de magas mély
magas is
van
az utaldszo | altalaban — altalaban — hirérték- hirérték-
helye az alaptag az alaptag viszonyokat | viszonyokat
el6tt el6tt mutathat | mutathat
DOMOTOR ADRIENNE

? Jelentéssiiritd szervetlen viszonyban a fdmondat leggyakrabban hatul, esetleg az idézet

tagmondatai k6z¢é ékelten all.
A neutralis és leggyakoribb elrendezést tekintve. A szerkezetben az (O) a kitehetd utaloszo.

'Az irasjelezés a fomondat és az idézet sorrend;jétél fiigg, valamint attdl, hogy az idézet a mil

szerepldjének aktudlis megszolalasa-e, vagy korabban mondottak, leirtak elismétlése. Az eldbbi eset-

ben a gondolatjel a tipikus (akkor is, ha folyamatos, fomondatok nélkiili parbeszédrél van sz6), az
utobbi esetben pedig kettéspont és idézdjel hasznalatos. (A szabalyokrol részletesen: AkH. 104—6.)

Az egyszerliség kedvéért itt csak a leggyakoribb idéz6 szofajt, az igét emlitem.
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Tendencies in the development of main clauses of reported speech
in Late Old Hungarian and Early Middle Hungarian

In this paper, the author investigates the reporting main clauses of direct and indirect speech
of Hungarian in two periods of its history. She presents the linguistic forms and grammatical rules
(or rule-like tendencies) that took part in conveying the content of a quotation, she surveys the
obligatory and the optional elements making up the structures, as well as the inferences that can be
drawn from the changes that occurred in the two periods. With respect to direct speech, she touches
upon issues related to genre, text formation, and reception. Rather than presenting a comprehen-
sive description, she concentrates on phenomena that have not been analysed so far or have been
dealt with only sporadically. These are: the presence or lack of a reporting main clause, its lan-
guage (Latin or Hungarian), its position and word order; the marking of quotes in writing; the
dominance of mond ‘say’ as a quoting verb, the issue of double quoting verbs, the strengthening of
transitivity, and use of the ugy mond ‘so says’ structure; as well as the frequency, the typical
forms, the vowel quality and position of phoric (i.e., anaphoric or cataphoric) pronouns. The paper
concludes with a summary which is supplemented by a brief survey of the direct and indirect
speech forms of contemporary Hungarian.
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