510 Tarsasdgi tigyek

Kiefer Ferenc hetvenéves”

Barmilyen hihetetlen, ha egyéniségének, magatartasanak deriis 1égkorét, faradhatatlan, moz-
gékony, sokoldalu tevékenykedését tekintjiik, mégis igaz, hogy Kiefer Ferenc 70 éves. A Nyelvtu-
domanyi Tarsasagnak sz€p hagyomanya, hogy ezt az évfordulot, amely manapsag mar halistennek
nem befejezése semminek, sot a folytatas vagy akar az Gjrakezdés életkora, tagtarsaink koszonté-
sével megiinnepelje, mert hiszen igaz az is, hogy nem akdrmilyen eredmény, ha valaki az élet
szamtalan buktatdja és nehézsége kdzepette nemcsak megélte ezt a kort, hanem bd eredményekkel
gazdagitotta szakmajat, tudomanyat, a k6zosséget, amelyhez tartozik.

) Elhangzott a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag 2001. majus 22-i felolvaso iilésén.
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Kiefer Ferenc ,hivatalosan” 1963-ban jelent meg tudomanyunk nyilvanossaga elétt, az Al-
taldnos Nyelvészeti Tanulméanyok I. kdtetének egyik munkatarsaként, cikkirdjaként. Tudjuk jol,
hogy ennek az évkonyvsorozatnak a megindulasa, amely Szépe Gyorgy és masok kezdeményezé-
sének, Telegdi Zsigmond szerkeszt6i munkajanak koszonhetd, dnmagaban korszakhatart jelzd
eseménye volt a magyar nyelvtudomany torténetének. Jele volt annak, hogy a magyar nyelvészek
nem is kis csoportja — s érdekes volna az elsé kdtet szerzéinek névsorat e tekintetben is tanulma-
nyozni — kihaszndlva az un. 1étez6 szocializmus magyarorszagi valtozatanak abszolut ideologiai
kozonyét a nyelvtudomany irant, ajtot s ablakot kitart (mégha egyeseknél, példaul éppen Telegdi
Zsigmondnal, némi terminologiai ovatoskodassal is) a legmodernebb ,,nyugati” iranyzatok, a struk-
turalizmus kiilonb6z6 manifesztacioi, az Gin. matematikai nyelvészet, s jelentés mértékben azon
évek nagy ujdonsaga, a Chomsky-féle generativ nyelvészet elétt. Ebben a nevezetes kotetben Kiefer
Ferenc volt, ha nem tévedek, a legfiatalabb szerzd, egy, a halmazelmélet nyelvészeti alkalmazasarol
sz6106, ismeretkdzvetitd célu, igen hasznos cikkel, amely fiatalkori, nevezetes mesterének, a nagy
magyar matematikusnak, Kalmar Laszlonak inspirdld oktatasarol és vezetésérdl tantiskodott.

E fiatalkori cikk ota Kiefer Ferenc, mint errél még részletesebben szolok, nagy utat tett meg a tu-
domanyban, de mutatkoznak e munkaban mar vonasok, amelyekhez hii maradt. Mert azéta is hii maradt
a — hol formalizalt, hol oldottabb, implicite jelen 1évé — matematikai gondolkodashoz, a modern
logikai alapozashoz, de ahhoz a térekvéshez is, hogy ilyen alapokrol indulva konkrét, természetes nyelvi
anyag elérésére, megvilagitasara torekedjék, s ahhoz, hogy minden izében a nyelvtudomény elméletigé-
nyes és elméletalkotd vonulatdhoz tartozzék, nem zarkozva el a gyakorlati alkalmazas perspektivaitol.

Ismétlem, az utdobbi majdnem négy évtizedben megtett Gt impozans, iranyvételei, allomasai
egységilik mellett is valtozatosak, rendkiviil gazdagok. Tobb mint kétszaz jelentds tanulmany, tiz-
egynéhany 6nallé kotet, nagyszamu ismertetés, €s ami munkassaganak, egyéniségének kapcsolat-
teremtd, kezdeményezd, nyitott jellegét talan a leginkabb mutatja, tizendt (ha jol szamoltam) kol-
lektiv tanulmanykétet szerkesztése, egyediil vagy neves szerkesztétarsakkal — mindez tobbségé-
ben, béséges magyarorszagi reprezentaltsag mellett, kiilfoldon és vildgnyelveken, szines és jeles
nemzetkozi tarsasagban és rendszeres, kiemelt visszhanggal. Nyugodtan allithatjuk, hogy hallatlan
szorgalma, kivalo tehetsége és — mint még szolok rola — tematikaja jovoltabol ma Kiefer Ferenc
a legjobban, legszélesebb és legvaltozatosabb nemzetkdzi nyelvészkorokben ismert magyar nyel-
vész. Igaz, életpalydjan stlyos akadalyok nem voltak, eme iildozésekben oly gazdag évtizedek so-
ran senkit sem iildozott és 6t sem iildozte senki, de azért ajandékokat nem kapott, az elérehaladas
minden 1épéséért meg kellett keményen dolgoznia, s Kiefer Ferenc megdolgozott érte. Mar csak
ezért is tisztelet jar neki és dszinte elismerés.

Tematikajarol, tudomanyos eredményei és tételei szakmai jellemzésérdl a hetekben bizonyo-
san szolnak, irnak tobben is, avatottabb modon, mint ahogy azt egy megrogzott, bar eretnek
saussure-ianus nyelvtorténész teheti. Kiefer a generativ nyelvészet gyors elterjedésének, sorozatos
alakvaltasainak és kissé 0zonvizszerli elterjedésének évtizedeiben dolgozott. Természetes, hogy
ennek az elméleti keretnek az alapjan, ennek figyelembevételével irddott szdmos munkéja. Vi-
szonylag mégis keveset id6zott az elmélet kozépponti teriiletein, példaul a generativ szintakszis-
ban, s érdekes, hogy talan legtobb kifejezetten generativ jellegli kontribucidja egy olyan teriiletre
vonatkozik, amely a generativ alapit6 atyak figyelmét kevéssé vonta magara, olyannyira, hogy a pro-
fan olvasonak kételyei tamadhattak, hogy e teriilet — a morfologia — létezik-e egyaltalan. Kiefer
egyike volt azoknak, akik e kérdésre hatarozott igennel valaszoltak, s talan emlithetem azt a sze-
mélyes emlékemet, hogy a ,,Generative Morphologie des Neufranzdsischen” cimil 1973-as konyve
egyike volt azon kevés miiveknek az iskola akkori korszakabol, amelyeket én kifejezett érdekld-
déssel olvastam végig. S bar a morfolégia ma is egyike kedvenc és legnagyobb sikerrel miivelt te-
riileteinek, tigy latom (bar profanként tévedhetek), hogy Kiefer munkassagat végig a modern logi-
ka, a logikai szemantika és altalaban a szemantika iranti vonzodéasa hatarozta meg és kototte a
nyelvészeti pragmatika legkiilonfélébb teriileteihez. A magyar konyvolvasé szdmara ékes bizo-
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nyiték volt erre ,,Az eldfeltevések elmélete” cimli magyar nyelvii konyve 1982-bdl (amelyet akko-
riban még meg kellett védeni egy ultrakonzervativ nyelvészeti potentattal szemben, aki nem értet-
te, hogy a kdnyv miért tartozik a nyelvtudomany korébe), s ujabban a kivald pedagdgiai-didaktikai
értékekkel is ékes ,,Jelentéselmélet” (2000).

Tovabbi cimsorolgatasok helyett arra forditanék még néhany percet, hogy megprobaljam ki-
emelni Kiefer munkassaganak — s egyuttal bizonyos fokig egyéniségének — néhany jellemzd,
szamomra fontos vonasat. Kotetlen sorrendben, de mégis eldre véve emlitenék két, egymasnak lat-
sz6lag ellentmond6 vonasat: tolerans nyitottsagat és kovetkezetes igényességét. Kiefer Ferenc nem
fundamentalista tipus, nem a Savonarolak, Robespierre-ek vagy éppen Khomeiny ajatollahok faj-
tajahoz tartozik. Innen széles kori nyelvtudomanyi olvasottsaga, eleve adott megértése az Gvétol
kiilonbozd megkozelitések irant, innen rendkiviil sokoldalu érdeklédése a nyelvészeten beliil, de a
kultira szdmos kérdése irant a nyelvészeten kiviil is, innen van taldn az is, hogy munkai igen
gyakran nem csupan vilagosak, jol konstrudltak, a sz6 legjobb értelmében didaktikusak, hanem
nem egyszer kifejezetten szoérakoztatoak is; innen az a sokunk szdmara igen fontos tulajdonséaga,
hogy 6 egyike a még ma is fehérholldszertien ritka elméleti nyelvészeknek, akik — a lényeget te-
kintve legalabbis — megértik, hogy miért tobb artalmatlan hobbinal, ha valaki, mondjuk, &sszeha-
sonlito torténeti nyelvészettel, vagy nyelvjarasgylijtéssel, vagy irodalmi stilisztikaval foglalkozik.
E mellett az emberi sikon is vonzo6 tolerancia mellett Kiefer azonban igényes is, s6t keményen igé-
nyes; kivalo érzékkel sziliri ki a mindségileg gyenge teljesitményt téle tavoli teriileteken is, és mint
ahogyan még tdle idegen, st szamara kevéssé rokonszenves munkak kozott is meglatja, timogatja
az alapos, szinvonalas kutatast, keményen tudja elutasitani az érdektelen, felszines, lusta tevékeny-
séget. Tanuként allithatom: ezt a tulajdonképpen galambszelidségli embert igazan egy dolog tudja
mélyen felhaboritani, st kihozni a sodrabol: az emberi butasag.

Fontos tulajdonsaga, megnyerd és egyben mindenki szdmara hasznos vondsa munkassaga-
nak a gyakorlati alkalmazésok iranti érzék, s6t igény: az utdbbi évtizedekben, amidta az informati-
ka a szamitogépes tudomanyok kialakuldsa és fejlodése révén nem csupan a nyelvtudomanyi ku-
tatas és alkotas egyre hatalmasabb és nélkiilozhetetlenebb eszkoze lett, hanem egyéb kutatasok
mellett — bizonyos fokig a nyelvtudomanyi kutatas targya is, Kiefer Ferencnek az alkalmazasok
iranti igénye és érzéke nemcsak sajat kutatasainak adott 0j szint és érdekességet, hanem — kivalt-
képpen intézeti igazgatoi funkcidjaban — fontosnak és hasznosnak bizonyult.

Végiil kutatasainak, munkdssaganak egy olyan oldalat szeretném kiemelni, amelynek hang-
sulyozésat Iényegesnek tartom: Kiefer Ferenc magyar nyelvész, nemcsak abban az értelemben, hogy
személyében magyar, hanem abban is, hogy munkassaga a magyar nyelvtudomany szerves, fontos,
kiemelkedden hasznos része. Az utdbbi években vissza-visszatérden divat volt a magyar nyelvtu-
domany fogalmaval valo kirekesztd zsonglorkddés, kirekesztése ebbol a kdrbol nemcesak azoknak,
akik magyar létiikre a nyelvtudomany mas teriiletein 6regbitik a magyar nyelvtudomany és Magyar-
orszag hirét, hanem még azoknak is, akik a magyar nyelvhez elméleti jellegti alaprol kozelitenek, s
igy az eddigi vagy a ma is folyd mas, tiszteletreméltd és hasznos kutatasokhoz képest Ujszert,
egyébként az egész vilagon érdeklddéssel fogadott eredményeket érnek el. Ezért is tartom fontosnak,
hogy ismételten hangsulyozzam: Kiefer, aki atfogé magyar nyelvtanok kezdeményezdje, szerkeszto-
je, szerzotarsa, aki cikkeinek ,.targynyelveként” az esetek tobbségében, kiilfoldon megjelent dolgo-
zataiban is, a magyart vizsgalja, magyar nyelvészként tisztelendd, e kifejezés valamennyi értelmében.

E koszontéssel Kiefer Ferencnek kolesonkenyeret adok vissza: amikor, valaha, én voltam
hetvenéves, 6 koszontott engem a jelenlegihez hasonld korben. Kivanom neki, hogy amikor nyolc-
van éves leszek, ismét 6 mondja el obligat laudaciomat, s igérem, hogy ez esetben majd ismét val-
lalom a felkdszontést az 6 nyolcvanadik sziiletésnapjan. Addig pedig kivanom, hogy ez a hetven-
éves hatarko uj lendiilet és uj eredmények kiindulopontja legyen szamara, mindannyiunk Sromére
¢és hasznara.
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